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verwaltung wird den Bezirfsaerichten iiberbunden, die der AUrmen-
pflege den Armeninjpeftoren. Da aud) die Redynungsablage jeitens
der Bemeinderdte vielfad) ju wiinfden iibrig lief und oft Jahre
lang nidit erfolate, jo wurde audy dieje durdy das Gefets vom 7. Ulai
1813 in dusfiihrung der Paragraphen 58 und 59 ves Organijations-
gefeties genauer geregelt. Saumfelige oder jonijt pflichtvergejjene
®emeinderdte jollen jureditgewiejen und allenfalls dem Bezirfs-
gericht jur Beftrafung verieigt werden; fiir den Fall, dag die ®Be-
meinde die Paf{ation der ihr vom Gemeinderate vorgelegten Redh-
nungen verfagen {ollte, behdlt fich die Regierung den endgiiltigen
Ent{cheid vor. BGegen die zentraliftijchen Tendenzen wehrten {idy die
Dolfsvertreter u Gunijten der Gemeindeautonomie, jwar nicht allein
dem Horporationsgeifte uliebe, fondern ebenjofehr in ihrem eigenen
Jnterefie, 0. h. im JInterejje der fjteuerfrdftigen Bevolferung. Hatte
beijpielsweife der Staat jum Fwede eines wirfjamen Finanj-
ausgleidhs — was gejdhah, war nur ein Llotbehelf — den Gemeinden
einen Qeil ihrer Aufgaben abgenommen oder {ie in der Erfiillung
oerjelben unterftiist, {o hdtte dies nicht blof eine Schwdchung Oer
®Bemeindeautonomie bedeutet, fondern aud), angefichts des Unver-
mogens des Staates, eine direfte Befteuerung nady jich gezogen. Die
Gemeinven ver{dafften {ich allerdings auf ihre AUrt einen Finanj-
ausgleidh, indem {ie ndmlich den an fie gejtellten AUnforderungen nur
mangelhaft nadyfamen.?

Sidyerheit im JInnern und nady augen.

Polijeiwejen (im engern Sinne).

Ziicht allein das allgemeine Bedviirfnis nady einer guten Poli-
jet, fondern ebenfofehr oder mehr nod)y das unmittelbare Interefje,
weldies das aus den beatis pofjidentibus zujammengejefste Parla-
ment an dem Sduly des Eigentums hatte, madyte es in weitaehen-
dem llage willfdhrig gegeniiber den Dorjchldgen des Polizeidepar-
tementes. 2An Stelle der bisherigen HQarjchiere {chuf das Gejes vom

7 Siehe Ulissellen 2Mr. 54/55, 1811, Fidoffe iiber die Mrganifation des
Kantons 2Aargau (fchreibt die lare Erfiillung der Gemeindepflichten dem Drud
der Wdhlerfchaft ju, unter dem die BGemeindevorgefefsten jtanden). Dgl. audy ID.
Senn, Der Sinanjausgleidh j3wifdhen Staat und Gemeinden im Kt. AUargaun
feit 1803.
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8. Juli 1803 ein Landjdgerforps von 59 Hiann (2 Wadyitmeijter,
3 Korporale, 6 Befreite, 48 Gemeine) unter einem bejonderen Chef.
JIn jedem Kreis {ollte ein Landjdger ftationiert fein und in jedem
Bejirfshauptort 3u Dienjten des Bejirfsamtmanns ein Unteroffizier
oder Befreiter, denen jugleich die Aufficht iiber die Landjdger ihres
Bezirks iibertragen war. JIn einem ausfiihrlichen ,Landjdger-Regle-
ment” {tellte der KIRat Pflichten und Dervichtungen fiir das Korps
jowoh! als fiir defjen Chef auf (5. Augujt 1803). Schon am 1. Dejem=
ber 1804 wurde das Horps jweds ftrengerer Oberaufiicht und gleich-
jeitiger Ubernahme des RFudithausdienjtes vermehrt, und ywar durd
einen Offizier (Lieutnant als Oberjuchtaufieher), einen Wadytmeijter,
einen BGefreiten und {echs Landjdger, jodaf das Horps nunmehr aus
69 Nilann beftand (1 Chef mit Hauptmannsgrad, 1 Lieutenant, drei
Wadtmetfter, dret Korporale, fieben @efreite, vierundfiinfzig Ge-
meine). Gleidyzeitig wurde der HIRat bevollmddytiat, die Hahl der
gandjdger je nadh Erfordernis nody um vier Hlann 3u vermehren.
Eine allgemeine Reorganifation 0Oes Landjdgerforps und {eines
Dienftes wurde am 2. September 1813 bejchlojjen, wonach das Korps
neuerdings vermehrt wurde, und jwar auf 86 Ulann (1 Chef, 1
Sourier mit Waditmeifterrang, 3 Wadytmeijter, 6 Korporale, 8 Dije-
forporale und 67 Gemeine).

Das Reglement von 1813, das von 15 Seiten des Jahres 1803
auf 65 Seiten angefdywollen war, 3dhlt nidht nur die Pflichten auf,
wie fie fidy aus den Jagd-, Sorjt-, Seuer-, Wirt{chafts- und Sani-
tatsverordnungen ergaben, jowie aus der eigentlichen polizeilichen
Aufgabe des £andjdgers, der Fahndung nacdy Nbeltdtern aller Art
und der Vewadhung des Eigentums, jondern audy eingehenove Anlei-
tung bei ftrafwiirdigen Dorfdllen. ZTeu jind die jur Unfadung des
Dienijteifers vorgefehenen Prdmien fiir Iiedereinbringung von ent-
widienen Derbrechern oder Deferteurs (2—16 §r.). Die Hojten odes
Polizeiforps von den anfdnglichen 30—32 000 Sr. jtiegen um rund
10 000 Sr. an und betrugen jomit gleidhviel wie die gleichjeitigen
ordentlichen INlilitdrausgaben. Das Unjehen des ELandjdgerforps
wud)s dermafen, dag fich fogar ein Dertreter des AUdels — Karl
v. Ballwyl — jum Chef oOesfelben gewinnen lieg (11. Dejember
1809), der durd) Eifer und Gejdyid deflen Braudybarfeit auf einen
hohen ®Brad brachte.

Der Opferwillen des Parlaments reichte aber doch nicht jo weit
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wie das Seerijche Programm; auf die Derwirtlichung eines wid)-
tigen Teils desfelben mufte der Departementsvoriteher versichten,
auf die Realifierung des von ihm gehegten Traums der Sdaffung
eines Arbeitshaujes, in weldiem vor allem Arbeitsloje Unterfunit
und Bejdydftigung gefunden hdtten, jowie audy herrenlofes Dienit-
gefinde fiir die Fwijchenseit oder aucy leichtere Delinquenten, vor
allem junge feute, die auj erften Deruntreuungen ertappt wuroden,
jwangsweife und jur Vefjerung untergebradit worden wdren oder
iiberhaupt — allerdings gegen Bezahlung — SFehlge{chlagene, fiir
ote Eltern und Dormiinder fein befjeres Hlittel mehr ausfindig 3zu
machen gewuft hdtten.

Wie es {deint, madyten jich einzelne BGemeinden die Fiille oOer
fantonalen Organijation ju Llute, indem fie feine Dorfwddhter mehr
ernannten, {odaf fie durch ein Kreisjdhreiben aufgefordert werden
muften, ihre allfdllig entlafjenen Polijeidiener wieder in UPtivitdt
3u feggen.

Auf eine andere Art glaubte der Gemeinderat Uaraus die Han-
tonspolizei fiir den etwas anjprudysvolleren Sicherheitsdtenit oer
Hauptftadt frucdytbar maden 3u fonnen. Wady {einem Dorfchlage
follte dem Chef der £andjdger das Amt eines {tddtijchen Polijei-
injpeftors gegen 100 ¢ jahrlicher Befoloung nebjt einem Klafter Holj
und luung eines Stiids Pflanzland iibertragen werden (14. Aua.
1804), was der KIRat ablehnte, da der Landjdgerchef dadurdhy von
feinem Qauptberuf abgelenft wiirde (Oftober 1804).! Offenbar liek
der Stadtrat, {ei es aus Sparfamfeit, {et es aus Trof, die Sadre
aehen, jodaf das Polijeidepartement dem Aarauer-iagiftrat {hlief-
lidy vorwerfen durfte, die hauptjtivtijche Polizei jei ,in ihrem gan-
jen Umfange duperft mangelhaft und in mehrern Hweigen derfelben
Faum eine Spur irgendeiner Auffiyt bemertbar (Juni 1809), ohne
Oafp ver angeflagte @eil ju widerjprechen wagte. Hingegen erbat
fich die Stadtbehorde eine grofere Straffompeteny audy fiix den neu-
aufgeftellten Polizeidireftor (Sriedensrichter Tanner) und jwar bis
3u 4 £ oder ®efingnis bis ju 24 Stunden (Auguft 1809). Die Re-
gierung erhohte die Hompetenj des Stadtrates auf 15 £ und Gefdng-
nis bis 3u jweimal vierundjwaniig Stunden, wies aber das Gejuch
in bejug auf die &rhohung der Hompeteni des Polizeidireftors ab

1 PStA 1 275, 297.
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(September 1809), worauf der Stadtrat die ortliche Polizetaufiicht
einer Polizeifommifjion von dret Nlitgliedern iibertrug und eine
neue Polijeiordnung einfiifhrte (anfangs 1810). Don da an jcheinen
fich die Fuftande Aaraus in polizeilicher BHinficht gebejjert 3u
haben.?

Eine wichtige Aufgabe der Polijei bejtand in der Sduberungs-
aftion gegen Vettler und Dagabunden. Grundlegend war hiefiir die
Polizeiverordnung von [803. Danady ift jahrlidy wenigftens oier-
mal, unvermutet und an unbeftimmten Tagen, ein allgemeiner
pLandesftreif’ (Betteljagd) ju veranftalten, und 3war auf AUnord-
nung des BVezirfsamtmanns, wobei von jeder BGemeinde des Ve-
jirfs je eine angemeffene Anjahl Biirger aufjubieten find, die 3u-
jammen mit £andjdgern, Dorfwddhtern, VBannwarten oder Flur-
{chiien den ®Gemeindebann 3ju durchjuchen und aufgefangenes ®Be-
findel dem Bejirfsamtmann ju iiberliefern haben. Abgelegene Ein-
jelhofe und Utiihlen follen ofters, befonders bei Aachtzeit, aufgejucht
werden, und jwar auf Anordnung der Gemeinderdte, die {ich hieju
audy der Niithilfe der £andjdger bedienen Fonnen. Die eingebrachten
Bettler und Dagabunoven follen, jofern nicht ver Derdad)t eines jon-
ftigen Derbrechens auf ihnen laftet, das erftemal unter ernftlicher Der-
warnung in thre Kantone abge{choben oder, wenn {ie feine Schwei-
jer {ind, iiber die Sdhweizerarenze {pediert, im IDiederholungsfalle
Forperlich aesiichtiat, audy allfdllig in ein offentliches Arbeits- oder
duchthaus abgeliefert werden. Diebe und anderer {dywerer Derbre-
chen verddditige Perfonen find den Bejirfsgerichten 3u iiberantwor-
ten. Fremde Haus- und Gaf{enbettler {ind weder in Ort{daften nody
auf offener Strafge 3ju dulden; @rtsarmen in Gemeinden ohne
Armengut und an bejtimmten Tagen der Wodhe ift das Ulmofen-
fammeln 3u geftatten. BHerumjiehende Homodianten, Ularionetten-
fpieler, Seiltinger, Bdrentreiber, Hlarftjdhreier mit und ohne Gud-
Pajten u. a. m. werden nidyt geduldet, ebenfowenig Steuerjammler
fiir angeblidy wohltdtige Fwede oder Haufierer ohne vorherige Ve-
willigung der XRegierung, besw. unterer JInjtangen fiir gewiffe
Waren. Sremde Spengler, Hefler, annen- und Korbmader u. dgl.
erhalten nur auf Empfehlung der Gemeinden hin eine Uufenthalts-
bewilligung. Sodann follen weder in Stddten nody in Dorfern, aufer

t DB 2r. 9. — Sodann PStA.
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von den Wirten, fremoe und unbefannte Perfonen ohne ortsbehord-
[iche Erlaubnis iiber Zlacht beherbergt werden. Pdfje fremoder und
verddchtiger Perfonen werden nur anerfannt, wenn f{ie in gehoriger
Jorm und behordlidy ausgeftellt find. Kantonsbiirgern fann nur der
Bejirfsamtmann oder die Regierung Pdije ausitellen. Ergdinzende
Pagvoridiriften enthdlt aud) oie Derordnung vom Oftober [803.

Die aargauijche Polizei fonnte die volle Wirfjamfeit nicht er-
langen, wenn fie nicht ourdh gemeineidgendfjijdie Utagnahmen unter-
jtiigt wurde; denn die durdy dOie aufergewohnlich {tarfe Urbeits-
lofigfeit noch gefteigerte Unficherheit vor Vettlern und gefdahrlichen
Elementen war allgemein und iibertrug {id), infolae der damaligen
®epflogenheiten und mangelhajten Polizeianjtalten, von Kanton ju
Hanton. Die Tagjaung mufte fidhy daher angelegentlich mit diefen
Dingen befchdftigen. Schon am [2. September 1803 fafite jie einen
Bejcdhlup tin Riidjidt auf die gegen ,Bauner, Strolcdhen und herren-
[ofes ®efindel”s 3u ergreifenden Niafregeln, die aber nicht iiber
0as hinausgingen, was vder Uargau in diefer Sache von fich aus
angeordnet hatte. ®ine Ergdnjung erfubr diefer VBefchluf durdh das
Konfordat vom 17. Juni 1812,* dem der Uargau nidht unbedingt
beitrat, weil der dritte Artifel, der ein Derbot gegen die Strafe oOer
fandesverweijung von Schweiserbiirgern enthielt, Ausnahmen von
otejem Grunodial geftattete. Schon vorher hatte jich ndmlidy oder
Adargau aufs eifrigfte bemiiht, einen Tagfaungsbe{chluf ur adns-
lichen Bejeitigung oOiefer Strafart herbeijufiihren. Der 2Antrag er-
hielt nur 12 Stimmen (27. Juni 1808), worauj oer Uargau nebit
Sdhaffhaujen und Thurgau fich dahin erfldarten, aufgegriffene Der-
bannte genannter 2Art den Hantonen, die das Derbannungsurteil
ausgejprochen hdtten, auj deren Hojten j3uriidzufiihren.® Das Hon-
Fordat von 1812 bot aljo feinen vollen Eriafj fiir die aargauijche For-
oerung. Dagegen jtimmte der Uargau ohne weiteres dem Vejchiufje
oer Tagjaung vom 11. Julit 1804 bei, der die Auslieferung oer
Derbrecher unter den Hantonen fejtjetste, und ebenjo vdefjen Ergdn-
sung, ndmlich dem Honfordate vom 11. Juli 1808 iiber ,Ausjdyrei-
bung, Derfolgung, fejtfebung und Auslieferung von Derbrechern
und Befdhuldigten, jowie iiber Feugenverhore und iiber Rejtitution

3 Kaifer 191.

4 Ebenda 192/94.

5 2bfchiede, Kaifer, 183 ff. — Ddysli I, 610/11.
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geftohlener Effeften.® Das ergdnjende HonPordat vom 20. Juni
1809, das die Auslieferungspflicht audy auf Sehlbare in Polizei-
fallen ausovehnte, fand den Veifall ves Uargaus nicht, da die Gejess-
agebung der Kantone ju ungleichartig fei, jo daf der Fall eintreten
fonnte, wo im einen Hanton eine Hanolung als Polijeivergehen, im
andern als Hriminalverbrechen betrachtet wiirde. Der Aargau fniipfte
daher feinen Beitritt an Oie Annahme des Grundjaes, dafy nur
dann ein wegen Polijeivergehens 2Ungejdiuldigter ausgeliefert
werde, wenn das demjelben jur Lajt gelegte Dergehen jeinem Belang
und feiner Bejdhaffenheit nady in dem Kanton, wo er wohne oder
fidy niedergelafjen habe, dem JInfulpierten als friminelle Handlung
angerechnet werden miifje.’

Jujtizweient

Ztenordnung des Gerichtswejens. Derfajffungsmdifpig vorgejehen,
wenn aud)y nur diirftig umjdirieben, waren: Uppellationsgericht,
BezirPsgerichte, Sriedensrichter, Adminijtrationsgericht. Jhre Orga-
nifation erfolgte felbjtredend innert des verfajjungsmdfigen Rah-
mens und weift in den iibrigen, 3. T. allerdings nur provijorijch
gedachten Beftimmungen, namentlid) in Hinficdht auf den Redytsgang,
mandy helvetifdhes Gedanfengut auf.

Das Uppellationsgericht war {dhon anlailicdy der Honjtituierung
des Hantons ins Seben gerufen worden; ergdngende llagnahmen
betrafen die Vejtellung von 4 Suppleanten, Austritt und Iiedermwahl
der Hlitglieder (wie beim KIRat), jowie die Bejoloung.r Eine riid-
ldufige Entwidlung madyte die Stellung des 6ffentlichen Unfldgers
durch. Fundchjt wurde der bisherige offentliche Untliger des aarg.
Hantonsgeridits (Advofat Rothplets) beibehalten. Auf das Gutach-

¢ Ebenda. Dal. audy Dertrag 3wifchen dem Grogherjogtum Baden und der
{hweij. Eidgenoffenjchaft weaen gegenjeitiger Auslieferung der Derbredier vom
30. Augujt 1808. Haifer 555 ff.

7 Ubjchiede; Kaifer, 19]1.

1 3 1—6; GEK (Prot. u. Atten); AUrch. d. Obergeridyts.

2 KBl 1, 24, 25, 26, 78, 79. faut Befdyluf des BGrRats pom 25. Juni
1805 besieht ein AUppell.R. einen jahrlicen Behalt von 1200 §r. Die gleidhzeiti-
gen litglieder des Adminijtr.Gerichts und der Hriminalfomm. eine Fulage von
400 §r. — der Prdfident des Uppell.Gerichts eine weitere Fulage von 400 Sr.
Der Appell.Gerichtsfchreiber erhdlt 1600 Fr. + 150 Fr. Wohnungsent{dddigung.
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ten Sriderichs hin jprach ficdh jedody der KIRat fiir die Entbehrlich-
feit eines bejonderen offentlichen Ankldgers aus und fiir defjen Der-
einbarfeit mit dem Amte eines Richters. Der BGRat aber vermarf
einen diesbesiiglichen Dorjchlag, offenbar in der Nleinung, 0af Oie-
fer Begenjtand Peines befonderen ®Befehes bediirfe; denn tatjddhlich
wurden die Junbtionen eines Unfldgers bei den @erichten einem
der Ridhter iibertragen. Die Kriminalgericdhtsordnung von 1804 {dhal-
tete vor Obergericht den offentlichen AUntldger total aus.?

Dem neugefcdhaffenen Appell.-BGericht ftand eine doppelte iiber-
gangsjeit bevor: einmal bis sum 10. ai, da es einfach an die Stelle
des oberjten helveti{dhen Beridhtshofes trat; {odann vom 10. Nai an,
0a es auch die FSunftionen des bisherigen Hantonsgerichts iiber-
nahm bis jur mediationsmdfigen Beftellung der unteren Geridhte.
dur Liquidation der helvetifchen Erbmaffe hatte gemdf Defret vom
26. April in allen Sdllen (Riviljtreitigleiten), wo der oberjte Ge-
ricdhitshof jwar 0die Kafjation erfannt, aber nidit endgiiltig abge-
{prochen hatte, das Uppellationsgericht als Revifionstribunal abju-
urteilen. Hur Erledigung aller iibrigen Hajjationsbegefhren, die der
oberfte Berichtshof bis dahin nody nicdht erledigt hatte, oder die erft
feit dem 10. Nldrj bis zum 10. Nat jur KHafjation gemeldet wurden,
teilte fidy das Appell.-BGericht in 3wet Seftionen, in ein Kafjations-
und ein Reoifionstribunal, von je 6 Uiitgliedern unter dem Dorfif
0es Prdfidenten. Die eine Seftion entjdyied iiber die Huldfjigleit der
Hafjation, die andere nad) erfannter Hafjation iiber die Sache jelbit.
Iiber das hiebet einjuhaltende Derfafhren: iiber Seftfejung der Ter-
mine jur Appellation, um Ab{prudy, iiber AUrt der Einlage der Pro-
jedur, iiber die Dorladungsfrift der Gegenpartei verbreiteten fidh be-
jonodere Erlafje (13. Uiat, 13. Juni, 30. Juni).

aur Abwidlung der nady dem 10. Hilai an das Uppell.-Gericht
gelangenden Redytsfdlle war die Aufjtellung wenigjtens einiger
Riditlinien unumgdnglich, die dann die vom AUppellationsgericht ent-
worfene und vom Brofen Rate unterm 30. Juni {anPtionierte
neinftiveilige Organifation des Uppellationsgerichts in Fivoil- und
Hriminalfdallen” bradite. Was junddyjt die ,Vehandlung der an das

3 Dgl. Fimmerlin, Die Staatsanwaltidhaft 2 f§f.
¢ Dgl. audy Werder: Das Recdytsmittelfyftem des AUarg. Strafprozefrechts,
14, 1e.
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AUppellationsgericht feit dem (0. Ilai gelangten ZFivilprojeduren”
betrifft, {o handelte es {ich um eine IDiederholung und Ergdinjung
eines Reglementes, das {id) das Uppellationsgericht unter Fleinvit-
[icher Fujtimmung am 25. liai geaeben hatte, ,um die an uns ge-
langenden Streithdndel eher ju ihrem Endurtheil 3u bringen”. JIns-
Biinftig {ind bei miindlich inftruierten Projeduren die JInformatio-
nen gejtattet, alle {chriftlichen JInformationen dagegen verboten. Fiir
das Sdylufverfahren gelten Nliindlihfeit und OffentlichPeit: den
Parteien wird ,einftweilen nod) geftattet, vor dem Abjpruch ifrer
Streithdndel pldadieren ju laffen”, und jwar bet offener Tiire. Die
Urteile hingegen erfolgen bei gefjchloffener @iire, wobei auger dem
Prdfidenten adyt Ridyter anwefend fein miifjen.® Die Injtruftion
und Behandlung der Hriminalprozeduren® entwidelt ein interefjan-
tes, das helvetijche Dorbild deutlid) wider{piegelndes Derfahren,
oas wohl haupt{adhlich der Dermittlung des ABPrdfidenten Ringier
entftammt und Oefjfen Grundidfe in die endgiiltige Strafgericdyts-
ordnung iibergegangen {ind. Die jur Bejdhleunigung der Unterfu-
chung aus drei llitgliedern des Tribunals niedergefeste Hriminal-
fommifjion war {don im Derfafjungsentwuri von 1802, fowie in
demjenigen Stapfers vorgefehen und vom 2Uppellationsgericht im
Mai von fidh aus eingefetst worden. Das Derfahren bei erftinftan3-
l[ichen Projefjen, woju die widytigjten Baujteine augenjcheinlich das
Befet; iiber die Mrganifation des Obergerichtshofs vom 13. Februar
1799, {owie das Befjels iiber Ulilitdrgerichte vom 24. Llovember 1800
lieferten,” gliedert {idhy in 2UAntlage, Spesialinquijition, Schlupver-
handlung. @b eine AUntlage ftatthabe, unterjucht die Kommijfion,
iiber den Sortgang jur Spejialinquifition entjcheidet das gefamte
@ribunal. Die Spesialinquifition, {ofern fie bejchloffen wird, ijt
Sadie der Hommifjion, die audy iiber vorldufige Dolljtindigfeit
derjelben erfennt und bejahenden Salls die APten dem offentlichen
Antldger iibergibt. Dem Delinquenten wird grundialich eine Der-
teidigung jugebilliat; wadhlt er {idy felbjt feinen Derteidiger, {o wird
ithm einer von der Hommiffion beftimmt, dem die UPten ebenfalls
jur Einficdht eingehdndiat werden. Hierauf gelangen die Sdriftitiide

5 Dgl. Schurter u. Srizjche, Das Fivilprojefrecht der Schweis I, I, 216/17.
¢ KBI 95/103; Werder 16/19; Fimmerlin 7/8.
7 S. giithy, Die ®efetaebung der Belvet. Republif iiber die Strafredhts-

pflege.
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famt den Sdyliifjen des Anfldgers und Derteidigers an den Vericht-
erftatter und dann an das ®Gericht. Die ,Vehandlung vor dem Tri-
bunal” ijt jweiteilig: AUntlage und Derteidigung bei offener Tiire,
wobei der AUngetlagte feiner ,Feffeln entledigt” vorgefiihrt wird und
nady Schlufg der Dortrdge fich 3u jeiner Derteidigung nody dufern
fann. Hierauf folgen unter Ausjchluf der Offentlichfeit und nach
Abfiihrung des JInquifiten und Ubtreten des Derteidigers der Ent-
{cheid iiber die Dolljtandigfeit der Prozedur, wozu Fweidrittels-
mehrheit erforderlidh ift, und dann das Urteilsverfahren. Die Be-
jahung der Schuldfrage erfordert ebenfalls Fweidrittelsmehrheit bei
Anwefenheit von acht Richtern aufger dem Prdfidenten, der Entjcheid
iiber die Strafe jowie iiber eine allfdllige lTilderung gemdfy Gejefs
vom 27. Januar 1800 nur die einfache Mlehrheit. Die Todesitrafe
fann nur durd) FHweidrittelsmehrheit und im dritten Scrutinium
verhangt werden, wobei verfajjungsmafig Dollahligleit des Tribu-
nals vorausgefeit wird; ein AUntrag der grofrdatlichen Hommifjion
(§ijcher, Troendlin, Hiirner, Faller, Liijdher-Dater), die Doll3ahlig-
feit auch bei Ehrverlejungsprojejjen und bet einem Streitwert von
2000 Sr. ju fordern, drang nicht durdh. Bei jweitinjtanzlichen 2Ab-
{priichen bejchliegt das Tribunal juerjt iiber die Dollftandigteit der
erftinftanilichen Projzedur nady der liajoritdt, fodann iiber die Be-
jtdtigung, bejw. Riidweijung des untergerichtlichen Urteils. In lek-
terem Salle wird das untere Gericht nady erneuter Behandlung fein
Urteil beftdtigen oder abdndern, in jedem Sall dem 2Appellations-
gericht unterbreiten. JIm Sridtal follten die Hriminalprozeduren
nady der dort geltenden Berichtsordnung abaewidelt werden bis jur
Einfiihrung eines gleidhformigen Befezbudyes.

dur Ermdfigung der von den Parteien eingehenden Hoftenver-
seichnifje hatte das Uppellationsgericht jchon im Xionat Ulai eine
foa. @Obermoderationsfommiffion ernannt aus 6 Ilitgliedern des
QTribunals. Seit 1806 hatten die Vejirfsgerichte von Amts wegen in
Hriminaljachen erjtinftanjlich ju ermdfgigen; das endgiiltige Befin-
ocn erfolgte durdy eine hieju befjtellte Kommiffion des ®bergerichts.

Das Appell.Gericht Fonnte jich erft nady Einjegung der media-
ttonsmadfgigen Vezirfsgerichte auf feine beftimmungsgemdafge Aufgabe
bejchranfen. Das von Sriderid) entworfene und am 7. Juli 1803 jant-
tionierte @rganijationsjtatut befaft jidy junddhft mit den verfai-
fungsmdfigen Dor{dyriften. Die FHahl der BezirPsaerichte, obwohl
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verfajjungsmafig nicht beftimmt, wird ohne weiteres auj 11 fejt-
gefest, und als deren Sify werden die Bejirfshauptorte erfldrt, oie
fiiv 0te notigen Rdumlidhfeiten und Gefangenichaften aufzufommen
haben. Sifjungen in Dirtshdujern {ind unjuldjfig. Die Gerichte be-
ftehen aus je 5 Mlitgliedern und je jwei Suppleanten, alle gemdf
Derfafjung aus einem Dreiervorichlag des 2ppell. Berichtes vom
KIRat 3u ernennen. Die Wadhlbarfeit wird an den Vefiy von Sran-
fen 3000 und ein Alter von mindejtens 25 Jahren gebunden; aufer-
vem wird der Dohnjity im Be3ir? wdhrend der Amtsdauer verlangt.
Siiv Austritt und Diederwahl gelten diefelben Vejtimmungen wie
fiir das Appell.Gericht und den KIRat. in namhafter Derjtof gegen
den Grundfal der Gewaltentrennung war die im Derfafjungsent-
wurf von 1802 nody nicht, erft im Stapferjchen Entwurf enthaltene
Perfonalunion des Vejirfsamtmanns und Prdfidenten des Vezirks-
gerichts; ein Pleinrdtlicier Derjudy auf Trennung der imter wurde
vom GXRat abgelehnt, hauptfadlich aus finanziellen Griinden (18.
Niai 1804).% Die Bezirfsgerichte werden mit folgenden Hompeten-
jen ausgeftattet: 1. JIn Fiviljaden urteilt das Vejirfsgericht end-
aiiltig bis jum IDerte von 160 Franfen und bei einem IMinimum
pon 20 &r.; wird die Fujtinoigleit angefodhten, jo ent{cheidet das
@ericht felbft iiber feine Hompetenj. Die Bejirfsgeridhte {ind ju-
ftandig in erjter JInfjtanj fiir Paternitdtsftreitigfeiten, joweit diefe
nady ven Grundfdfen der beiden Religionsparteien im Hanton vor
oen weltlichen Richter gehoren; fie beforgen oberaujfichtlich die Erb-
fchafts- und Teilungsfachen bei aifen, AUbwejenden und Bevog-
teten; jowie die Erdffiiung und die Dollziehung der Teftamente und
Dermdichiniffe. Sie haben ferner die @Oberaufjicht iiber die WDaifen-
fachen und bejtdtigen die von den ®emeinderdten vorgefchlagenen
Waifenvégte und Pfleger. Sie haben ferner die Aufjicht iiber das

8 Die Bejirfsrichter wurden (verfaffungsaemadf) aus den dem Staat ju ver-
rechnenden Taren und Gebiihren entjchddigt; dody fo, daf aus der Kafje pro
Gericht 2000 Sr. jahrlidy ausgeworfen wurden. €injig der Bejirfsamtmann be-
jog dariiber hinaus nody Sporteln, namlidhy die Siegel- und Bewilligunastaren,
die nidit in die gemeinjame Kaffe fielen. Er bejog weiterhin 100 Sranfen fiir
Kanjlet=2Auslagen, fowie eine Fulage von 400 Sranfen als Dollsiehungsbeamter.
Die drei Hlitglieder des BejirPsgerichts, die die Kriminalunterfudjungen iibers
nafmen, erhielten eine Hulage von jujammen 300 Fr. Der BVejirfsgeridhtsidyrei-
ber bejog 300 Sr. als Sirum; daneben tarifmdfig bejtimmte Sdyreibgebiihren;
ber Sefretdir des Bejirfsamtmanns einen jihrlidien ®Gehalt von 400 Sr.
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Hypothefarwefen, und oen @Geriditsidhreibern Fommt die Uusferti-
gung von Kauf:, Taujd)= und Schuldbriefen und allen nidyit von
®Bemeindenotaren ausjujtellenden Hontraften ju. Die Bej.Berichte
erdfinen den Honfurs in Gantfdllen und revidieren die Redynungen
der Stiftungs- und Hirchenvermogen. 2. In Fudtpolijeijachen (JIn-
jurien, Angriff auf Perjonen, Derlefungen offentlichen oder priva-
ten Eigentums) {prechen die Bejirfsgerichte endgiiltia ab nur bis
3u einer Bufge von 50 Sr. bejw. acht Tagen Gefingnis; in den
iibrigen Sdllen hat das Obergericht das lefzte Wort. 3. In Hriminal-
jachen urteilen die Vejirfsgerichte in jedem Falle erftinjtanslich.
Enogiiltig {ind ihre Urteile, fofern jie nur jweijdhrige oder Pleinere
Kettenftrafen, bejw. nady fridtalijchem Strafaefets jeitlich hartes ®Be-
fangnis nacdy fich 3iehen und der Derurteilte nicht {ofort appelliert.
Jn {dhweren SFdllen bediirfen die erftinftanjlichen Urteile der Beftd-
tigung ourdy das Uppellationsgericht; Todesurteile diirfen vor er-
folgter obergerichtlicher Santtion dem Derbrecher nidyt erdffnet wer-
oen. Ohne Fweifel entjpradh dieje Fiille von VBefugnifjen dem Sinne
der Derfajjung; dennoch hdtte doie grofrdtliche Hommifjion (Sam.
Rohr-genzburg, Schulthei Srey, Statthalter Konrad, Hifeli, Scha-
fer) die Hompetenzen der Vauerntiribunale gerne bejchnitten, indem
jie alle Kriminalfdlle, die eine Strafe von iiber 6 Jahren Fudthaus
nach fidy jogen, dem ®bergericht jur Unterjuchung und VBeurteilung
aus{dhlieglich vorbehalten wollte. Umjonit; audy die Hriminal-
gerichtsordnung von 1804 wid) von dem einmal anerfannten Grund-
fas nicht ab, da nur jo durdhwegs eine zweitinftanzliche VBeurteilung
moglidy war.

Dem Organifationsjtatut wurden audy nody einige, allerdings
provijorijch gedachte und darum diirftige Richtlinien fiir den Redyts-
gang beigegeben. Don der Vefanntmaciung des BGefees an ift bet
Hiviljtreitjachen, die die endliche Kompeteny der Gerichte nicht iiber-
ftetgen, ein {dyriftliches Derfahren ({dyriftliche JInjtrubtion dexr Pro-
jedur ourdh Advofaten) ausgejchlofien; Klage, Einrede, Replit und
Duyplif, jowie allfdllige Feugenausfagen follen vom Gerichtsjdireiber
niedergejdirieben und darauf hin beurteilt werden. Dody Fonnen fich
oie Parteien durdy Advofaten verbeiftdnden laffen.® JIn appellablen

o Uber Udvolaten {. £indegger: Die AUnwaltfdhaft im BGebiete des Kts. Aar-
gau; 66 ff. €aut Gefetsy vom 6. Juli 1803 war die Ausiibung des Udvolfaten-
berufs nur nady beftandener Priifung vor dem 2Uppellationsgericht und auf ein
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Sdllen bleibt es den Parteien freigejtellt, ihve Redytsjachen dem
Richter miindlidy oder jdhriftlich vorjubringen. Unterjagt find die jog.
Sdhlugjdiriften, 0. h. der Ridhter {oll bei Veurteilung der Streitjache
auf die allfdllig in der Duplif angebraditen Yleuerungen feine Riid-
ficht nehmen. Jur Fdllung eines FHivilurteils ift die Anwefenkeit von
orei Nlitgliedern nodtig (in Hriminalfdllen Dollzdhligeit).e JIn
duditpolizeijachen ift eine {dqriftliche Prozedur durdy Advofaten
nicyt gejtattet; Derhore der Parteien und Feugen werden miindlid
gefiihrt und vom Gerichts{dyreiber ju Protofoll genommen. In bezug
auf vas Derfahren in Hriminaljachen enthdlt das @rganijations-
ftatut nur den Furzen Dermer?, daf der Bejirfsamtmann ordent-
lichermeije Derhorrichter fei und unter Fuzug 3weier Beifizer die
Unterjuchung beforge, jowie die Anweifung an das untere Gericht,
fidh in verwidelten Sdllen an das Uppellationsgericht ju wenden.
Der erfte Entwurf wollte dem BezirEsamtmann in Polizeijadien eine
Strafbefugnis von 4 Sr. oder Gefingnis von 24 Stunden einrdu-
men, was auf die Kritif der arofrdtlichen Hommiffion hin weg-
gelaffen wurde ju Gunjten der Gemeinderdte. Siir das Sridtal galt
weiterhin die dfterreichi{che ®Befezagebung als Ridt{dhnur; fiir den
iibrigen Hanton jollte eine bejondere JInftruftion erlaffen werden —
was trofy der Dringlichfeit nicdht gefchah.

Die unterfte richterliche JInftanj bildeten die Sriedensgeridhte,
woriiber das an helvetijche Derfafjungsentwiirfe ficy ftar? anlehnende
Befet; iiber ote ,Kompetens und Derridhitungen des Sriedensrichters
und Beyjikern” ausfiihrlidy {ich verbreitet. Der Sriedensrichter ift
verfafjungsmafig ein BezirPsamtmann in verfleinertem iafjtabe:
vpom KIRat erteiltes Patent hin geftattet. Gemdf Derordnung des KIRats vom
10. Sebruar 1804 wurden die Advofaten in drei Klafjen eingeteilt: Fiirfpredher
(mit unbefdiranfter Ausiibung des Berufs); Profuratoren A u. B (mit befcdhrints
tem Recdyt der Derbeijtdndung); Anwdlte (mit nur miindlider Derbeiftindung).
Eine Lotariats«Ordnung fam erft im Nlai 1811 und nidt obhne Oppofition (Ba«
den, Sridtal) jujtande. KBI VIII, 11/12.

10 Durdy ein befonderes Gefet; (21. Juli 1803) follte den ,Beihindeln” (JIn-
jidente) gefjteuert werden, indem fiir Einwendungen von geringem Einfluf auf
die DQauptfache (Erception gegen den Ridyter, gegen Feugen, wegen Doreiligleit
der Klage ufw.) nur miindlidies Derfabren erlaubt ift mit jummarijcher Beurtei-
lung und ohne 2AUppellation, {ofern nidit das Bauptgefdhdft die Hompeten3 des
untern XRiditers iiberfteigt. Vei widhtigen Einmwendungen bleibt die {dyriftliche

Prosedur geftattet, doch ohne Replit und Dupli?; appellable Salle Fonnen audy
hier an die obere JInftan3 weitergejogen werden.
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er ift der Dertreter der Regierung im Kreis und iibt jugleich richter-
liche Sunftionen aus; er leitet die Wahlverjammliungen und beauf-
fichtiat die Bemeindepolizei; er unterfucht die Waifen- und Dogts-
redinungen ju Handen des Bejirfsamtmanns und bewilligt die redyt-
lichen Derbote. Dor den Sriedensrichter §ind vorgingig jeder andern
gerichtlichen &inflage alle biirgerlichen Streitigfeiten 3u bringen,
mit Ausnahme der Betreibungsjadhen und Scduldflagen, wenn ein
befonderes Unterpfand oder Hab und But verjdyrieben ijt, jowie
aller Konfurs- und Geldtagjachen. Dem Sriedensrichter lieat weiter-
hin ob, die Handhabung des Landfriedens in jeinem Kreis, indem
er auf Ruheftorer und Derbrecher adytet, Derddachtiae gefangen fetjt
und das Prdfognitionsverhor veranftaltet. Das Sriedensgericht
{pricht ab ohne IDeiterjiehung iiber alle Zivilftreitigfeiten, deren
Gegenftand den Wert von 20 Sranfen nidyt iiberfteigt, jowie iiber
leicitere Dergehen mit einer Straffompeten; von hodhjtens dreimal
vierundjwaniig Stunden @efingnis und einer Geldbufe von
12 Sranfen. Aus dem grofrdtlichen Gutaditen geht hervor, 0af
eine Stromung dahin ging, den Gemeinden einen Einfluf auf die
ebenfalls vom KIRat in Anipruch aenommene Wahl der Veififzer
und Suppleanten 3ju jicdern, etwa in der Jorm eines FHweiervor-
{chlages ju Handen der Erefutive, was nidyt gelang. Sehr ausfiihr-
lidy gehalten ift der friedensrichterliche Reditsaang: Rujtindigteit,
Dorladung, Derfahren. Dor dem Sriedensridhter, bw. dem Sriedens-
geridit ift nur das miindliche Derfahren und ohne Udvotaten ju-
[dffig. Die Parteien {ind vor allem 3u einem giitlichen Dergleich
ju bringen; gelingt dies nicht und handelt es fidy um Salle, ote die
Kompetenj des Sriedensrichters iiberfteigen, {o ftellt diefer einen
Beugnisidein aus, ohne den fein Reditshandel vor Vejirfsgericht
angehoben werden fann. JIn den iibrigen Fadllen {est er den Tag des
Abjprudhs feft. Der Beweis wird durdy Tatjadhen, Sdriftftiide,
Augenjchein geleiftet oder durdhy Feugen. Wenn eine Partei eine
vorgelegte Beweis{dyrift fiir fal{dy erfldrt, o entjcheidet das Be-
jirEsaericht iiber den Sall, worauf der Streithandel — in 2Abwei-
chung von der erften Dorlage — an den Sriedensrichter juriidaebt.
Das Derhor der Feugen erfolgt miindlidy und in Ubwefenheit der
Parteien oder der iibrigen Feugen.!

1 Der Sriedensriditer erbdlt vom Staat jahrlidh ein Firum von 100 §r.,
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Eine Jnjtitution, die von Anfang an wenig Antlang fand und
3. B. im Stapferjdien Entwurf nicdyit vorgefehen war, jondern auf
franjofijchen @influf juriidjufiihren ift, war das Adminiftrations-
gericht. Derfafjungsgemdf {efste es fich jujammen aus einem 1iit-
glied ves KlRats als Prdfidenten und vier Uppellationsrichtern als
Beifijern, alle von ihren eigenen Kollegien abgeordonet. lber die
iederwahl wurden erft im Hiai 1805 Veftimmungen aufgeftellt.:
Die Pleinrdtliche Dorlage, der offenbar ein von Huhn in Bern ein-
gegangenes ®Gutachten jugrunde lag, wurde erft nady dreimaliger
Juriidweijung und unter ftarfer Ubdinderung vom BGRate {anftio-
niert (5. Juli 1803). Funddyft wird die ,Brenslinie der Civil- und
Adminiftrations-@Gerichtsbarfeit” gqejogen: jener gehdren Salle,
weldie Perfonalredite oder irgend ein aufj Titeln, Befiy oder gefess-
licher ibung beruhendes Eigentum jzum ®egenftande haben; jur
lefsteren jene Sdlle, wo es fidh um Zlufniefung, BGemeindeweiden,
Strafjenbau, Derteilung der Gemeindegiiter, Steuern, Anlagen, Ein-
quartierungen handelt oder iiberhaupt um Streitigfeiten, woriiber
fein beftimmtes Fivilgejets, feine Ubjcheide und Urfunden, fondern
blof Reglemente, Gemeindebejchliiffe und Ahnliches vorhanden find.
Die Gewaltentrennung gilt — entgeaen der ur{priinglichen Abfidht,
weitere Sonderorgane ju fcaffen — nur fiic die oberfte Juftiz-
behorode, da ,diefe Gejchdftsabteilung mehr durd) die Derfafjung als
durch reditliche Grundjdae ndtig gemadyt wird“. lber Streitgegen-
ftande, deren Iert jehn Sranfen nidyt iiberfteigt, fpricht der GBe-
meinderat endlidy ab. Alle andern Fille find vor das Bejirfsgericht
ju bringen, das iiber Streitwerte bis 3u 50 Sranfen entjcheidet,
iiber hohere Streitwerte jub beneficio recurfus urteilt. Der Rechts-
gang hdngt junddyft davon ab, ob es fidh um widhtige oder unwich-
tige ®Begenftinde handle. Die Dorlage {dirieb fiir widitige Sdlle
{diriftliches, fiir unwiditige miindliches Derfahren vor; die endgiil-
tige Safjung bejeichnet fiir die wichtigen Sadlle ebenfalls das jchrift-
licdhe Derfahren als gefeymafia; doch fteht den Parteien jamthaft die
Wak! frei. Lady Auswedhflung der Sdriften wird von Amts wegen
ein im friiheren Entwurf nody nidyt vorgejehener Dergleidhsverjudy
eingef{dhaltet, dem bei fruchtlofem Derlauf der AUbfprudy vor dem
daneben er und die Befitjer die tarifmdfig beftimmten @aren und Bebiihren; die

pom Sriedensridhter verhdngten Beldbufen gehoren bem Staat.
12 ARK und HBI IV 356/57.
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Tribunal folgt, woju die Parteien nidyt vorgeladen werden. Der
refurrierenden Partei fjteht es frei, vor dem endgiiltigen Austrag die
erjtinftanjlichen @riinde jdiriftlidy ju widerlegen, welde Wider-
lequng mit der Gegenduferung vom ejirfsgeridht weitergeleitet
wird, oder lediglich den Deg des Plddierens vor dem oberen Ridyter
einjujchlagen. Das Derfahren vor dem Udminijtrationsgericht ijt
miindlidy; oody bleibt den Parteien unbenommen, fjich {jelbit oder
ourch Anwdlte u verteidigen, wahrend der Dorentwurf nur die Der-
teidigung in eigener Perfon vor dem oberen Gericht julajjen wollte.
Das Urteil foll bei gejchlojjener Tiir gefdllt werden, wdhrend oie
Plddoyers bet offener Tiire ftattfinden fonnen (Organif.Regl. om
11. Augujt 1803). Die Erfenntnis wird ohne Ulotivierung ausge-
geben. In3identalfragen vor Odem niedern XRiditer werden jofort
inappellabel abgewandelt, jofern der Hauptgegenjtand in der Kom:
peteny Oesfelben lieat. Das Adminiftrationsgericht erwies jicdh als
iiberfliiffig und wurde nady dem Sturie des Ulediationsregiments
fallen gelafjen.®

Damit waren die verfajfjungsmdipigen Gerichtsorgane beftellt.
Niber diefen Rahmen hinaus wurden die jchon im Stapfer{chen Ent-
wurf vorgejchlagenen Sittengerichte wieder eingefiihrt, als eine
Honsejjion an die Geiftlichen und doie Fonjervative Einftellung der
Bevolferung iiberhaupt. 2lad) dem einjchldgigen BGejers vom 17. Juni
1803 bejteht in jeder Kirchgemeinde ein Sittengericht von minde-
ftens 5 Hlitgliedern: dem Pfarrer und den Ammdannern des Kirch-
{prengels und, wo oie Rahl der lefzteren nicht geniigt, aus weiteren
Ortsvorgefefsten. Den Dorfil fiihrt der Ammann des Orts, wo Oie
Hirche fteht. Das Sittengericht hat eine doppelte Funftion: Die
Hontrolle iiber die Sitten jowie die Auffidyt iiber die Schule. Was
das erftere betrifft, wadit es insbejondere iiber die Sonntagsheili-
gung, iiber unmoralijdhe und verjdywenderijche BHausodter, iiber
pflichtvergeijene Eltern, Dormiinder oder Pfleger, iiber Religions-
jpotter, Sluder, Schworer, Sdufer, Spieler, Llachtjdywdrmer, iibex
oen Ehefrieden, iiber ledige, mutmaglicdh jdhwangere eibsperjonen,
weld) lefstere dem Sriedensrichter anzuzeigen find. Das Sittengericht
fann bis ju 12 Stunden Gefdngnis oder 15 VBahen in BGeld er-
fennen.

13 Das gefamte Protofoll umfagt {chwade 149 Seiten mit insgefamt 62
Sitsjungen in 13 Jahren, in den lefsten 6 Jahren nur 2—3 Sifjunaen jahrlidy.
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Als weiteres Fugejtindnis an die reformierte Geiftlichfeit
fchiug der KIRat die Einjejung eines oberen Ehegerichts, bejtehend
aus fieben Nlitgliedern: 1 Kleinrat, 2 @Beiftlichen und 4 Laien fiir
den ehemals bernijchen Uargau vor, fowie die IDiedereinfiibrung
des bernijdien &hegefeties vom 25. Januar 1787 mit folaenden
Modififationen: 1. Die Hompeten3 der untern Ehegerichte ift laut
Befety den Sittengeridhten iibertragen. 2. Das Uppell.Gericht tritt
an Stelle des ehemaligen bernijchen KIRats als jweite und lefste
J3njtan3. 3. Die Ehe jwifden BGejdywijterfindern bleibt erlaubt.
4. @benfjo die Ehe jwifchen reformierten unod fatholijchen Glaubens-
genojfen. 5. Dispenfationen von Oder dreimaligen offentlichen Der-
Fiindigung follen nur vom Uppell.Bericht erteilt werden Fonnen.
@rofy der jeitgemdfen Fugeftandnifle wurde das Ehegericht abge-
lehnt (23. Juni 1803).

Blofp um eine Erneuerung Oes helvetijchen Gejeties vom
24. Nltai 1798 mit einigen Eleineren, durd) die neue GBeridhtsorgani-
fation bedingten 2AUbdnderungen handelte es fich bei dem durd)y den
KIRat unterm 12. Auguft 1803 niedergefetsten Uiefaericht in Fur-
jacdh, erjtmals jujammengefest aus Bejirfsamtmann IDelti, Bej.-
Riditer Attenhofer und Sriedensrichter Schaufelbiifl.»s

14 GRA 1803; vgl. Walter Gautfchi, Ehejchliefung und Ehejdeidung im
Kt. Aargau von [805—1874, pag. 8I.

15 Die Defrete iiber die Mlilitdrjujtiy lebhnen jidh eng an die helvetifche Ge-
fezaebung (25. Juli 1899 und 24. Zlovember 1800). Ylur {ind die aarg. Tribunale
etwas weniger jahlreidy jujammengefetit und weifen audy Dertreter der gemeinen
Soldaten auf. Fur Aburteilung geringerer Dergehen, joweit fie nidyt in die Koms-
peten3 der Ererjiermeijter, Mber- und Unteroffijiere und der Kompagnie. und
Korpsfommandanten gehdren, werden Difjiplingeridite eingefett, fiir jeden Nlili-
tarbesir? oder fiir jedes Korps pon mindeftens 3 Kompagnien eines, bejtehend aus
5 MNlitgliedern (1 Stabsoffizier oder Hommandant des Korps als Prdfident, 2
@beroffiziere, 2 Waditmetjter). §iir grobere Dergehen und Derbrechen, die alle
famt Strajmaf aufaefiihrt werden, bejtehen vom Kriegsrat aufgejtellte Kriegse
gerichte von 12 Nlitgliedern (1 Stabsoffijier als Prdjident, 2 Hauptleute, 2 feut-
nants, 2 Unterleutnants, 2 Wadtmeifter, 2 Korporale, 1 Gemeiner). In AUb-
weidiung von der helvetifchen Einrichtung befonderer Hriegs- und Revijionsrite
teilt der Aargau die Kriegsgerichte jur Urteilsfallung in 2 Seftionen: eine untere
und eine obere Hammer von 7 bejw. 5 litgliedern. FHujtindig find die Nlilitdr-
gerichte im Grundfay nur fiir Ulilitdrperfonen; dod) wird unterfdieden 3wijchen
der Nilannfdhaft in Aftivitdt (ausgenommen gewdhnliche Ererjier- und Ergine
jungsmujterungen) und folcher, die nidht in Kompagnien und ohne Offijiere ver=
fammelt ijt. §iir beiderlei Mlannjcdhaften werden die Dergehen und die Beftrafung
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Reditsaefetsgebung. JIn frijchem Anlauf wurde diefe in Angriff
genommen. JIm Sridtal blieb das jojeph. Strafaejet; von 1787 einit-
weilen in Kraft; in den ehemaligen Kantonen 2Aargau und Laden,
jwar ohne ausdriidlichen Bejcdhluf des BRats, der helvetijche Straf-
Foder von 1799, den jum Oefinitiven Befet; 3u erheben, wenig Alei-
gung vorhanden war. okl auf die JInitiative Friderichs hin be-
ftellte der KIRat eine fiebengliedrige Hommifjion 3ur Ubfajjung
eines biirgerlichen und peinlichen ®Gejesbuches (Gejeentmwerfungs-
fommifjion, 8. Zlovember 1803), bejtehend aus Kleinrat Sriderich,
Ringier (Prdj. des Appell.Ger.), Profeflor Kuhn in VBern, Baldin-
ger und Jehle (Appell.R.), Sorfter (Be3z.Ber.Schreiber von Miurt).
An Stelle des wohl nur ehrenhalber ernannten Kuhn, der ablehnte,
erjdieint Bej. Richter J. J. Rothples von Aavau (11. Januar
1804);! {jpdter wurde die Hommifjion durdy Upp.R. Bertjdyinger
erginst (25. Januar 1805). Gleid) in ihrer erften Sijung vom
11. Januar 1804 bejchlof die Kommifjion, ihre Urbeit mit der
Sdiaffung eines einheitlichen Kriminalgefees j3u beginnen. Don
dem XRechte, auswdrtiae BGelehrte beizuziehen, machte die Kommiy-
fton feinen ®ebraudy. Nlit der Ubfajjung eines Planes wurden

im einjelnen aufjgefiifrt. Fiir die Derbredien und ihre Bejtrafung ift ein befonde-
rer Koder aufgeftellt, der fidh ausdriidlich an das biirgerliche Strafgefesbudy an-
lehnt, doch mit hdrteren Strafmafen. Audy in besug aufj den Reditsgang folat der
Aargau dem helvetifchen Dorbild. Die Dorunterfuchung difjiplinarijcher Dergehen
lieat in den Handen des Prdfidenten. E€ine Derteidigung vor Difjiplingericht wird
nidyt jugelafjen; dody jteht den Derurteilten Be{dhwerde beim Kriegsrat ju. Das
Derfahren vor Krieasgericht ijt dreiteilig: 1. Derhor durdh den Beridyterjtatter im
Beifein des Prajidenten und Sefretdrs; nady Abfchluf der Unterjudhung wird dem
Delinquenten ein Derteidiger jugebilligt. 2. Urteil, und 3war in erfter JInftans
durdy die untere Hammer: Beridhterftattung und Derteidigung im Beijein des
Bellagten, der feiner Sejjeln entledigt vorgefiibrt wird; Urteilsfindung nady Ab-
filbrung des Beflagten. 3. Revifion durch die obere Kammer: Beridhterftattung,
Derteidigung, Eroffnung des Urteils bei offener Tiire. Das erftinftanjliche Urteil
fann allenfalls abgedndert, aber nicht ver{chdrft werden. Bei drittmaliger Derwer-
fung ent{dieidet der Kriegsrat. Die Ausfiibrung erfolat auf Anordnung des Kriegs=
rates und 3war im Beifein der Truppe. BVejtimmte Fille, die die Todesjtrafe durdy
Erjchiefen nach fich 3iehen, werden ftandreditlich abgewidelt, und jwar innerhalb
des Qruppenviereds. S. vor allem fLiithy, Die Gefegebung der helvetifchen Repu-
blit iiber die Strafrechtspflege 77/81. KBI. IV 415/15; V 8/16, 77/108. Bis 623 ff.,
bef. Anm. 110/12.

16 Baldinger beteiligte fich nach feinem Eintritt in den Regierungsrat nidt
mehr an den Urbeiten der GEK.
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Jehle, Ringier und Rothpley betraut; die Ausarbeitung des Straf-
gejeientwurfs iibernahm Jehle, die der Hriminalgerichtsordnung
Ringier. Schon auf die Ulaifefjion 1804 waren die Entwiirfe fertig-
geftellt, und der KIRat gab denfelben nady proviforifcher Priifung
ourdy Fefer, Attenhofer und Weigenbady jeinen Veifall. € {chlug
oem Parlament eine vorldufige, der grofrdtlichen Beratung vor-
gdngige Einfiihrung derjelben vor, was abgelehnt wurde (6. Juni
1804). Ztunmehr beauftragte der KIRat Seer, Sriderich und Atten-
hofer mit einer einldjlichen Begutachtung oOer beiden Entwiirfe
(13. Juni 1804). Diefe Pleinrdtliche Kommijjion lief oie Entwiirfe
oruden und an alle titalieder des BGRates, jowie an {amtliche BGe-
richtsitellen des Hantons verfenven mit der Aufforderung, im Laufe
Oes Uionats September ihre AUnfichten dariiber fundzugeben.

Was junddhit den Jehlejchen, irgendwie jchon Porrigierten Ent-
wurf betrifft, jo handelte es fich nicht um eine {chopferifche £eijtung,
fondern — abgejehen von einigen Unleihen beim helvetijchen Straf-
Foder, der auf das abjdhiige Gutadhten Sriderichs hin als Ganjzes
nidyt 3u Grunde gelegt wurde — um eine enge, oft wortliche Un-
l[ehnung an die oOfterreichijche Strafgejeszgebung, vor allem an das
Strafgefe; vom 3. September 1803.7" Derglichen mit der mittelalter-
lichen Strafjujti erweift {idy der Entwurf als ein fortjdyrittliches
Werk, behdlt jedoch den abjchredenden Charatfter der dfterreidyijchen
Dorlage bei, ja ver{chdrft ihn nod). So erjdeint die Todesjtrafe
mehr als doppelt jo oft, nur daf diefe in Ofterreich mit dem Strang,
nady dem aarg. Entwurf durdys Sdywert ohne vorherige Nlarter voll-
jogen wird. Sreilich fennt das ofterreichijche Befet; fiir einige Sdlle
nocy lebenslinglichen Herfer; dagegen {ind die iibrigen ®Gefdngnis-
{trafen auf die Dauer von 6 Hionaten bis ju 20 Jahren bejchrdntt,
wdhrend der aargauijche Entwurf oOie lebenslangliche Haft aus-
fchaltet, dafiir aber auf ein HUilarimum von vierundjwaniig Jahren
geht, mit denjelben AUbjtujungen der Haftart und denjelben jiichti-
genden Beigaben, wie das ofterreichijche Bejety. Jehles Entwurf

17 Don dem im Sridtal geltenden ojterreichifchen Strafgefe; vom 13. Ja-
nuar 1787 hat Jehle 3. 8. den dort jur Klaffifizierung der Strafdauer vermwende-
ten Jargon ,jeitlid), anhaltend, langmwierig tm 1. und 2. Grad” iibernommen,
den Ofterreidy {chon 1803 aus feinem ®Gefjel; ausmerjte und deffen Aufnahme ins
aarg. Gefey die gropritlidhe Hommiffion mit Redyt, aber ohne Erfolg riigte. —

Betr. Iibereinjtimmungen mit dem helvet. Hoder vgl. Fimmerlin Eridy, Die
Staatsanwaltfchaft des Kantons 2Aargau, pag. 9.
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iibertrifft an Radrte jelbjt den ECode pénal von 1799 (gemildert im
Januar 1800, verjchdrft tm Juni 1801). Im einjelnen fallt aegen-
iiber der Dorlage der Unterichied in der Bejtrafung der Unzudht, der
Hindesweglegung und des Diebftahls auf. Der felbe Dieb, der nadh
aarg. BGefety mit dem Tode beftraft wird, erhdlt in Ajterreich 5— 10-
jihrigen {dhyweren Kerfer (Hettenjtraje). Zloch ardfer ijt der Unter-
{chied bei der Hindesweglegung, indem der Todesftrafe im Aargau
1—5 Jahre {dhwerer Kerfer in ®Ofterreich gegeniiberfteht. Eine bei-
nahe vollige Mbereinftimmung befteht in bejug auj die allgemeinen
Beftimmungen, 0. h. in bejug auf die Definition des Derbredhens,
ote Unjuredinungsfahigleit, die Hlitjchuld, den Dorjchub, die Teil-
nahme, den Derjuch und die Erjdywerungs- und Nlilderungsgriinde.

Ringiers Entwurf hdlt fidy in den Hauptziigen an die bisherige,
vom helvetifchen E&infdylag beherr{chte ®ejezaebung des jungen
Hantons. Die Generalinquifition (= Seftjtellung des Derbrechens
und jummarijdies Derhor) bleibt Sache des Sriedensrichters; die
Dervollftandigung der Dorunterjuchung und die durdy das Gericht
anjuordnende Spejialinquifition (= artifuliertes Derhor uno Be-
weisverfahren) fdllt ins Reffort des Bezirfsamtmanns. Der fiir das
AUppell.Gericht bei erftinftanzlichen Urteilen proviforijch vorgejeich-
nete Projefagang wird nunmehr mit den notigen Ubdnderungen auf
0as Bejirfsgericht iibertragen. Der Trennung der Junftionen (Srie-
densridhter, Bejirfsamitmann, Derhorfommifjion, Be3.BGericht), Oer
Offentlichfeit und NliindlidyFeit des Derfahrens und dem Schul des
Angetlagten durdy FHubilligung eines Derteidigers wird Redhnung
getragen. Das Derfahren vor dem Uppell. Bericht fennt jedoch Feinen
Anflager und Derteidiger und fein 6ffentliches Derfahren, nur Prii-
fung des erftinftanjlichen rteils, allenfalls unter weiterem Derhor
oes JInquifiten, jowie allfdlliger Abdnderung. JIn Riidficht auf oie
Detailfragen lehnt jicdhy audy der Ringierfche Entwurf mehr oder
weniger eng an jeine Dorlagen, an die ofterr. peinliche Gerichtsord-
nung oon (788 und (803, an den Ticharnerijchen ,Entwurf einer
peinlichen Projzef-Ordonung von 1791, jowie ausnahmsweife an
die alte bernifche ®Berichtsordnung. JInsbejonodere {ind aucdy eine
Reihe mittelalterlicher Ilberrvefte iibernommen, wie Ungehorfams-
und fiigenjtrafen gegeniiber JInquifiten und Feugen.t®

18 §iir ndhere Angaben {. aufer den Erlafien felbjt vor allem 1ID. giithy,
Die erfte fantonale Strafgefesaebung des 19. Jahrhunderts. Shw.B.Str. 1938,
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Die auf Seers Rundfrage eingegangenen Hieinungsduferun-
gen {tammten fajt aus{dylieglich aus dem fonjervativen Lager; daher
reichliche Fuftimmung 3u den beiden Entwiirfen und Widerjprud
nur da, wo Oiefelben ju milde erjcyienen. Unter den vorgejehenen
Strafen werden bejonders als 3u gelinde beanftandet 0iejenigen
gegen Sittlidyfeitsverbredien und gegen Diebjtahl; bemdngelt wird
auch die Fulajfjung der Derjihrung (lefztere im Jojeph. Strajaejet;
von 1788 nidit enthalten). Un der Kriminalgerichtsordnung erregt
bejonders der Ubfdhnitt iiber den JInqujitionsprozel 2Anftof, und
jwar vor allem durdy die ftarfe Beranjiehung des Sriedensridhters,
meift mit der Begriindung, diefer verfiige iiber feinen Sdyreiber. So-
dann wenden fid) ver{dyiedene Stimmen gegen alles, was den Delin-
quenten begiinjtiat, den Unterjuchungsrichter aber einengt: gegen
0as Derbot ,verfiihreri{cher Beredung” und des Gejtindniszwangs
oder aucdh nur verfanglicher Sragen, felbjt geaen die Forderung, das
Derhorsprotofoll auch durch den JInhaftierten unterjchreiben ju laf-
fen. Die liberale Oppofition war nur durdy Himmermann vertreten,
der die Jiichtigung und {yftematifdh verordnetes Faften wdhrend dexr
Strafjeit, {owie jegliche Unwendung inquifitorijcher Fwangsmittel
Lefdmpfte. Audy entging ihm nicht, daf der Entjdieid iiber Regel-
magigfeit und Dollftdndigfeit der Spejialinquifition nidyt ,wohl
dem Bejzirfsgericht iibertragen werden fonne, folange die Derhor-
ridyter die Mehrheit im @ribunal bilden”.t

1. B. Weiterhin: Fimmerlin, Staatsanwalt{chaft 9 u. ff.; Bruno IDerder, Das
Rechtsmittel{yftem des aarg. Strafprozefrechts 25 u. ff.

19 Strafgefes=Aften in befonderem Band GRA 1804. Die Antworten {ind
fajt durdyweas im @riginal erhalten und von Seher in feinem Gutadhten jufam-
mengefaft. Don den 34 Untworten enthalten etwa ein Dubjend Peinerlet Kritilf,
einige driiden fogar ifire uneingefdirinfte Fujtimmung aus. Hier nody einige Ein-
jelheiten aus der E€nquéte. Sehr fonfervativ dufert fich feon3 lieyer, BR und
Kirdymeier in Muri, dem alle Strafen ju gelinde find und iofes BGefe; fowie
die Karolina als JIdeal vorfdhweben; dhnlidy BR Jafob Hunsifer in Kirdyleeraun
und Beinridy Hofmann von Nloosleerau. Iieyer findet die BHinriditung durdys
Sdywert ungeniigend und empfiehlt daneben den BGalgen. Hunszifer und Hofmann
wiinfdien die Todesitrafe u. a. audy bei Diebjtihlen von mehr als 400 Sranfen.
Neyer plddiert filr die Todesftrafe 3. B. audy fiir den Ehebrudy oder ,®ber-
hureret” von Eltern gegeniiber Kindern, fiir 2Ubtreibung und Mitjduldige. Nil-
der dufern fidy Besirfsamtmann Hlay in Rued und Sriedensriditer Senn in
dofingen. Senn empfiehlt die Todesftrafe fiiv Nienjdenraub, jofern hiebei der Tod
des ®Beraubten erfolgt; im iibrigen rdt er, jtatt der Todesftrafe fiir wiederholten
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Der KIXRat, der die Entwiirfe im Zlovember einer Priifung
unterjog, billigte diejelben im grofen und ganjen, wollte aber dodh,
feiner vermittelnden Tenden; gemdp, die von linfs und redyts ein-
gegangene Hritif nidyt unberiidjichtigt lajfen. Un der Todesjtrafe, als
oeren Beaner jich Sriderich wohl allein im Kollegium befunden ha-
ben diirfte,*® dnderte er weder in besug auf die Art, nody auf die AUn-
wendung etwas ab, jeigte jidy aber recht willfafrig aegeniiber ver-
jchdrfenden Dorjdyldgen. Wenn fidy der KIRat herbeilief;, die untere
G®renje fiir den Diebjtahl als Derbrechen von jwanzig auf dreifiag
Sranfen (ofterr. Gefe; 25 BId.) und bei erfdhwerenden Umftinden
von fiinf auf jehn Sranfen (dfterr. Gef. 5 BGulden) hinaufsufjetsen,
fo mag dies als Erfolg Sriderichs gebudyt werden, der die Eigen-
tumsodelifte milder beurteilte und 3. B. Entwendung von Seld-
friihten, audy im gejchloffenen ®Bute, nur als Polizeivergehen be-
trachtet wijjen wollte. IDeiterhin verjichtete der KIRat — hierin
Jimmermann folaend — auf die im Entwurf jugelajjene Hiidhti-
gung wahrend der Strajjeit (bis 50 Streiche von Feit jzu Jeit;
ofterr. Gefet; 1787 bis 100 Streiche auf einmal und 1803: 50 Streidhe
auf einmal bei ofterer IDiederholung) und behielt nur das Sajten
als Strafver{chdrfung bei. Diefelbe vermittelnde Band leate die Re-
gierung an den Entwurf jur Kriminalgeriditsordnung. Der Frie-
densrichter hat nur noch die vorldufige Unterjuchung jur Seftjtel-
Iung der Tat — in dringenden Sallen trifft der Gemeindeammann
Oie erjten gerichtspolizeilichen Unftalten; das jummarijche Derhor
oes mutmaglichen Delinquenten wird dem Besirfsamtmann iiber-
tragen. IDas den @eftandniszwang in {einen verjchiedenen Ubarten
betrifft, o wird an dem Derbot desjelben, aber audy an den Unge-
horjams- und fiigenjtrafen, ferner an dem Derbot der Suggejtinfragen

Diebjtahl lebensldngliche Gefangenjchaft, weldy letstere im Entwurf, gemdf neues
ren Hiarimen, ausgefdiloffen war. Audy die im Entwurf vorgefehene weitaehende
Derjdhrung findet Gegner. GR fLaubadier und Sriedensriditer ey wollen
iiberhaupt nichts davon wifjen; Senn nur bei langwierigen Kettenjtrafen. Dagl.
audy giithy, E€rjte Kantonale Strafgefezgebung.

20 fLriderich polemifiert in feinem Gutadyten iiber das helvetifche Strafgefefs
gegen die Todesitrafe, da fie vor allem dem Fwed der Befjerung widerfpreche.
Dolder bemerft am Rand bhiesu: ,Ulein Berj ftimmt diefem Grundfat; bey, aber

der Kopf nicht, weillen ich iiberjeugt bin, daf in der Unwendung der Fwed ver-
fehlt wird.”



43

feftaehaiten; geftrichen werden jedod) die Liigenftrafen gegeniiber den
Heugen und das Derbot verfinglicher Sragen. Fwangsanwendung
bei wider{prudysvollen oder verdrehten 2Untworten wird 3war weg-
gelajjen, Oafiir aber in Unlehnung an die ofterreichijche Dorlage
gegeniiber augenblidlicher Taub- oder Stummbheit oder bei 2Ant-
worten von auffallender Sinnesverwirrung nur auf drjtliches Gut-
achten hin darauf versichtet. 2Audy formell wurde der Ringierjche
Entwurf ftarf gedndert, insbefondere durdy FHujammenlegen von
fachlich zujammengehorenden Paragraphen, wodurd) die Kriminal-
gerichitsordnung von 384 auf 331 Paragraphen jchmolj.

3n ihrer gelduterten ®Beftalt gingen die beiden Entwiirfe jamt
einem von Seher verfaften Rapport im Zlovember 1804 an den
GRat. Jur Begutacdhtung wurden beftellt: die AUppell. Ridhter Liijcher
und Bertjdiinger, die Bejirfsamtleute Valdinger und Conrad, jo-
wie Niantelin. Baldinger und Nilantelin wurden furj nady ihrer
Ernennung erfetst durd)y Fimmermann und Bej. Amtmann Rohyr, jo-
0ag die Hommifjion mehrheitlich der liberalen ®ppofition angehorte.

Eine grundjdigglidy neue Einftellung jur Dorlage ergab jich da-
ourdy nicht. In jeiner eindringlichen, jtar? perjonlich gefarbten Ein-
lettung 3um grofrdtlichen Gutadhten, einem lehrhajten Pendant 3u
Seters populdrem Rapport, entpuppte fich deffen Derfajjer als Der-
fediter der Seuerbachicdhen Straftheorie der Ubjchredung durch den
unfehlbar, d. h. medyanijdy wirfenden piychologijchen Fwang ange-
orohter Libel — ,der abjolut notwendige Fwed eines jeden Straf-
gejetses ijt Oie Derhinderung oOer reditswidrigen Tat odurdy Auf-
hebung Oder gefewidrigen finnlichen Triebfeder durdy das Niittel
einer andern, entgegenwirfenden finnlichen Triebfeder”. €s ift auf
oen erjten Blid verwunderlidh, daf die [iberalen Iiitglieder der
Hommi{fion, ob fie nun Kants Dergeltung aus reinem Redit oover
Feuerbadys Determinismus huldigten,* an dem abjdhredenden Cha-
rafter des vorgefchlagenen Strafgefetzes mit jeiner elffachen Todes-
ftrafe, der Ausftellung aufj der Schandbiihne, der FHiidhtigung mit
Streichen und §Sajten, dem Staupbefen, feiner Sefjelung von Hin-
den und Fiigen mit {dyweren Ketten, Feinerlei 2Unfjtof nahmen —
an einem Strafjyftem, von dem der Eleinrdtliche Rapporteur felbjt

21 Dgl. die Debatte im helvetifchen Parlament iiber die Todesftrafe, Strid-
ler IV, 431 u. {f. Sodann giithy, Shw.3.Str. 1938, 1. . pag. 73/74.
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aeftand, ,daf vielleicht einige Strafen in bejug aufj Gemiitsart, Cha-
rafter und Sitten unferer Kantonsbewohner gelinder hatten gejefst
werden fonnen, wenn nicht durdy ju grofe Belindigfeit bejonders
bei gewiffen Derbrechen Sremde angelodt wiirden, in unjerm Kan-
ton die Werkjtdtte ihrer Sreveltaten aufjujchlagen”. Zidher betrachtet
ift die Haltung der liberalen @ppofition verftandlich; denn ein real
bedingtes Bejels, wie ein Strafgefets, ijt nicht in erjter €inie die Der-
wirflidung idealer Grundidfze, fondern dient vorab der IDirflich-
feit, der Dolfsaemeinicdhaft nacdy Nlafgabe der jozialen Schichtung,
als Jnjtrument der herr{chenden Klafie, die mittellofe, innerlich
unbeherrichte Ulajje im Faum ju halten. Daher die erorbitante AUhn-
dung von Dergehen wider das Staatsregiment, jowie von Eigen-
tumsdeliften, weld) lestere allerdings mehr als die alfte aller jtraf-
baren Handlungen ausmadhten und die Mberichicht an der empfind-
lidyjten Stelle trafen: ein wegen friminellen Diebjtahls (d. h. i.
Werte von mehr als 30 Sranfen) jweimal fruchtlos vorbejtrafjter
Delinquent,? der fid) das Stehlen jur Gewohnheit gemadyt hat, daf
feine Hoffnung jur Befjerung iibrig bleibe, {oll mit dem Tode be-
firaft werden®®* — hingegen {ind fiir den ganj gleidhy Schuldigen
(§ 166), aber in der Regel den hoheren Sdhiditen 3ugehérigen und
darum aud) weniger haufigen Betriiger nur ein bis adyt Jahre Het-
tenftrafe vorgefehen (§§ 161/68).

22 Jehles Entwurf: mehreremal {tatt jweimal.

23 llnter dem XRegimente der Republifaner, gemdf Defret vom 1. Juni
1801, war die Tobdesftrafe fiir dreifady wiederholten Diebjtahl mdéglidy, fofern
namlidy vom Hlilderungsgefet; des 27. Januar 1800 Fein Gebraudy gemadt wurde.
— IDegen Diebjtahls ijt wdhrend der Dermittlungszeit im Uargau nur ein einji-
ges @odesurteil gefdllt worden. Es traf den 40jdhrigen, verheirateten, Einderlofen
Wollenweber Chriftian Gloor von feutwyl, der wegen Diebereien 3weimal mit
Kettenjtrafen beleat, das jweitemal begnadigt worden war und jidh neuerdings
teils allein, teils in Gefelljhaft nddytlich veriibte Diebjtdhle hatte jufculden Fom-
men lajjen, im Betrage von jujammen 575 Sranfen, 6 Baen. Das Todesurteil
wurde gemdify Kriminalgerichtsordnung 8§ 252/61, 273/77 am 23. liai 1809 aus-
gefiihrt. Dormittags halb neun Ubr wurde auf offentlichem Platy vor dem XRat-
haus in fensburg das Urteil des AUppellations-Gerichts vorgelefen, jodann der De-
linquent dem Sdarfriditer iibergeben und unter militdrifcher Dedung (eine halbe
Kompagnie Nlilizen) und gefolat von einer Dolfsmenge auf die Ridytjtdtte hine
ausgefiihrt, wo jugleih nody jwei Homplizen mit der AUufidirift ,Dieb” aus-
geftellt wurden. Krim.Aften, Derbalprozef des Bejir?samtmanns Bertjdhinger
vom 24. IMai 1809.
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Eine XReihe beadhtenswerter Einwdnde erhob die Kommifjion
agegen Einjelheiten der Dorlage. Entjprechend der determiniftijchen
Straftheorie Seuerbad)s will eine linderheit der Kommifjion (3. B.
Bert{dhinger) von den beiden fonjtitutiven Erfordernifjen eines Der-
brediens den aus dem ofterr. Befety von (787 iibernommenen freien
Willen fjtreichen oder wenigjtens durdy ,duferlich freten IDillen”
erfegen, da niemand aus innerlich freiem IDillen ein Derbredhen
begehe, 3. B. einen Mlord, um 3u morden, woju es eines Satans in
ienjchengeftalt bediirfe. Die liehrheit hielt die Anderung fiiv iiber-
fliifjig, da Gemiitsbewegungen ausoriidlidy unter die im Gejely vor-
gefehenen lilderungsgriinde aufgenommen feien. IDeiterhin ver-
mifte die Homijjion eine genaue Abftujung der Schuld. Die Nlinder-
heit will fiir dolus und culpa (§3) eine befjere Scheidung; ebenjo
filr @ater und Gehilfe, wdhrend hier die lehrheit den Grundjah
verfidht: ,mitgeloffen, mitgehdngt”. Den Dorjcub betraditet die
Kommifjion als {trafbarer, ,wenn der intelleftuelle Urheber mit dem
phyfijchen Urheber Fonfurriere”, und empfiehlt folgende Ubftujung:
1. durdh) Auftrag (geringjter Grad); 2. durch Rat; 3. durch Befehl;
4. durd) Drohung oder Fwang. Ahnlidy joll der Derjudy als conatus
prorimus und remotus unterjchieden werden. Sodann wird bei ver-
{chiedenen Derbredhensarten eine jchdrfere, begriffliche Diftinftion
vermift, jo 3. B. fiir die ver{dhiedenen Battungen von HUlord und
dte Unter{cheidung von Tod{chlag iiberhaupt und qualifiziertem
Nord empfohlen: Fiir den Todjchlag einfache Todesitrafe; fiir den
qualifizierten MTord @od, verbunden mit Abhauen der Hand nach
ver Hinrichtung und AUnhejtung derjelben an einen Pfahl oder mit
Sdhleifung des fLeicdhinams. Bezeidhnend ift die Befdmpfung des aus
der Ofterreichijchen Dorlage jtammenden § 67, wo ,frecher und un-
ehrerbietiger @Tadel oder Deraditung der Landesaejetie und obrigfeit-
lichen Unordnungen durdy Reden, Sdyiriften oder bildliche Darijtel-
lungen jum Derbredien der Storung der offentlichen Rubhe geftempelt
wird. BGegen diefen, fiir die [iberale Oppojition verfinglichen Para-
graphen, hatte jih Fimmermann {don friiher gewandt, bejonders
gegen die Unbeftimmtheit der Ausoriide ,frecher Tadel und Unord-
nungen”; der IDendung ,obrigfeitliche AUnordnung” follte die Be-
seidhnung ,verfafjungsmdfgig” beigefiigt werden, da fonjt 3. B. ein
Brofratsmitglied, das obrigfeitliche Derordnungen als infompetent,
verfafjunaswidrig beseichne, als Derbredher gebrandmarft werden
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fonnte.>* Diefe Strafbeftimmung gehort ju den wenigen Fdllen, wo
die XRegierung die Dorlage dnderte; dfnlidy milderte fie den Para-
graphen 104 (IDider{penjtigfeit offentlicher Veamter geaen Dor-
gejelste), va er jich nach Unjidyt der Kommijfion fiir eine Nlonardyie,
nicht fiir eine Republif eigne, wo der Veamte nur den ,Gejefzen
und verfafjungsmadgigen gejefslichen Derordnungen” unbedingten
®ehorjam jchuldig fei. Fiir eine Reihe von Deliften trdgt die Hom:
miffion auf eine jwedmdfigere, dem Geijte des Derbrechens ange-
meffene Strafart an, und jwar im Sinne des audy von Hant befiix-
worteten IDiedervergeltungsredhts (jus talionis). So fei es f{treng
gerecht, dafy die Summe von Lbeln, die der faljche Untldiger dem
faljchlich Angeflagten jugedacht habe (§ 142, 143) auf ihn {elbit
juriidfalle. Ebenjo hdlt die Hommiffion fiir alle Arten von Betrug
(§ 161) und Bejtechung (§ 97) eine BGeldftrafe fiir 3wedmdfig. ,Es
ift ein allaemeiner und unbeftrittener Grundfay, daf eine Strafe,
um wirf{am ju feyn, im @eijt des Derbrechens bejtimmt jeye, aljo
gerade 3ju derjenigen Triebfeder im menfchlichen ®Bemiite, die das
Derbrechen erjeugte, entgegenlaufen jolle. JIm Salle diefer Para-
graphen ijt Habjudit die Nlutter des Derbrechens, daher wdre noch
die Androhung eines angemefjenen Dermodgensverluftes, nebjt dem
des gejogenen Gewinns vorjiiglidh) aeeignet, vom Derbrechen abju-
{chreden, mehr nody als Fudthaus- und Kettenjtrafe allein.” 3ihn-
lich wird fiir Religionsitorung (§§ 81/82) neben der Sreiheitsftrafe
oder ausjdhliefslich eine demiitigenve Hirchenbuge empfohlen. Schliefz-
lidh trdgt die Hommiffion veridhiedentlidy auf Zinderung — meift
Derjdidrfung — des Strafarads an. So hadlt eine Ylinderheit die Llot-
jucht durdy Gewalt (§ 105) fiir jtrafbarer als diejenige durdy gefdhr-
liche Drohung oder argliftige Betdubung. Dermift wird eine hohere
Strafe fiir Zlotjudht mit nady fich 3iehendem Tod — eine allfdllige
Behandlung nady Analogie von § 114 wird nidht nur materiell als
oemt Charafter der Zlotjudht nidit entjprechend verworfen, jondern
audh formell, weil das ®Bejet; das AUnalogieverfahren nicdht Fenne.
Das Duell mit todlichem Ausgang (§ 131) foll nach AUnficht der Kom-

24 Zimmermann hatte folgende Fafjung vorgefdilagen: IDer andere Biirger
sum lngehorfam gegen die Gefeffe aufmahnt; wer fidy grobe Derleumdungen oder
Sdeltworte gegen die Regierung erlaubt; wer aus BHaf oder Deradhtung gegen

die Staatsverfafjuna, Nliftranen gegen die BVejtebung derfelben und des Kantons
ju erweden fudt etc.
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miffion, jofern es iiberhaupt in den Kriminalfoder aujgenommen
werde, mit Todesftrafe belegt werden, weil es dem Hiorde gleichsu-
aditen fei und eine die biirgerliche Mrdnung umfehrende Selbjthilfe
bedeute. Siir den Fall, daf der Befefzesvorichlag unverdnovert jant-
tioniert werden jollte, hdlt ein Teil der Kommifjion eine bejondere
JInjtruftion fiir den Riditer notig, da Kenntnifje vorausgejet;t wiir-
den, die man vergebens bei den meiften aargauifchen Ridytern juche.
Dem Staatsbiirger dagegen geniige es, ju wiflen, welde Strafe auf
diejes oder jenes Derbrechen jolae; nicht notig, ja {chdaolich fei es,
den Derbredher ins JInnere des gerichtlichen Derfahrens einjuweihen.
Die Nlehrheit jedod) fand eine jolche AUnleitung iiberfliiffig, da die
Kontrolle durdy das Appellationsgericht geniigende Gewdhr fiir eine
jweddienliche Handhabung des Gefetes biete. Fajt den ungeteilten
Beifall {pendete die grofrdtliche Hommiffion der Kriminalgeridits-
ordnung. Qur hdtte fie hier als Anhang eine medijinijdy-juridijche
Injtruttion gewiin{dyt fiir Arjte, Wunddrjte, Hebammen und Sady-
verftandige. Sodann befdmpfte {ie vor allem jwei Veftimmungen der
Gerichtsordnung: einmal die Ungehorfams- und ELiigenjtrafen in
Sorm von Streichen u. dgl., {ofern es jidh nidht um hartnddige Der-
weigerung von Rede und AUntwort, offenjichtlicher Jrrefiihrung der
Ridhter oder ungeziemendem Betragen im Derhor handle; weiterhin
den aus der ofterreichifchen Dorlage entnommenen Indijienbeweis,
da ein joldher nur fiir Gejdyworenengerichte tauge, wo moralijche
Uberseugung gelte, wdhrend fiir die aargauifde Derfaffung nur der
pofitive rechtliche Beweis in VBetracdht Fomme.

Wie fehr die Eleinrdtliche Dorlage der Stimmung in den maf-
gebenden Kreifen entjprady, bemweift die rajche Durchberatung der bei-
den umfangreichen ®efetze feitens des BGRates (17., 19. Dej. 1804).
Uber die Derbefferungsvorfchldge der grofrdatlichen Kommijfion ging
er beinahe gdnjlid) hinweg; die wenigen fich eraebenden nderungs-
antrdge waren {o unmwefentlicher 2Art, daf der KIRat ohne weiteres
denfelben ent{prad). Am 19. Dezember, nadh 3weiter VBeratung, wur-
oen beide Dorlagen jum GBefe; erhoben und {amt den Uberganas-
beftimmungen auf 1. Miai 1805 in Kraft erfldrt. Der vermittelnde
Charafter diefer ,Erjten Hantonalen Strafgefezaebung des 19. Jahr-
hunderts” (fiithy) ficherte ithr die Dauer eines halben Jahrhunderts.

25 Dieriiber ausfiibrlich giithy 85/85; 85/87.
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Eine unmittelbare und in der Einleitung jum Strajfoder in
Ausficht gejtellte Ergdnjung des Kriminalgejehes wdre ein Fudt-
polizeigefety jamt Projefordnung gewefen. Die Dorarbeiten wurden
tatjachlich in Angriff genommen; dody jtodten fie bald angejichts der
unjicheren £age auj der Weltbiihne. Erjt im Sebruar 1806, nad)y dem
groffen Siege Zlapoleons, {pornte der HIRat jur Dollendung des be-
gonnenen IDerfes an. Jm Mlai desfelben Jahres lag der von Advotat
Rothplet; verfafte, von Vert{dyinger Jpdter endgiiltig redigierte ,Ent-
wurf ju einem Gejetiesvorjchlage iiber Polijeiveraehen und deren Be-
ftrafung” vor. Sein Derfaffer {agt jelbjt, daf ihm das Kriminalgejet;
oie Riditung und vas dfterreichifche Gejezbuch iiber {chwere Polijei-
Nbertretungen® als wichtigjte Quelle gedient habe, umjomehr, weil
es dadurdy in volljtandigen Fujammenhang mit dem Hriminalfoder
habe gebracht werden fonnen. Der Rothplegenjche Entwurf {chlieft
ausoriidlich die in der Einleitung jum Kriminalgefety als dritte
Gruppe von Gejelsesiibertretungen angefiihrten ,Fletneren Dergehen
und jog. Srevel” aus, die von den Polizeibehorden gemdf beftehen-
den Bejelzen und Derordnungen abaewandelt werden jollen. Im Au-
gujt 1807 fonnte auch der von Sriderich ebenfalls unter Unlehnung
an die ofterreidhijche Dorlage verfafte und von der Befetzaebungs-
Pommifjion bereinigte ,Entwurf ju einem Gefeesvorjchlag der Be-
ridits-Ordonung iiber Polizeivergehen” dem KIRate iibergeben wer-
den, der fie jeinen Nlitgliedern Fimmermann, Seher und SFrideridy
jur Priifung und Derbejjerung juftellte. Ein von Kuhn bearbeiteter
Entwurf 3u einer Projefform in SFrevelsjacen (= Fudtpolizei-
vergehen) wurde wegen ungeeigneter Geftalt beifeite geleat. Die Ent-
wiirfe Rothplehens und Srideridys wurden gedrudt und nady be-
wdhrter lethode an alle Grofrdte, Bejirfs- und Uppell. Richter, jo-
wie an die Hirden-, Sdul-, Sanitdats-, Krieas- und Kommerjienrdte
jur Einficht und allfdlligen Nleinungsduferung verjandt (LTovember
1808).%

JIm Auguft 1809 wurden die drei Hommitierten des KlRates auf-
gefordert, wenigftens das Strafverfahren ju priifen und dhnlidy im

26 Kaifer Franzens @efee und Derfajjungen im Jujtizfache 1798—1803
(ien 1816) Strafaefes 1803 Fweyter Teil, von den jdhweren Polizey-Iibertre-
tungen und dem Derfahren bey denfelben, pag. 425 ff.

27 @s fdeinen AUntworten eingegangen 3ju fein, find aber nicht mehr vor-
handen.
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Januar 1810 die Gejeentwerfungsfommifjion, vorldujig odie Oas
dollwejen beriihrende Partie {prudireif ju madien. Weiter gediehen
dieje AUrbeiten nidht.?® Der Grund diefer Der{chleppung lag vor allem
darin, daf Oas geplante Polizeijtrafgejes das Dorhandenjein eines
Arbeitshaufes (aufer der Peitjche!) vorausfesste, ein JInjtitut, das
fich nur geringer Befiirwortung erfreute. Dringliche Nlaterien wur-
den {eparat Poodifiziert (IDirtjchafts-, Sanitdts-, Forjtpolijet u. a.),
Ein Poliseiftrafaejets war iibrigens nidit {o notwendig, da das Kri-
minalgefes; tief in die Fuchtpolijeifphdre hinabgriff. s ift daher be-
jeidnend, dap der 2Uargau fchon 1832 ju einem FHuchtpolizeiverfah-
ren fam, ju einem Fuditpolijeigejet; erft 1868, als das Strafgejes
einer liberalen Revijion unterjogen worden war.

Das neue Hriminalgejet; rief auch einem ftrafferen Strafoolljua.
Schon unterm 15. Juli 1804, ehe noch das Strafgefey unter Dady
war, {dilug Seer dem HIRate eine Reorganijation der Judhtanitalt
in Baoven vor. Am 24. Dejember desjelben Jahres erjchien das flein-
rdtliche, den Seherjchen Dorjdyldgen entjprechende Reglement. Die
paragraphenreiche Derordnung erftrebte einerfeits eine jweddien-
lichere @Qrganijation, anderjeits eine der moralifchen Befferung oOie-
nende Strafbehandlung. Die Oberaufficht liegt beim jeweiligen Amt-
mann in Baden; die unmittelbare — adminiftrative und 6fonomi-

2 D 1, € 14a. Hier die Entwiirfe jum Polizeijtrafgefes und 3u daheriger
Geriditsordnung famt Aften, von Sriderid) anno 1816 der XRegijtratur iiber=
geben. Das gedrudte €remplar umfagt tm 1. Teil 218 Paragraphen auf 62 Sei-
ten und im 2. @eil 122 Paragraphen auf 34 Seiten. Als Polizeivergehen werden
aufgefiihrt: Dergehen gegen die offentliche Ruhe und Ordnung; gegen die offents
lichen Anijtalten; gegen das offentliche Futrauen; gegen die SittlidhPeit (Unjudyt
gleidhy @hebrud), unehelicher Beijchlaf, Hurerei, Kuppelei, Betteln, verbotene
Spiele, Trunfenheit, Entheiligung von Sonn- und Sejttagen, Religionsfpotteret);
geaen die Sidierheit des €ebens; gegen die Gefundheit; Derlefung und Bedrohung
der Porperlichen Sidierheit; Dergehen gegen die Sicherheit der E€hre und des
Eigentums (audy udherverbot). Als Strafen {ind vorgejehen: Geldbufen; Kon-
fistation von Waren ujw.; Derlujt von Rediten und Befugnifjen (Amisentfetung,
Jiidung von Konzefjionen, Einjtellung im APtivbiirgerrecht); Befangenhaus (ohne
Eifen mit angemefjener AUrbeit im JInnern, 1—i12 Hlonate); gefanglicher Arreft
(in offentlichem Derhaftsort, ohne Eifen, Bejddftigqung nady eigener Iahl, 24
Stunden bis 6 Ilonate); Hausarrejt (mit oder ohne Wadre, allenfalls Gemeinde-
arreft); Porperlidie Riichtigung (Stodjtreiche fiir mdnnlicdes Gefchlecht, Rutens
ftreiche fiir weibliches Befdilecht und Jiinglinge unter 15 Jahren, hodyjtens 25
auf einmal, in der Regel nicht offentlih und mit duferjter Behutfambeit ju ver-
abfolgen); @Entfernung aus einem @Ort oder aus dem Besirf; Derbannung aus

q
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fche — €feitung hat ein Fudithausverwalter. Die Lleuordnung Oer
oifsiplinarijchen Aufjicdt erfolgt in Derbindung mit der vom BRate
janttionierten Reorganifation des Landjdgerforps: Der Polijeilient-
nant wird Oberjuchtmeifter, ein Waditmeijter wird Unterjuchtmei-
fter, ein Gejreiter Hudythausaufjeher, 6 gemeine £andjdger haben als
Befangenmwddyter ju funftionieren, aber nidhit mehr ftandig, jondern
allmonatlidy abwedifeInd jur Dermeidung nadyteiliger Dertraulich-
feit swifcien Wadhtperjonal und JHiichtlingen. Allen JInftanzen {ind
Redite und Pflichten genau umidyrieben. Die beflernde Sunktion des
Strafaefefies joll gefordert werden: 1. Durdy eine bejjere Differenzie-
rung der Strdflinge. 2. Durd) eine ftrengere Dijjiplin. Die Jiichtlinge
werden innerhalb der Unijtalt und auferhalb einer genauen Kontrolle
unterworfen in bejug auf Reinlichfeit, Oronung, Derfehr unter fich
oder miit andern; verboten ift, die Hdftlinge irgendwie betteln, aus-
wdrts iibernadhten, Wirtshdujer befuchen oder gar an offentlichen
Belujtigungen teilnehmen ju lajfen. Straffompetenzen erhdlt sundachit
nur der Oberjuchtmeijter, der geringere DVergehen ohne weiteres, dody
mit Mldagigung und Dernunft bejtrafen Eann, durdy Eorperliche Jiidh-
tigung bis auf 10 Streiche, bosartige, wiederholte Derftoge mit Ent-
jug des Sleijches oder warmer Speifen, durd) engere Gefangenjdiaft
und Anjdyliefung, durdy Jiichtigung mit der Rute, Rinderjdhe oder

dem Kanton (UidytPantonsbiirger). Als Derfcdhdrfungen find vorgefehen: Porpere
lide Riichtigung; offentliche Ausijtellung; jhwerere oder offentliche BGemeinde-
arbeit; Saften. Die gefesslich bejtimmte Strafe ift abjudndern, wenn die Geldftrafe
oder die Befangenfchaft der Erhaltung der Familie Ubbrudy tun; wenn JFilchti-
aung der Gefundheit {dhadet. Gefdanglidher Arreft fann in Geldjtrafe umaewandelt
werden. Doraejehen ijt eine Derjahrung von 1—5 Jahren.

®eriditsordnung. Dem Sriedensriditer fommt die vorldufige Lladhforidhung,
das fummarifdie Derhdr iiber die Tatfadhe, allenfalls audy das fummarifche Der-
hér mit dem Bejduldigten ju. Das eigentliche Derhor it Sadhe des Bej.-Amt-
manns, der 24 Stunden nady Empfang des friedensrichterlichen Derbals das-
jelbe anhebt. €iigenhaftigPeit und Bosheit des JInquifiten verfdhdrfen die Strafe
oder jiehen Urrejt nady fidy, bis der AUngefdiuldigte um Sortfeung des Derhors
bittet. Der JIndijienbeweis wird beibehalten, dody mufy 3u feiner ®iiltigleit noch
ein unverwerflidier FHeuge Pommen. Urteilsinftan3 ijt das Vezirtsgeridht. Lady
dem handidyriftlichen Entwurf war dem AUngetlagten ein Derteidiger 3ugebilliat.
Der Ubfprudh follte erit nmad) angehdértem Rapport und der Derteidigung folgen.
Der gedrudte Entwurf fieht feine Derteidiger mehr vor; dody Fann der Ungeflagte
vor Bericht feine allfdlligen @inwdnde vorbringen. Uppellation ijt nur moglic
bei einer Strafseit pon mebr als einem Iionat und muf innert 24 Stunden rom
Bellagten aus erfolgen.
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dem Stod bis auf 20 Streiche; {dhwerere Strajen fonnen nur vom
Amtmann angeordnet werden; jodann ift den Polizeiwdrtern geftat-
tet, boshafte, wideripenjtige oder befonders trdge Fiichtlinge mit ein
paar Stod{dhldgen jureditjuweifen. 3. Durdy religidfen und morali-
{chen Unterricht. Die Fiichtlinge haben den ®ottesdienit fleifzig 3u
bejuchen. Der reformierte Pfarrer ju Baden und ein fatholijcher
Beiftlicher erteilen den Strdflingen an beftimmten Tagen den noti-
gen Religionsunterridit und wenden die erforderlichen Velehrungs-
mittel 3u ihrer moralijdhen Befferung an und bejudien die Kranfen.
— idyt alle genannten Nlafnahmen fonnten durchgefiihrt werden.
Eine Trennung der Strdflinge 3. B. erfolate nidht. Eine unumgdng-
liche Dorausfejung der Reorganijation war die Erweiterung und
jwedmdfigere Einridhitung des Fudytgebdudes. Die Vaufrage und
allerfet nordonungen, die trofy dem fjirengen ANecalement vorfamen,
liegen eine Derlegung des Fudithaufes an einen den Oberbeforden
naher gelegenen Ort ernfthaft und wiederholt erwdgen. Die Aus-
filhrung diefes BGedanfens jcheiterte {chon an der Sinanifrage.

IDas die Sdhaffung des {fo dringend notigen, einheitlichen
divilgefetsbuches betrifft, jo glaubte die Bejetzgebungsfommiffion
anfinglidh aus eigener Hraft ans Fiel ju gelangen. Auj Dor{dylag
Bert{dyingers be{chlof fie, ju diefem Vehufe den ,code civil” 3ur
Grundlage ju nehmen, ,welder der juridijchen Welt durch feinen
inneren ®Behalt ebenfo merfwiirdig bleiben wird, als der Politifer
die Dauer desfelben fiir die Gefchlechter der Fiinftigen Jahrhunderte
vorausjufagen beredhtigt ift“. 2lach drei Jahren faft fruchtiofer Be-
mithungen® riet die Kommiffion dem KIRat, das Fivilgefegbudy
ourdy eine Autoritdt diefes Sadhes bearbeiten ju laffen. Uls gegebe-
nen Ilann hieju empfahl fie den Profefjor Samuel Schnell in Bern,
der ,fiir das £and Aargau AUnhinglichfeit habe und deffen Regie-
rung {chae“.3* Schnell iibernahm den Auftrag (Gunddyft fiix FHivil-
projefirecht), verjichtete aber bald darauf wegen Urbeitsiiberhdu-
fung (1811). Die Hommifjion drang nady einigen vergeblichen Der-
juchen, unter den eigenen feuten Bearbeiter ju finden, auf ihre Auj-
[6fung, die am 19. Mlai 1812 vom KIRat befdhloflen wurde unter

20 Mur ein erftes Budy Pam laut Sriderichs BVericht im Entwurf jujtande.

% IDas ihn allerdings nicdyt abgehalten hat, im Poitvertragsprojef jwifdien
dem Kanton AUargau und der Samilie Fifcher gegen jenen aufjutreten. Dgl. Heme
meler, Poijtseiticdirift 19351 2r. 1, 20/21.
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Derabreichung einer Denfmiinje an die Ulitglieder. Der Ulangel an
verfiigbaren Juriften war offenbar nicht die einjige, die Kodifita-
tion des FHivilrechts hindernde Schmwierigleit gewefen, wie dies der
Jortgang der einfchldgigen 2Arbeiten beweift (Perjonenrecht 1826,
Allgem. biiraerliches ®Gefegbucy 1847).

Erfolg der Jujtizpflege. Der von Jehle verfafte, auf das ver-
flojjene Dejennium  riidblidende Rapport des 2Appell.Geridits
(8. April 1813) ftellt das erfreuliche Rejultat fejt, daf fich allmih-
lich die Reditsauftritte vermindert hdtten, ficherjter Veweis der
Handhabung und Dervollfommnung der Rechts- und Sidyerheitspoli-
jei, jowie der junehmenden Hioralitdt der Einwohner des gliidliden
Hantons. Als Gebrechen werden, abgefehen von den durdh das Seh-
len einer gleidyférmigen Fivilgerichtsordnung verurjachten Unju-
tommlichfeiten, die jahlreichen Beihdndel (JInzidentalfdlle) geriigt,
das hiegegen gerichtete BGefet; vom 2. Juli 1803 habe fidh als un3u-
linglich erwiefen. Sodann jei die Jujtizpjlege 3u FPoftipielig, trof
dem allerdings erft im iai 1812 erlafjenen, das Advofatengefes;
vom 6. Juli 1803 ergdnjenden ®ebiihrentarif, der ,den Ridyter 3u
binden jdeine, daf er mehr auf die Bogenzah!l der Rechytsidyriften
als auf die GriindlichPeit und Fwedmdifgiateit der Arbeit Riidficht
3u nehmen habe” 31 An der Kriminaljujtis wird vor allem der fchlep-
pende ®ang bemdngelt, indem die einfachfte Projedur joviele Ilo-
nate in Anjpruch nehme, als bei jwedmdfiger €eitung Wodhen er-
forderlidy gewefen wdren, was natiirlich audy die Koften unverhalt-
nismdpig vermehre. Daher fei jchon oft der — wohl befonders vorn
Jehle gehegte — IDunfdy aedufert worden, die Kriminaljuijtiz in
die Hdnde einer Fentralfommifjion ju legen, wodurdy fich auch die
jahlreichen Revifionen bejirbsgerichtlicher Urteile vermindert hdtten.

Militdir und Werbunag.

Militdrwefen.!

Erfte Nlilitdrorganijation. Am Unfang fteht die riihrige Eattg—
feit des Reg.Rats Mlay, des Dorftehers des Niilitdrdepartements und

31 Dgl. T. Lindegger, Die Anmwaltfdhaft im Qiebtete des Kantons Aargau. —

Jabresberidyt 1812, Srideridy.
1 PHrR I/V Suppl. UII, Niffiven ITX. — K AUr. 1—5. — R. Ficotte,

Anfinge. €. Fichotte, Schmiel ATB 1910.



	Sicherheit im Innern und nach aussen

