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IV. Kapitel

Schulwesen. Von der Lateinschule
zur allgemeinen und éffentlichen Volksschule

A. Riickblick auf das mittelalterliche Lenzburger Schulwesen

Die sparliche Kenntnis vom mittelalterlichen Lenzburger Schulwesen!
hat im Laufe der letzten zwei Jahrzehnte einige wesentliche Erganzungen
und Vertiefungen erfahren: Die Existenz einer Lenzburger Lateinschule gilt
nunmehr indirekt seit dem Wiener Studienbeginn des Lenzburger Schiilers
Walther Freitag im Herbst 1392 als erwiesen; 2 zudem hat Georges Gloor in
minutioser Kleinarbeit rund 150 mittelalterliche Geistliche und Gelehrte,
die teils in dem unterhalb von Seon gelegenen Teil des damaligen Lenzburger
Steuerbezirks als Priester amteten oder, aus dieser Region stammend, sich
als Juristen oder Philosophen ausbildeten und spater innerhalb oder
aullerhalb unserer heutigen Landesgrenzen wirkten, ausfindig gemacht.?
Diese Manner durften — so urteilt Georges Gloor — grof3tenteils einstige
Absolventen der Lenzburger Lateinschule gewesen sein.* Gloor konnte
darunter eine erstaunliche Anzahl von prominenten Namen eruieren: Von
den Staufbergpfarrern wurde einer Bischof von Augsburg, einer Bischof von
Konstanz, einer war Stiftspropst von Berominster und einer von Schonen-
werd, drei waren Dekane des Pfarrkapitels und einer vor Antritt des
Pfarramtes Mathematikprofessor an der Universitat Wien.> Vom Schlof3
Lenzburg stammten ein Bischof von Chur und einer von Brixen (Unterzeich-
ner der Wiener Universitatsstiftung), ein Propst von Beromunster und ein
Rektor der Universitat Basel.® Vom Schlo8 Wildegg kam ein Ziircher
GroBmiinsterpropst, und ein Lenzburger Metzgerssohn wurde Dekan der
philosophischen Fakultat der Universitat Freiburg im Breisgau.”

1 Vgl. Siegrist I, 2. Das Schulwesen, S.231 ff. passim. zu den Quellen ebenda S.234, Anm. 234.
2 Georges Gloor, Fragmente unserer regionalen Kirchengeschichte, in: LNB 1974, S.19-25.
Georges Gloor, Mittelalterliche Geistliche und Gelehrte in und um Lenzburg, in: LNB 1969,
S. 82-109.

Ebenda, S.106/07.

Ebenda, S.107.

Munster-Domherr Prof. Arnold Truchsess, am 18.0ktober 1464 zum zehnten Rektor der
jungen Basler Universitat erkoren, Lenzburgs bekanntester Gelehrter im 15. Jahrhundert;
vgl. Gloor, MA-Gelehrte, S. 104 und Faksimile S.100 a.

Gloor, MA-Gelehrte, S.102.

= ow

= I

=1

169



B. Das Schulwesen zur Zeit der Reformation und im 16. Jahrhundert

Mit der Reformation stellte sich fiur Bern, gleich wie fur andere zum
reformierten Glauben iibergetretene Stande, die Aufgabe, die Erziehung der
Jugend selber an die Hand zu nehmen.® Bereits im Fruhjahr 1531 hatten die
Abgeordneten der Stadte Zirich, Bern, Basel und Schaffhausen auf dem
Stadtetag in Ziirich beschlossen, dal} jedermann ernstlich dafiir besorgt sein
sollte, daf} die Schulen gefordert wiirden. Der Berner Abgesandte konnte
damals zudem mitteilen, «das sy sich endtschlossen und sunder bevelch
gethan, an zwey oder drygen orthen in iren gebietten derglychen studia
anzurichten wie sy ouch in irer statt schon ein anfang gethan hetten.»® Zwei
der Orte, wohin Befehl gegeben worden war, Schulen dhnlich derjenigen zu
Bern einzurichten, waren Brugg und Zofingen. Gleichzeitig wurde die Stadt
Aarau aufgefordert, «das sy ir schul erlich machend, das man nit schulgelt
muss gen».'?

Uber das Lenzburger Schulwesen im Reformationsjahrhundert sind wir
wiederum hochst lickenhaft informiert.!! Zwei —soviel ich sehe. bisher nicht
beachtete — Briefe des Lenzburger Rates an die Berner Regierung werfen
zusatzliches Licht auf die tatsachlichen Lenzburger Schulverhaltnisse: 1534
wurde Simon Sulzer 2 als Lehrer an die Berner Stadtschule berufen. Wenige
Monate nach seinem Amtsantritt erhielt er den Auftrag zu einer Visitations-
reise: « Dem Sultzer ein brief, die schulen ze visitieren, ze erkiinden, wie der
kosten angewendt und was zu endren sye».!? Sulzer mufl damals — wie das
schon Adolf Flury angenommen hat — nicht nur in Aarau, Brugg und
Zofingen, sondern auch in Lenzburg vorgesprochen haben. Am 18. Jumni
15341 schreiben Schultheil und Rat von Lenzburg nach Bern: «als dann

8 Vgl. dazu: Berner Synodus von 1532, Kap.33: «dieweil ohne grosse Mithe wohl und recht
gelernt wird. was man in der Jugend lernt, wahrend die spatern Jahre zu allen Dingen
ungeschickt sind», zit. nach der iibersetzten Neuausgabe Belp 1953, S.86. Zum bernischen
Schulwesen vgl. Die bernische Schulordnung von 1548, ed. Ad. Fluri in: Mitte ‘ilungen der
Gesellschaft fur deutsche Erziehungs- und Schulgeschichte, Jahrgang XI.. Heft 3. Helve-
tia-Heft, Berlin 1901 und Feller 1I, Kap.VIII. Das geistige Leben, S.282ff. sowie
neuerdings: RQ des Kantons Bern 1/12, Stadtrecht von Bern XII. Bildungswesen,
bearbeitet von Hermann Rennefahrt, Aarau 1979.

9 Eidg. Abschiede, zit. nach Bern. Schulordnung S. 169.

10 Bern. Schulordnung S.169.

11 Vgl. Siegrist I., Kap. 2, Das Schulwesen, S.231-236.

12 7Zu Sulzer \ﬂ'] Bern. Se hulnrdnnnu S. 176 vnd Kurt & lurm«.}u e, Bernische Kirlfh’.‘!lg‘.‘-
schichte nach dem Register, Bern 1958.

13 Berner R. M. 244/176, 21.2.1533, zit. nach Bern. Schulordnung S. 181.

14 STA 794, S.559/560, 18.6.1534.
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euver Gnaden verschiener Zyt ein ersame Botschaft namlich einen Schul-
meister uns zugesandt uf uver Gnaden befelch uns zu unserer lateinische
schul zu flirderen und by uns ufzerichten uff das hochst vermahnt und
gebetten haben ... somit dem das semlichs uns ouch unsern Kindern zu niitz
und guttem gelangen und erschiessen wirde.» Nachdem die Lenzburger
Stadtviter fiir die «viterliche und gnidige fiirsorg in dem das uns und
unsern kindern zu wolfartt, niitz und ehr erwachsen méchte» ihren gebiih-
renden Dank ausgesprochen und versichert haben, daB3 sie «sonderlich
gesunnen uns alles das zu befliessen das euwer gnaden zu gefallen, lob und
eer, auch uns und unsern kindern zu niitz und wohlfartt reichen wurde»,
ferner «were der will giitt by uns latinische schul ze uffnen und unsere kind zu
lernung der sprachen zu zuchen». Gleichzeitig weisen sie aber darauf hin, daf3
der grofite Teil der Eltern «arme werchschafft biir und hannwerchslitt»
seien. Diese Eltern wunschten wohl, daf} ihre Kinder lesen und schreiben
lernten, allein sie sollten spater in die Fullstapfen ihrer Eltern eintreten.
Auch finanzielle Hindernisse werden angemeldet: Die Staufbergpfrund
konnte nicht fiir die Einrichtung einer Lateinschule verwendet werden, weil
deren Hauptnutzung, namlich zwolf Mutt Kernen, jeweils dem Armengut
zufielen und «des so iberblybt so fiel nit erschiessen dann dafl darus uns und
unsern Kindern wenig da erschiessen mochte». Zudem seien die andern
Angehorigen der Staufbergpfarrei!® nicht gewillt, ihren Anteil am Nutzen
dieser Pfrund aus den Handen zu lassen und «keineswegs an die Schul zu
bewenden, dann seliche Schulen inen nit kommlich». Trotz dem guten
Willen des Lenzburger Rates scheint man damals auf eine eigentliche
Lateinschule verzichtet zu haben, meldet doch das Berner Ratsmanual '6
vom 26.Juni 1534: «Furgnomne latinische schul zu Lentzburg abge-
stellt». In einem beschrankten MalBle wurde jedoch der 6ffentliche Schul-
unterricht in Lenzburg durchgefuhrt; bis zum Jahre 1582/83 wurde das
Amt eines Lateinschulmeisters dem jeweiligen Stadtschreiber tiberbun-
deyi 1518

Rund ein halbes Jahrhundert spater, 1583, sahen sich die Lenzburger

Stadtviter gezwungen, sich abermals in Schulangelegenheiten an Bern zu

15 Lenzburg loste sich erst 1565 kirchlich total vom Staufberg und bildete mit Hendschiken
und einem Teil von Othmarsingen eine eigene Kirchgemeinde, vgl. dazu ausfihrlich:
Georges Gloor, Vierhundert Jahre Kirchgemeinde Lenzburg. in: LNB 1966, S.58-64.

16 Berner R.M. 247/86, zit. nach Bern. Schulordnung S.182.

17 Siegrist 1, S.232/233.

18 Die Lenzburger Schule wird denn auch in der Schulordnung von 1548 nicht erwahnt: «I. Uf

dem Lande. Wo gemeine schulen sind ... als zu Thun, Zoffingen und Brugk, soll an jedem

Ort ein verstendiger, gelerter schulmeyster sin», zit. nach Bern. Schulordnung S. 207.
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wenden; diesmal allerdings traten sie als Bittsteller auf:!® «Der lieb Gott
unns nun lange Jar und Tag mitt Gsundheitt meer dann andere umbligende
Stett und Flecken erhallten, hiermitt unns tberfliissigklich mitt grosser
Anzahl Kinden begabet, deromallen das sich iro anzall hocher erloufft das
wir erkennend ... das sollich Kinder nitt mer gnugsam durch unseren
Stattschryber konnend versechen werden», meldet der Brief einleitend.
Zudem sei es dem einfachen Burger nicht moglich, seine Sohne von friither
Kindheit an an fremde Schulen zu schicken. Daraus resultierten dann
«Unwissenheitt, Untugend, widerbellige und grobe abschiihliche Barba-
rey», wird weiter ausgefiithrt. Deshalb bittet der Lenzburger Rat, diesen
Ubelstand zu beheben und «mit Euwer Gnaden Hilff und Rhatt eine
besonndere haryn tugentliche Person zu unserer Schule Lentzburg zeberuf-
fen, die inn allen Triwen konn und vermoge unsere junge Kind zu Lentzburg
zu christenlichen Tugenden unnd gottfelliger Disciplin sampt der lattini-
schen Sprach anfiiren mitt entbittung wir wollend Jme fronfastlich?® ein
lidenlich Stipendium oder eerlich Ufenthaltung gaben, darzu wir ouch iiwere
Gnaden vitterliche Handreichung ansuchen.» Dies insbhesondere, weil
«unsere vernachpirten Stett dero Schulen tiwer Gnaden vatterlich meint,
unserer Jugend zwyt ligend die zebesuchen». Dem zukiinftigen Lateinlehrer
wird eine Behausung, ein Garten «sampt allem dem so zu der Schull
gehortt», zugesichert, auch «fronfastenliche belonung nach der nodtdurfft
sovill unser armutt zuzumutten nit ruiwen». Gewiinscht wird eine junge,
ledige «glertte person, die ouch zum Kilchendiennst geexaminiertt und
tugendtlich sin mag, das Kilchengsang zeerhallten». Gewiinscht wird also
ein frisch ordinierter Theologe. Ferner erbitten sich die Lenzburger fir jetzt
und alle Zukunft das Wahlvorschlagsrecht mit nachfolgendem Bestati-
gungsrecht durch die Berner Obrigkeit und wenn moglich ein Kind der
eigenen Stadt, «einen unserer Statt Lentzburg burgeren die euweren Schull-
und Lasmeisteren bekanndt», wobei der Berner Regierung ausdricklich das
Recht zugebilligt wird, diesen Lateinlehrer jederzeit an einen andern Ort zu
versetzen. Mit diesen Wiinschen und Bedingungen scheint die Berner

19 STA 794, S.17/19, 24. Januar 1583 (Brief des Lenzburger Rates). Wie die Sackelmeister-
rechungen (StL II E 205) fiir das Jahr 1582/83 eindeutig beweisen, wurde nicht nur durch
den Stadtboten der Berner Regierung ein Brief iiberbracht. sondern Schulthei3 Spengler
sprach in Begleitung des Weibels auch persionlich wegen eines Schulmeisters in Bern vor.

20 Fronfastlich, Fronfasten = vierteljahrliche Zahlungen: die vier mittelalterlichen Bulltage
— nach dem ersten Fastensonntag, in der Pfingstwoche, nach dem dritten Sonntag im
September und im Advent — wurden auch nach der Reformation noch lange Zeit als
vierteljahrliche Geschifts- und Zahlungstermine verwendet.
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Regierung gemaf} einem Berner Ratsmanualeintrag?! einverstanden gewe-
sen zu sein.

C. Die Schuleim 17. und 18. Jahrhundert

Nach den einleitenden und erganzenden Mitteilungen tiber die Anfange
des Lenzburger Schulwesens verfolgen wir etwas eingehender die Weiterent-
wicklung der Schule in den beiden folgenden Jahrhunderten: Zunachst sei
festgehalten, dafl vom spaten 16. Jahrhundert an fast immer zwei Schulen,
namlich eine Latein- und eine Deutschschule bestanden haben. Die
Deutschschule diente ausschliefllich der allgemeinen Volksbildung. Zeit-
weise war sie unterteilt in eine Knaben- und eine Madchenschule, zeitweise
erfolgte der Unterricht koedukativ. Bis zum Jahre 1630 beschrankte sich der
Schulunterricht auf den Winter.22 Dann machte der Deutschschulmeister
geltend, dal} viele Kinder im Sommer daheim nicht viel zu arbeiten hatten
und somit die Schule besuchen konnten. Seither durfte an beiden Schulen,
moglicherweise mit einem reduzierten Klassenbestand, auch im Sommer
unterrichtet worden sein.2? Uber die Anzahl der Schulkinder erfahren wir
nur gelegentlich etwas: 1630 besuchten 36 Madchen die Schule,* 1674
erhalten total 172 Schulkinder zehn Kreuzer statt eines Umzuges ausbe-
zahlt,?> 1683 werden an insgesamt 190 Kinder und 1684 an 194 Kinder
Geldspenden ausgerichtet.?

1. Die Lateinschule

Nun sei versucht, die allgemeine Entwicklung der einzelnen Schultypen
nachzuzeichnen. Wir beginnen bei der altesten, namlich der Lateinschule.

21 Berner R.M. S.133, 15.2.1583: «Cogn. MgH. wollen Jhnen guthwillig eine Schiil
vergunstigen, solle Jhme ein Salarium verordnen, da dann Jhr Gnaden auch etwas
contribuieren werden». Der gewiinschte Lateinschulmeister scheint rasch gefunden
worden zu sein, weist doch die Sackelmeisterrechnung fiir das Jahr 1582/83 (StL IT E 205)
bereits folgenden Passus auf: «item usgen 15 Pfund dem Schulmeister sin fronfastengeld zu
Pfyngsten».

22 Die Berner Regierung erliel bereits 1616 eine Ordnung, wonach sich der Schulunterricht
theoretisch im ganzen Gebiet auf das ganze Jahr erstrecken sollte, de facto aber dauerte es
lange, bis diesem Gebot entsprochen wurde, vgl. dazu Feller 11, S.529ff. und RQ I/XII
Stadtrecht Bern Bildungswesen No. 46, S.146.

23 StL 11 A 4,8.473,1.4.1630.

24 St 1T A 4,5.469, 17.3.1630.

25 StL 1T A 26, 5.460, 19.3.1674: «anstatt Umzug jedem Kind 10 Kreuzer ... Soll heuer alles
witzig verwenden und ist alles Narrenwerk ufgehebt».

26 StL IT E 206, Sackelmeisterrechnungen 1674/75, 1683/84, 1684 Marz.
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Ihr hat seit 1583 nicht mehr der Stadtschreiber, sondern ein hauptamtlicher
Lateinlehrer vorgestanden. Diese Lateinlehrer waren immer Theologen.
Sehr oft handelte es sich um junge, soeben in Bern ordinierte Geistliche, die
wihrend kirzerer oder langerer Zeit im Schuldienst warten mufiten, bis
irgendwo eine Pfarrpfrinde frei wurde.?” Zum Pflichtenkreis eines Latein-
lehrers gehorte nicht nur der eigentliche Schulunterricht, sondern er muflte
uberdies dem Pradikanten Hilfsdienste leisten,?®?® indem er z.B. regel-
maflig die Nachmittags- oder Abendpredigten und die Kinderlehre hielt und
mit den Schulkindern zusammen den Gesang im Hauptgottesdienst uber-
nahm.?® Nicht gerne sahen es Schultheifl und Rat, wenn ein Lateinlehrer in
den umliegenden Gemeinden predigte und dabei seine Schulmeisterpflicht
versaumte.?! Die Wahl eines Lateinlehrers erfolgte durch den Lenzburger
Rat. Die Aspiranten hatten in der Kirche eine Probepredigt zu halten.3?
Zudem mulfllten sie in der Schule vermutlich auch eine Probelektion able-
gen.?® Die Berufung durch den Rat wurde erst mit dem Eintreffen eines
Bestatigungsschreibens vom Berner Schulrat rechtsgiltig.?* Die jeweilige
Amtsdauer eines Lateinlehrers stand vollig im Ermessen der Berner Regie-
rung: sie konnte jederzeit einen Schulmeister auf einen andern Posten
berufen,* wahrend der Lenzburger Rat nur bitten konnte, einen ungeeigne-
ten Lehrer zu versetzen.3®

Uber das Einkommen eines Lateinlehrers sind wir nur ungenau infor-
miert. Seit 1582/83 erhielt der neue Schulmeister 60 Pfund, die zwischen
1583 und 1585 zur Halfte von der Kirchengutsverwaltung tibernommen
wurden.?” Im Jahre 1617 wurden die fronfastlichen Zahlungen des Latein-

27 StLIT A 21,8122, 17.1.1613; 1T A 4, 5.248/9,28.2.1628; IT A 24, S.392, 26.1.1646 usw.

28 StL 11 A 8, S.451F., 25.1.1703.

29 Uber den ganzen Umfang der theologischen Hilfsdienste der Lenzburger Lateinlehrer vgl.
Pfister, Pradikanten, S.159, Anm. 33.

30 Zum Gesang vgl. spater S.178.

31 StLII A5,5.280,27.7.1635, wo ein neuer Lateinlehrer ermahnt wird, «wann er etwan den
umliegenden Herren Predicanten mit Predigen zuspringen soll, dass er allwegen by dem
Herrn Schultheilen umb Urlaub anhalten sélle damit die Schul nit in Abgang kémme»:
vgl. ferner: STA 794, S. 741 ff., 20.6.1703 usw.

32 StL 1T A5,S.280, 27.7.1635.

33 StLIT A 7,S.174, 23.6.1649.

34 StL 1T A 4,5.248/249, 28.2.1628; StL IT A 5, S.280, 27.7.1635.

35 StLIT A6,S5.130,30.1.1640; IT A 7. S.174, Sommer 1649 etc.

36 StL IT A 26, S.431, 6.11.1673: «Rohren ist gesundheitlich nicht mehr imstand, Schul-
dienst zu versehen ... hand mH. ein Schreiben an ugHO im Convent zu Bern abgehen
lassen mit Bitte, ihn, Rohren, auf Predigerstuhl (!) zu promovieren und uns mit einem
anderen hierzu tauglichen zu versehen.»

37 Siegrist I, 5.233.
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schulmeisters verbessert, statt siebeneinhalb erhielt er nunmehr zwolfein-
halb Pfund, also jahrlich von der Stadt 50 Gulden, dazu jahrlich von der
Kirche noch 20 Gulden.?® 1671 wurde dem Lateinschulmeister Rohr auf
seine Bitte hin die Pfriinde verbessert: es wurden ihm aus dem Ratskeller
zwei Saum Wein zugesprochen und ihm in Aussicht gestellt, daf} er kunftig
jeden Herbst vom Zehnten drei Saum Wein bekommen solle, dazu zusatzlich
fronfastlich vom Seckelmeister drei Gulden und vom Spitalmeister zwei
Gulden.?® 1680 entschlof} sich der Rat, ein Stick Byfang?® zur Lateinschul-
meisterpfrund zu kaufen.40

Obwohl der Schulunterricht wahrend Jahrhunderten nur an der Latein-
schule unentgeltlich war, haben sich die Burgerssohne offensichtlich nie
danach gedriangt, die Vatersprache Europas zu lernen. Schon 1613 stellt der
Rat fest, dall die «Schul gar in Abgang kommen», und verordnet als
Heilmittel, daB3 kunftig alle Burgerssohne und -tochter nicht mehr die
Deutsch-, sondern die Lateinschule besuchen sollten.*! Im Herbst desselben
Jahres befal3te sich der Rat wiederum mit dem Niedergang der Latein-
schule.?? Er machte dafur den Lateinlehrer verantwortlich, der zuviel
auswarts predige, statt Zeit und Kraft fur den Schulunterricht zu verwen-
den; der Lehrer aber klagte uiber unregelmafligen Schulbesuch der Knaben.

Der Rat scheiterte mit seinem Befehl, kiinftig nur noch eine einzige
Schule, namlich die Lateinschule, zu haben, ganz offensichtlich am Wider-
stand der Eltern:*3 fur die Madchen wurde dieser Befehl schon im Herbst
1613 riuckgiangig gemacht,* fiir die Knaben wurde er zwar im Laufe der
folgenden Jahre noch ein paarmal wiederholt,* aber trotzdem bestanden
1620 immer noch zwei Schulen. Beide waren in einer gemeinsamen Schul-
stube.*® Weil die Disziplin je langer je mehr zu wiinschen tibrig lief}, beschlof3
der Rat, fortan dem Lateinlehrer eine eigene Schulstube zu geben und «die
Tutschen so zu tihm wend ouch wie vor diesem behorn und von denselben in
einer Woche ein Batzen nehmen, die latinischen gand aber nut».*” Die

38 StL 1T A 22,5.219,9.1.1617.

39 StL IT A 26, S.301, 30.3.1671.

40 Byfang = Einfang, eingezauntes Landstick, Garten. 40a StL II A 28, S.32, 22.4.1680.

41 StL I1 A 21,S.137,5.1.1613. Der Lateinunterricht an der Lateinschule war — ahnlich wie
heute an der Bezirksschule — nur fakultativ.

42 StLIT A 21,S5.212/13,13.10.1613.

43 Fir den Rat waren auch finanzielle Griinde malB3gebend, s.spater S. 182,

44 StL 1T A 21, 8.221, 21.10.1613.

45 StLIT A 22,5.23,24.9.1614; 11 A 22,5,143,5.10.1615; 1T A 22,5.216,6.12,1616; 11 A 22,
S.391,13.1.1619.

46 StL 11 A 23, S.51, 23.3.1620.

47 Ebenda.
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Separation schien sich nicht zu bewahren, schon im folgenden Jahr begehr-
ten beide Schulmeister wiederum «zu einer Stuben und Schul», was ihnen
bewilligt wurde, verbunden mit der Mahnung an den Lateinlehrer, kunftig
nicht mehr so oft der Schule fernzubleiben, maflig zu sein im Essen und
Trinken, damit er die Schiiler nicht «schlechtlich behore, dass sy einanderen
selber behoren mussend».%8

Die Schule scheint indessen weiterhin ein Sorgenkind der Stadtvater
gewesen zu sein: 1625%° und 1631°° berichten die Protokolle abermals von
grofler Unordnung in der Lateinschule. Im November 1647 wandte sich der
Lateinlehrer an den Rat,! etliche Eltern wiirden ihre Kinder in die (unent-
geltliche) Lateinschule schicken, um auf diese Weise den Schullohn zu
sparen. Die Kinder lernten kein Latein, aber «der Schulmeister mit inen vil
versumtt, und die andern so lathynisch sollen lehren, denselben nit wol
abwarten konne». Daraufhin beschlof3 der Rat, die Fronfasten-Zahlungen
des Deutschschulmeisters zu erhohen, mit der Auflage, dal} der Lehrer wohl
zusatzlich von jedem Schiiler wochentlich einen Schilling Schullohn bezie-
hen durfe, aber Hausarme fortan unentgeltlich unterrichten miusse.>?

Das Fruhjahr 1673 darf als der eigentliche Beginn des offentlichen
Volksschulunterrichtes in Lenzburg betrachtet werden. Damals fal3te der
Rat nach dem Examen folgenden Beschluf}: «Wyl viel Arme so zimmlich mit
Kinderen beladen, denselben unmiiglich wuchentlich von jedem ein Batzen
Schullohn uszerichten und eben deswegen die Kinder von der Schul abzogen,
alls soll firohin der Schulbatzen ufgehept sin».>® Anstelle des durch die
Eltern bezahlten Schulbatzens erhielt der Deutschschulmeister eine Ge-
haltsverbesserung.’* Freilich, eine spurbare Entlastung brachte diese Mal3-
nahme fir den Lateinschulmeister nicht. Weil sehr viel mehr Kinder die
Deutschschule besuchten und deren Schulmeister daher mit Kindern
«iiberladen» war,3® verordnete der Rat zwei Jahre spater trotz dem Protest
des Lateinlehrers, daf} alle zwolf- bis funfzehnjahrigen Knaben, die bereits
gut lesen konnten, in die Lateinschule gehen sollten. «Darby dem Herr
Schulmeister anzeigt worden, dass er gleich wie andere seine Vorfahren

48 StL IT A 23,S.150, 1.11.1621.

49 StILIT A 4,S.75,10.11.1625.

50 StL II A 4,S.633/34,20.10.1631.

51 StLIT A7,S.87,8.11.1647.

52 Ebenda; der Deutschschulmeister erhielt kiinftig total jahrlich an Miilligut 12 Miitt und an
Geld 44 Gulden plus Holzgeld.

53 StL IT A 26, S.393, 20.3.1673.

54 Zusatzlich 1 Miitt Milligut und 6 Gulden.

55 StLIT A 27,S5.13,4.12.1675.
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Schul hallte und die so zum Latynen Lust gut miiglich fordere, ihnen losen,
was sy in dem eint oder anderen Buch lehren und recitieren, den Samstag
morgen ihnen die Fragen expliciere».?®

Somit sind wir bereits beim Lehrplan fur die eigentlichen Lateinschuler
angelangt. Doch versuchen wir den Unterricht von Anfang an zu rekon-
struieren, so gut das die Quellen erlauben. Zunachst wurde in der Latein-
schule sowohl wie in der Deutschschule buchstabieren gelehrt. Als Lehrbuch
durfte vermutlich auch bei uns®” nach der Reformation zunachst Grol3-
manns Katechismus verwendet worden sein. Gegen Ende des 16. Jahrhun-
derts wurde er durch das fiir Jahrhunderte beste Werk dieser Art ersetzt, den
Heidelberger Katechismus.?® Nachdem die Schiiler die Katechismusfragen
einigermallen auswendig beantworten konnten,?® diirfte mit dem Lateinun-
terricht begonnen worden sein. Viel mehr als die Anfangsgriinde des Lateins
scheint den Knaben aber kaum beigebracht worden zu sein, meldet doch ein
Examensbericht von 1698: «Allein das Lateinische belangtistihm (d. h. dem
Lateinschulmeister) angediitet worden, die Knaben in den Anfangen besser
zu instituieren, den Tonat (d.h. Donat) Gramatic und Syntax vor die Hand
zu nehmen».® Aus beilaufigen Bemerkungen® erfahren wir, dal} der
«Donat» %2 als Lehrmittel diente. Die Unterrichtsbucher® wurden gewohn-
lich entweder in Lenzburg oder in Aarau durch den Buchbinder eingebun-
den.% nur fur die obersten Lateinschuler kaufte man ausnahmsweise Buicher
in Zurich ein.%®

56 Ebenda.
57 Wie in der Stadt Bern, vgl. Feller 11, S.283.
58 Heidelberger Katechismus, reformierte Bekenntnisschrift, 1563 verfaBt, in drei Teile

gegliedert — von des Menschen Elend, Erlosung und Dankbarkeit — mit 129 Fragen und
Antworten. Namentlich als Lenzburger Unterrichtsmittel erwahnt z. B. StL 1T A 22,
5.400,9.2.1619 usw.

59 7Z.B.StL 11 A 31, 5.324, 7.3.1698.

60 StL IT A 31, S.324, 7.3.1698, vgl. dazu auch obige Anm. 56.

61 StLL1I1 A 8,S.245,4.9.1736; C131, S.324, 7.3.1698.

62 «Donat»: gemeint ist die Ars minor in Frage und Antwort, das fiir mehr als ein Jahrtausend
im Schulunterricht maBgebende Lehrbuch des Aelius Donatus, eines lateinischen Gram-
matikers und Rhetors, der Mitte des 4. Jahrhunderts n. Chr. gelebt hat und der Lehrer des
Kirchenvaters Hieronymus gewesen ist. Die Texte auf dem vorderen und hinteren
Vorsatzpapier des heute in der Lenzburger Bezirksschule im Lateinunterricht verwende-
ten Lehrmittels (Habenstein/Zimmermann, Lateinische Sprachlehre) stammen aus der
Ars minor des Aelius Donatus. Freundlicher Hinweis von Herrn Georges Gloor.

63 Namentlich erwdahnt werden: Neue Testamente (StL 1T A 32, S.380,6.6.1701 und StLIT E
206, Sackelmeisterrechnungen passim), vierstimmige Psalmenbiichlein und Katechismen
(ebenda).

64 StL II E 206, Sackelmeisterrechnungen I passim.

65 StL IT E 206, Sackelmeisterrechnungen 1671/72, 8.12.1671.
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Einen wichtigen Platz im Lehrplan beider Schulen nahm der Gesangsun-
terricht ein. Zumindest in der Lateinschule fand ein regularer Morgengesang
statt.®® Hauptzweck aber war fiir beide Schulen, den musikalischen Teil des
Sonntags-Gottesdienstes in der Kirche zu bestreiten. Gesungen wurden
einstimmige Psalmen.,®” begleitet von Posaunenblasern.®®-%9 Zeitweise
wurde am Sonntagmorgen, direkt vor dem Gottesdienst, eine musikalische
Hauptprobe abgehalten,” zeitweise waren diese Proben auf den Samstag
Nachmittag angesetzt.”! 1738 wurde der Kirchengesang auch auf den
regularen Mittwoch-Gottesdienst ausgedehnt. Nach dem Mittwoch-Gottes-
dienst hatten die Kinder im Sommer in der Kirche, im Winter in der
Lateinschule Musikunterricht, dafir wurde ihnen der Schulbesuch am
Mittwochmorgen erlassen.”

Einer der Hauptzwecke einer Lateinschule ist zu allen Zeiten die Vorberei-
tung auf ein Hochschulstudium gewesen. In der von uns betrachteten
Epoche ist ein Hochschulstudium weitgehend mit einem Theologie-Studium
identisch gewesen. Wie andere zum reformierten Glauben tibergetretene
Stande hatte Bern eine Akademie zur Ausbildung seines theologischen
Nachwuchses errichtet (1528). Um auch Studenten aus einfachen Familien
das Studium zu ermoglichen, wurden zwei Alumnate geschaffen, auf denen
die Studenten Freiquartier, Unterhalt und eventuell noch Pramienstipen-
dien erhielten und wo sie auch nach der Ordination bis zu einem Vikar- oder
Lateinlehrerdienst bleiben durften.”™ Von den 36 Alumnatsplatzen in Bern
hatten die Stadte Thun, Zofingen und Brugg zwolf ausschlielich fir ihre
Burgersohne angekauft.” In Brugg und Zofingen — aber auch in Aarau —sind
bereits im 16. Jahrhundert immer wieder Burgersohne zu Pradikanten
ernannt worden.”™ In Lenzburg dagegen kam erstmals 1622 mit Ulrich
Muller ein Lenzburger Burger auf den Pradikantenstuhl.?®

66 StL IT A 30, S.20.8.11.1688.

67 StL IT A 30, S.273. 5.6.1694.

68 StL 11 A 29,S5.126,4.5.1683; 1T A 30, S.20. 8.11.1688.

69 Probeweise wurde 1740 erstmals eine Orgel in der heutigen Lenzburger Kirche aufgestellt;
vgl. Emil Braun, Die Geschichte der Orgel in der reformierten Kirche zu Lenzburg, in:
LNB 1930, S.41.

70 StL IT A 30,5.273, 5.6.1694.

71 StL 1T A 4, 5.530., 15.11.1630.

72 StL IT A 8, 5.304/05, 12.3.1738.

73 Vgl. dazu: Paul Wernle, Der schweizerische Protestantismus im 18, Jahrhundert, Band 1.,

6. Abschnitt: Die evangelische Geistlichkeit und thre theclegische Ausbildung, S.304.

4 Ebenda S.36.

5 Vgl. Pfister, Pradikanten passim.

6 Ebenda, S.101.
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Als nun 1625 die Lenzburger Schule wieder einmal in «eine gar grosse
Unordnung» geraten war und die Schiiler nur ein einziges Mal im Jahr
examiniert worden waren, beschlof3 der Rat, daf} kuinftig jeder Burgersohn,
der in Bern auf Kosten der Eltern studieren wolle, jahrlich einen Studien-
beitrag von zehn Pfund aus dem Stadtsackel erhalten sollte. Ferner hatten
kiinftig der Pradikant und der Obmann des Chorgerichtes ohne vorherige
Anzeige an den Schulmeister jedes Vierteljahr einmal die Knaben zu
examinieren und den sechs obersten Schilern je vier Batzen und den
nachkommenden vier je zwei Batzen «zu mehrung des yffers» auszuteilen.”

1631 wird erneut erwahnt, daf3 die Lateinschule «machtig in Abgang
kommen», sei es, daf} die Schulmeister fahrlassig seien, sei es, dal} die Eltern
ihre Kinder nicht regelmafig zur Schule schickten. Doch diesmal uberlegten
die Stadtviater noch weiter: «dass vielleicht dies die Ursach gewesen, das
allhier keine Stipendia wie an anderen Orthen den Knaben gegeben wirt,
dardurch dann mancher in syner bluhend Juget versumpt worden, daf} er
hernach vil darfir geben hatte und damit nun inskunfftig ein bessere
Ordnung und die Kinder desto flyssiger zur Gottesfurcht und zum Studieren
gezogen werden mochten, und man die Kollatur™ hiesiger Pradikatur hat
und viellichten mithin hiesige Burger derselbigen auch mochten genossen
werden, wann sie darzu zogen wurdent». So wird nun eine formliche
Stipendien-Ordnung entworfen: vier zum Studium begabten Schiilern sollen
fronfastlich, «darmit sie die Beschwerden desto besser u3sthen mochten», je
zwei Gulden gegeben werden. Sobald sie nach Bern an die Akademie
kommen und die Kosten groer werden, wird auch das Stipendium verbessert.
Weiteren fahigen Knaben, die auch studieren mochten, sollen fronfastlich ein
halber Gulden oder fiinf Batzen ausgeteilt werden «je nach Glegenheit des
Iffers». Bedurftige Knaben erhalten die Schulbucher unentgeltlich.”

Zwei Monate spater erweiterte der Rat diese Stipendien-Ordnung: Damit
auch Burgersohne zum Kirchendienst herangezogen werden konnen, habe
man ursprunglich vier Knaben ein Stipendium auszahlen wollen; weil aber
mehr Knaben zum Studium geeignet seien, wird das Stipendium auf sieben
bis acht Knaben erhoht. Jeder mehr als zwolf Jahre alte Schuler.®® nachdem

77 StLI1T1 A 4,S5.75,10.11.1625.

78 Kollatur: Der Inhaber der Kollatur bezog samtliche kirchlichen Einkiinfte. Von diesen
Einnahmen mulite er den Geistlichen besolden und fiir den Unterhalt von Kirche und
Pfrundhaus aufkommen. Auller Bern besaflen im bernischen Aargau die Stadte Aarau,
Brugg und Lenzburg das Kollaturrecht; vgl. Pfister, Pradikanten, S.29ff.

79 StL 11 A 4, 5.633/34, 20.10.1631.

80 Die Knaben bezogen gewohnlich mit 14 Jahren die Akadamie und studierten dort neun

Jahre; vgl. Pfister o.c. S. 16f.
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er examiniert und zum Studium tauglich befunden worden ist, soll fortan
vierteljahrlich fir Bucher und andere Auslagen fiinf Pfund erhalten, bis zum
Ubertritt an die Berner Akademie. Die Stipendiaten haben das ganze Jahr
regelmallig den Unterricht zu besuchen. Die Eltern mussen zuvor ihr
Einverstiandnis zum Studium ihrer Kinder geben; falls sie die Kinder spater
ohne hinreichenden Grund vom Studium abhalten, sind die Stipendien
zuruckzuzahlen.8!- 82

Gleichzeitig mit den beiden Alumnaten wurde 1528 in Bern auch der
«Mushafen» errichtet, eine Stiftung, zu der sowohl die Obrigkeit als auch
Private reichlich Beitrage entrichteten.?? Halbjahrlich wurden durch den
Schaffner «Mus, Fleisch, Anken und Miitschen» an Collegiani, Paedagogiani
und Studiosi ausgeteilt.®* Hin und wieder baten auch Lenzburger den Rat
um ein «Furdernis», damit ihre Kinder oder Mundel auf Grund eines solchen
Empfehlungsschreibens wahrend ihres Studiums ebenfalls zum «Mushafen»
zugelassen wurden.®

Uber die Zahl der gelehrten Lenzburger des Nachreformationszeitalters
sind wir nur unvollstandig informiert. Willy Pfister®® berichtet, in 40
Jahrgangen Promotionslisten der Berner Akademie im 17.Jahrhundert
(inklusive 1596) mit insgesamt 964 Promovierten hatten die vier aargaui-
schen Munizipalstadte 187 Kandidaten gestellt (= 20 Prozent). Fast alle
Promoti wurden Geistliche, einige wenige Arzte. Von den 1228 Promoti der
64 Jahrgange im 18. Jahrhundert verteilen sich u.a. auf Brugg 79, Zofingen
75, Aarau 73 und Lenzburg 17.

Von den insgesamt 84 Professoren, welche an der Berner Akademie von
1528 bis 1798 lehrten, stammten 15 aus den vier aargauischen Munizipal-
stadten, einer davon — Ulrich Rebmann, in Akademikerkreisen Ampellan-

81 StLII A 4, S.646, 26.12.1631.

82 Ob und wieweit diese Stipendienordnungen tatsachlich durchgefithrt worden sind, lafit
sich nicht beweisen, weil fiir diese Zeit keine Stadtrechnungen mehr existieren. Fir die
2. Halfte des 17. Jahrhunderts, wo die Stadtrechnungen — mit Liicken — erhalten sind, sind
nur ganz selten Auszahlungen an Stipendiaten aufgefiihrt, z. B. StL. IT E 206, 1667/68 und
1668/69: «Hans Ulrich Meyer wegen Studierens fiir 4 Fronfasten 10 Gulden». Diese Zahlen
entsprechen also genau der Stipendienordnung von 1625, nicht aber der erweiterten von
1631.

83 Bern. Schulordnung 1548, S.166, vgl. zum Mushafen auch Bern. RQ 1/12 nach dem
Rﬂgistvr

84 Wernle I, S.36.

85 StLL 11 A 20, S.517, 24.4.1606.

86 Pfister, Pradikanten, S.6, Anm. 3.
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der genannt — (1563) aus Lenzburg.?” Rudolf Straull von Lenzburg wurde
1692 Dekan des Bern-Kapitels, womit er die Stelle eines Ersten Geistlichen
der bernischen Kirche einnahm .8

Von den total 18 Pradikanten, welche von 1529 bis 1805 in Lenzburg
gewirkt haben, sind sieben Lenzburger Burgersohne gewesen.’® Von der
Reformationszeit bis zur Franzosischen Revolution haben im Gebiet des
heutigen Kantons Aargau insgesamt 29 Lenzburger als Pradikanten ge-
wirkt.?

2. Die Deutschschule

Wir kehren zu den Lenzburger Stadtschulen zuriick und wenden uns der
Deutschschule zu. Thre Anfange lassen sich urkundlich erst gegen Ende des
16. Jahrhunderts erfassen: Im Herbst 1589 erlaubte der Lenzburger Rat
erstmals dem Burger Adam Holtziker, deutsche Schule zu halten.?! Anfang-
lich mul} es eine reine Privatschule gewesen sein: Der Lehrer bezog von der
Stadt keinerlei Entschadigung, sondern die Eltern hatten voll fiir das
Schulgeld aufzukommen. Im nichsten Herbst kniipfte der Rat an die
Bewilligung, abermals den Winter uber deutsche Schule zu halten, die
Bedingung, Holtziker solle «die Burger nit iibernehmen».?? Adam Holtziker
hat mehr als 30 Jahre lang in Lenzburg deutsche Schule gehalten. Anfang-
lich hatte er jeden Herbst eine neue Erlaubnis einzuholen. Sie wurde erteilt,
zuweilen unter dem Vorbehalt, die Schiiler sollten auf Gassen und Matten
nicht «also ein wild Wesen triben» %, sie diirften keine Baumgirten und
Matten schadigen® oder sie seien in guter Zucht zu halten.?® Holtziker
scheint keine ungeschickte Feder gefuhrt zu haben: 1592 wurde ihm vom Rat
vorgeworfen, er habe einem Bettler einen Brief korrigiert und abgeschrie-
ben. Er solle sich kiinftig «hiiten und gaumen», ohne Erlaubnis des Rates
Briefe zu schreiben, seien es Schuldbriefe oder andere.?® Adam Holtziker hat
sich aber nicht an diese Weisung gehalten. 1605 wurde ihm abermals unter
Strafandrohung verboten, ohne «Gunst, Wissen und Willen miner Herren»

87 Ebenda, S.6, Anm.2.

88 Ebenda, S.5/6.

89 Ebenda, S.100/101, Lenzburg, Pradikatur, Priadikanten-Register.
90 Errechnet aus Pfister, Pradikanten, Pradikanten-Register S.49-150.
91 StL 1T A 18, 5.382, 11.9.1589.

92 StL IT A 18, S.486, 24.9.1590.

93 StL IT A 20, S.139, 4.2.1602.

94 StL II A 20, S.588, 7.11.1606.

95 StLLIT A 3,5.383,12.10.1609; IT A 3, S.526,18.10.1610.

96 StLLIT A 19, S.65, 19.10.1592,
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den Bauern und Burgern Handschriften und Schuldbriefe zu erstellen,?” und
1606 hatte er ein Pfund Busse zu bezahlen, weil er trotz dieser Warnung fur
Hans Hardi eine Urkunde an den Landvogt geschrieben hatte.?®

Das Amt eines Deutschschulmeisters setzte — im Gegensatz zu dem eines
Lateinschulmeisters — anfanglich keine spezielle Schulbildung voraus.
Meistens bewarben sich Handwerker, die lesen und schreiben konnten und
neben der Schule oft auch noch ihren angestammten Beruf ausiibten. Hin
und wieder offerierten vertriebene Glaubensgenossen ihre Dienste: Im
Herbst 1627 Friedrich Lolemann, ein Flichtling aus Heidelberg,?® 1634
folgte Mathys Glockner, ein Vertriebener aus Mahren, der zuvor in Windisch
und Moriken als Schulmeister gewirkt hatte.'*° 1638 erscheint ein Friedrich
Hartmann aus dem Furstentum Brandenburg,'®! in der zweiten Jahrhun-
derthalfte sind meistens Burger Deutschschulmeister, z. B. Ulrich Trachs-
ler, ein Tischmacher,'?? oder der Backer Hans During Muller.193

Betrachten wir kurz das Einkommen eines Deutschschulmeisters: Im
ersten Viertel des 17. Jahrhunderts hat die Deutschschule allmahlich ihren
privaten Charakter verloren und sich nach und nach zu einer oftfentlichen
Schule entwickelt: 1616 erhalt Adam Holtziker vom Rat fronfastlich zehn
Pfund und ein halbes Mitt Milligut. Zudem wird ihm erlaubt, von den
Burgersohnen wochentlich einen Schilling Schullohn und von den Auswarti-
gen einen Batzen zu fordern.°%1% Von 1618 an konnen die Hendschiker ihre
Kinder nach Lenzburg in die Schule schicken zu denselben Konditionen wie
die Stadtkinder.'? 1619 machte der Rat eine Kehrtwendung: dem deut-
schen Schulmeister sollen keine Fronfasten mehr bezahlt werden. Alle
Burgerkinder sollen die Lateinschule besuchen, und Holtziker soll nur noch
die auswartigen Kinder auf rein privater Basis unterrichten.1®” Im folgenden
Jahr wird diese Verfiijgung teilweise ruckgangig gemacht.1% In den nachsten
Jahren wird das Einkommen stets etwas verbessert: 1621 betragt es 20

97 StL IT A 20, S.435, 18.4.1605.
98 StL IT A 20,5.494, 16.1.1606.
99 StL IT A 4,8.216, 31.8.1627.
100 StL IT A 5,5.225,18.9.1634.
101 StLITA6,5.6,19.4.1638.
102 StL IT A 26,5.272,9.5.1670.
103 StL IT A 29, 5.126,4.5.1683.
104 StLLIT A 22, 5.216,6.12.1616.
105 1 Pfund = 20 Schilling oder 7' Batzen, die Auswirtigen hatten also fast das dreifache
Wochengeld zu zahlen.
106 StL IT A 22, 5.381,20.11.1618.
107 StL 1T A 22, 5.391, 13.1.1619.
108 Fronfastlich 3 Pfund und 2 Mutt Mulligut StL 1T A 23, §.51, 23.3.1620.
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Pfund und zwei Miitt Mulligut,'*® acht Jahre spiter wird das Einkommen
aus Stadtsackel, Kirchen- und Spitalgut zusammen!'' auf jahrlich 28
Gulden und zwei Miutt Miilligut erhoht.!!!

Im Jahr 1683 wurde die deutsche Schule in eine Knaben- und eine
Madchenschule aufgeteilt. Das jahrliche Einkommen eines Knabenschul-
meisters wurde auf total 50 Gulden und zehn Miutt Mulligut festgelegt,
dasjenige des Madchenschulmeisters auf 40 Gulden und zehn Mutt Mulli-
gut. 112

In der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts wurde beschlossen, daf} bei der
Wahl eines Deutschschulmeisters kiinftig nicht mehr o6ffentlich abge-
stimmt, sondern ballotiert '3 werden solle.’'* Ferner durfte der Lateinschul-
meister in Zukunft auf sein Begehren hin bei der durch den Rat erfolgenden
Wahl eines Deutschschulmeisters anwesend sein, weil beide Lehrer Hand in
Hand arbeiten muf3ten.!t?

Als 1736 die Knabenschule durch den Tod des Schulmeisters Conrad Rohr
wieder einmal vakant wurde, wurde der vielen Kinder wegen beschlossen,
kunftig zwei Deutschschulmeister anzustellen. Einer sollte eine erste Klasse
fuhren. Er hatte die Kinder beiderlei Geschlechts aufzunehmen und sie
buchstabieren und lesen zu lehren. Darauthin wurden die Kinder getrennt:
die Madchen kamen in die Madchenschule, die Knaben aber in die zweite
Klasse der Deutschschule. Hier wurden sie im Auswendiglernen, Schreiben
und Singen unterrichtet. Ferner wurden den kiinftigen eigentlichen Latein-
schiillern die Anfangsgriinde der lateinischen Sprache beigebracht. Es
gehorte aullerdem zur Pflicht der Zweitkla3-Lehrer an der Deutschschule,
das ganze Jahr hindurch am Donnerstag und Samstag von zwolf bis zwei
Uhr Knaben und Tochter — «in summa wer Lust hat» — im Schreiben und
Rechnen zu unterweisen und zu trachten, «ihnen solches bestmiiglich
beyzubringen».!16

109 StL IT A 23,S.150,1.11.1621.

110 Namlich von der Stadt fronfastlich 5 Viertel und 4 Gulden, von der Kirche fronfastlich 2
Viertel und 2 Gulden, vom Spital fronfastlich 1 Viertel und 1 Gulden.

111 StL II A 4, S.335, 16.4.1629.

112 StL. 11 A 29,5.126, 4.5.1683.

113 «Baliotten» = schwarze und weille Kugeln, welche die stimmberechtigten Ratsmitglie-
der anonym in ein Kastchen einlegten.

114 StLII A 8,S.121f1., 31.3.1727 usw.

115 StL 1T A 8, S.121, 31.3.1727.

116 StL 11 A 8, S.245,4.9.1736.
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3. Die Miadchen-Ausbildung

Nun zur Madchenausbildung: In der Stadt Bern schuf bereits die Schul-
ordnung vom 6. Marz 1596 117 die unentgeltliche 6ffentliche, nach Geschlech-
tern getrennte Primarschule. Es la3t sich urkundlich nicht feststellen, wann
die Lenzburger Madchen erstmals den Schulunterricht besucht haben; auf
jeden Fall sitzen sie 1613 bei Adam Holtziker in der Deutschschule.’® 1617
wird den saumseligen Eltern bei drei Pfund Busse geboten, ihre jungen
Tochter zu der Lehrgotte zu schicken, weil «es unsere gnadigen Herren!!?
haben wendt».!2° Die Sache mit der Lehrgotte scheint aber bald im Sand
verlaufen zu sein, denn im nachsten Jahr wurden dem Lateinlehrer «die
Meitli vertruwet und vergeben zu lehren in der Form, wie es andere hievor
auch getan».1?! 1629 wandte sich der Deutschschulmeister an den Rat, weil
er auf der Metzg in der hintern Stube eine «zimliche Unglegenheit mit der
Meitlischul» habe, da3 «sy gar zu Unzythen wegen der Knaben in die Schul
missind und aber in der vorderen Stuben mit Knaben und Maitlenen gar
eine fyne Kumligkeit gebe und sie miteinanderen lehren und underwysen
khonte». Das Begehren wurde ihm abgeschlagen, einerseits weil die iibrigen
Hausleute in der Metzg mit dem Auszug drohten, anderseits weil «eine trub-
selige Zyth ist mit Starben und wol so bald unser Herr Gott vil Wythe machen
wirt».122.123 1645 erklarte sich der Rat auf eine Intervention des Deutschschul-
meisters bereit, fur die Madchen kunftig den Schullohn zu bezahlen.?* Damit
waren die Burgertochter in der Deutschschule finanziell den Burgersohnen in
der Lateinschule gleichgestellt: fiir beide war der Unterricht unentgeltlich.

Im Mai 1683 haben die Stadtvater auf Rat des Pradikanten «gut
gefunden, dal man die Knaben und Maitli voneinanderen separiere.»1%
Caspar Hartmann, der Zinggenblaser, wurde zum ersten ausschlief3lichen
Madchenschulmeister ernannt.’?6 Als er 1703 «wegen hohen Alters nicht

117 Feller I1, S.531; vgl. dazu auch Bern. RQ 1/X11, No.45, S. 142 ff.

118 StL IT A 21, 5.221, 21.10.1613.

119 «Unsere gnadigen Herren» = die Berner Schulrate.

120 StLIT A 22,85.219.9.1.1617.

121 StL IT A 22,5.371, 22.10.1618.

122 StL 11 A 4, 5.403, 29.10.1629.

123 «Triibselige Zyth»: 1629 ist eines der groBlen Lenzburger Pestjahre gewesen. Gerade
anschlieBend an diese Ratsnotiz folgt eine weitere, wonach dem Birenwirt erlaubt wurde.
auf unbestimmte Zeit sein Wirtshausschild zu entfernen, weil seine Frau und vier von
seinen scchs Kindern an der Pest gestorben sind.

124 StL 11 A 24, 5.308, 20.3.1645.

125 StL 1T A 29, 5.126, 4.5.1683.

126 Ebenda.
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mehr wie es sein sollte» seiner Schule vorstehen konnte, wurde Bernhard
Seiler zum Nachfolger gewahlt. Er bekam die Auflage, seinem Amtsvorgan-
ger bis zu dessen Tod stets den vierten Teil seiner Einnahmen als Pension
auszuzahlen. Aufler dem Einhalten der Schulgesetze hatte er auch die
Schulstube sauber zu halten und «kein Gewerb oder Gespinst wie pflegt
worden, da drin treiben, sondern soll sich mit der hinderen Wohnstuben
vergnugen».'?” Als 1738 durch Seilers Tod die Madchenschule vakant wurde
und «kein capacierter Burger» zu diesem Dienst vorhanden war, beschlof3
der Rat, einen Fremden zu suchen, der die Madchen in Religion, Rechnen,
Schreiben und Musik unterrichten konne. Als Entschadigung wurden ein
Gemach zum «Logament» und 150 Gulden in bar, aufgeteilt in vier IFronfa-
sten, vorgesehen.!>® Zwei Jahre spater beschlofl der Rat — «wie auch
andernorts ublich» —, die Madchenschule fortan mit einer tiichtigen Lehr-
gotte zu versehen. Die drei Bewerberinnen — Herrn Leutnant Freyens Frau,
Johannes Miillers, des Zinngieflers, Frau und Jungfrau Susanne Salome
Baumann — wurden gepriift und Jumpfer Baumann als «die allertuchtigste»
in geheimer Abstimmung durch Ballotieren gew@hlt.!?® Sie erhielt das
gleiche Salarium wie ihr mannlicher Amtsvorganger.!®® Das Bett der
Jumpfer Baumann wurde in der Schulstube aufgestellt.13!

4. Die franzosische Schule

Wohl eher als ein kurzes Intermezzo, denn als eine bleibende Institution
darf die franzosische Schule betrachtet werden. Im Herbst 1712 wurde vom
Rat beschlossen, «weil die franzosische Sprache je langer je mehr practiciert
werde, wie dann bei jetzigem Krieg!3? wohl zu ersehen gewesen», einen
franzosischen Sprachmeister anzustellen, damit die Kinder auch in dieser
Sprache unterrichtet werden konnten. Er erhielt das «Stiibli ob der Metzg»,
vier Klafter Holz und aus dem Stadtsackel wochentlich zwei Gulden. Zudem
sollten ihm die Eltern fiir jedes Kind pro Monat fiinf Batzen zahlen. Der

127 StL 1T A 8, 5.51/52, 17.11.1703.

128 StL 1T A 8, 5.307/08, 3.4.1738.

129 StL IT A 8, 5.365/67, 13.5.1740.

130 Ebenda.

131 StL 1T A 8, 5.427/28, 14.2.1743.

132 Gemeint ist der zweite Villmergerkrieg, wo Lenzburg im April 1712 zum kiinftigen Berner
Hauptquartier ernannt wurde; es sind damals auch waadtlandische Truppen in Lenzburg
einquartiert worden. Vgl. dazu: Jorg Hanny, Die Grabdenkmaler Bernischer Ofhiziere in

der Stadtkirche zu Lenzburg, in: LNB 1939, S.31-56.
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tagliche Schulunterricht wurde auf sechs Stunden angesetzt und eine
vierteljahrliche Kundigungsfrist fur den Lehrer vereinbart.13?

5. Der Schulalltag

a. Schulstube und Lehrerwohnung

Ein paar allgemeine Ziige sollen zum Schlufl unsere Kenntnis vom
Lenzburger Schulwesen noch etwas erweitern: Wahrend der von uns
betrachteten Periode durfte sich die Schule — auf Grund der wenigen
Angaben zu schlielen ' — immer in der Metzg befunden haben. Dort war
auch das Logis der Schulmeister.!?® Diese Dienstunterkinfte miissen aber
sehr bescheiden gewesen sein, was wir nicht allein aus der Notiz erfahren, daf3
das Bett der Lehrgotte in der Schulstube stand. Im Frithjahr 1700 z. B.
beschlofl der Rat nach Besichtigung der Schulstube des Deutschschulmei-
sters, dal} er in Anbetracht seiner blinden, kranken Frau, eine Bettstatt in
der Schulstube machen durfe, damit er und seine Ehefrau allda ruhen
konnten. Die Kinder des Lehrers dagegen hatten in der Kammer im Estrich
zu schlafen. Diese Bewilligung erfolgte aber mit dem Vorbehalt, «daB} ein
kiinfftiger Schulmeister solches Recht wegen des Ligens in der Schulstuben
keineswegs solle zu pratendieren haben».136

Auch die Wohnbedingungen fir den akademisch gebildeten Lateinlehrer
muten uns Heutige denkbar bescheiden an: Gegen Mitte des 18. Jahrhun-
derts hatte der Rat eine Auseinandersetzung mit dem Lateinlehrer Straull.
Dieser hatte mit Erlaubnis des Kilchmeiers «wegen Enge des Platzes» einen
Bettkasten in der Schulstube anfertigen lassen. Dies wurde ihm aber
nachtraglich durch den Rat verboten. Straull bat um Duldung mit dem
Hinweis, es betreffe ja nur «ein kleines Platzli» und es hatten dennoch iiber
30 Knaben in der Schulstube Platz. Ferner machte er geltend, man «duld
auch eint und anderes so nicht anstandig, als Orgeln(!)137 in der Kirche,
Feuerwerch am Rathaus und ein Bett in der Lehrgottenstuben».138 Die

133 StLIT A 8,5.62,7.9.1712.

134 Vgl. z.B. Anm.133; StL 11 A 26, 5.490, 6.8.1674.

135 Vgl. Anm.134; ferner StL II A 32, 5.359, 15.3.1700 usw.

136 StL IT A 32, S.359, 15.3.1700.

137 Die erste Orgel wurde in Lenzburg von 1740 bis 1746 provisorisch aufgestellt, dann
wieder abgebrochen, weil Orgelmusik offenbar nicht nach jedermanns Geschmack war.
Seit 1762 erscheint in den Kirchenrechnungen regelmifBig ein Posten fiir Besoldung eines
Organisten; vgl. dazu: Emil Braun, Geschichte der Orgel in der reformierten Kirche zu
Lenzburg, in: LNB 1930, S.41ff.

138 StL 1T A 8, 5.427/28, 14.2.1743.
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Beschwerde wurde vom Rat abgelehnt mit der Begriindung, es sei an keinem
Ort Brauch, daB in offenen Schulstuben Betten aufgestellt wirden. Daher
sollten denn der Schulmeister Straufl und die Jumpfere Lehrgotte ihre
Bettkasten aus derselben schaffen.139

b. Eine neue Aufsichtsbehorde: die Schulrdte

Waiahrend in der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts die Aufsicht iiber die
hiesigen Schulen dem Pradikanten und dem Prasidenten des Chorgerichtes
zustand,!*® wurde in der zweiten Jahrhunderthalfte eine spezielle Aufsichts-
behorde, die Schulrite, ins Leben gerufen. Dieser Behorde gehorten 1677
auller dem Pradikanten zwei Ratsmitglieder und zwei Burger an;'¥' 1689
umfaflte sie den regierenden Schultheissen nebst dem Pradikanten, drei
Ratsmitglieder und zwei Burger.'*? Diese Schulrate sollten mindestens
14taglich Visitationen in der Schule durchfithren. Ferner sollte die Schulord-
nung auf eine Tafel geschrieben und in der Schule aufgehangt werden.'*? Die
Visitationsberichte, soweit sie in den Ratsprotokollen aufgezeichnet wur-
den, lauten nicht allzu gunstig.14

c. Ziichtigung der Schuljugend

Gelegentlich werden — vor allem in der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts
—Klagen wegen iibertriebener Ziichtigung der Schuljugend durch die Lehrer
laut. Isaac Uster z. B. hat die Kinder dermaflen ungebiuihrlich gestraft, daf3
etliche Burger ihre Knaben «in die frombde verdinget». Der Rat wandte sich
deshalb an die Berner Behorden mit der Bitte um Versetzung des Lateinleh-
rers, «damit die Juget nit in dem blust ersticke».'¥> 1633 melden die
Ratsprotokolle, der Lateinschulmeister schlage den Knaben nicht nur
verschiedentlich dermaflen mit der Rute tuiber die Kopfe, dal sie im ganzen
Gesicht bluteten, sondern er «schrentzt ihnen auch die Ohren, dass sie den
Scharer!'*® bruchen mussen ... in summa mit ithnen umbgadt, dass zu
erbarmen.»!4?

139 Ebenda.

140 Vgl. dazu II1. Kap., E. Das Chorgericht.

141 StL IT A 27,S.125,14.8.1677.

142 StL IT A 30, S.76,13.11.1689.

143 Ebenda.

144 Z.B. StL II A 30,S.164,9.2.1692: IT A 31, S.263,9.12.1697; I1 A 31, 5.278, 29.1. 1698;
IT A 32,S.47,17.1.1699; 11 A 32, S.294, 17.8.1700 usw.

145 StL 1T A 4, S.214, 23.8.1627.

146 Scharer = Wundarzt.
147 StL IT A 5, S.160, 30.11.1633.
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Nicht minder handgreiflich sprangen offenbar zeitweise die Deutsch-
schulmeister mit den Kindern um. In einem Chorgerichtsprotokoll von 1660
steht geschrieben: «Samuel Albrecht der Ziegler und seine Frau klagen wider
Friedrich Hartmann, den Tutschschulmeister.» Er habe ihre Tochter vor
Jahren ungebuhrlich traktiert, mit den Armen an einem Seil aufgehangt,
darob habe das Kind einen solchen Schrecken gekriegt, dal} es mit der Zeit
immer schlimmer geworden sei und das bose Weh 1% hekommen habe. Es sei
seit dieser Zeit nie mehr gesund gewesen und immer kranker geworden. Der
Schulmeister wurde einvernommen und stritt die Sache ab. Daraufhin
erkannte das Chorgericht: «Dieweil kein griintlich Beweysthumb vorhan-

den, allso wolle man diese Heimsuchung unserem lieben Herrgott anbe-
g g
fehlen».149

d. Schulheizung

Durch viele Jahrzehnte der von uns jetzt betrachteten Zeit war das
Brennmaterial fir die Schulstube ein ewiger Streitpunkt zwischen den
beiden Schulmeistern einerseits und dem Rat anderseits. Urspriinglich
hatten alle Schiiler, auch an der Lateinschule, im Winter regelmaBig
Holzscheite in die Schule zu bringen oder dem Lehrer ein entsprechendes
Holzgeld zu zahlen.'3° 1629 beschlof3 der Rat, dem Lateinlehrer kunftig vier
Klafter Holz gratis abzugeben, womit aber fortan die Schuler weder Holz zu
bringen noch Holzgeld zu entrichten hatten. Der Lateinlehrer war damit
nicht einverstanden, weil er dadurch «einen grossen Abbruch mit Holzgeld
erleide».’>! Im folgenden Jahr erhielten provisorisch fiir ein Jahr — «andere
Jahr andere Mar» — sowohl der Deutsch- wie der Lateinlehrer je vier Klafter
Ofenholz und die Eltern der Schulkinder hatten fur den Fuhrlohn aufzukom-
men.'®? 1633 erkannte der Rat, daf} die Lateinschuler zwar, wenn sie kein
Holz brachten, dem Lehrer funf Batzen Holzgeld entrichten muf3ten, aber
trotzdem keine warme Schulstube hatten. Zudem haiten viele Arme ihre
Kinder daheim behalten missen, weil die Eltern nicht in der Lage gewesen
seien, dieses Holzgeld zu bezahlen. Fortan solle den Lateinschilern vier
Klafter Ofenholz «auf miner Herren Kosten» gemacht und gefiithrt wer-

148 Boses Weh = epileptische Anfille.
149 StL 11 D 187. S.83. 28.3.1660.
150 StL 1T A 4,5.216, 31.8.1627.

151 StL IT A 4, 5.389, 8.10.1629.

152 StL 1T A 4,5.516, 4.10.1630.
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den.’® Der Lateinlehrer erhob zwar nochmals Einspruch, weil diese neue
Regelung seine Pfrund und sein Einkommen schmilere, und verlangte, die
Knaben sollten nach wie vor Holz tragen oder Holzgeld zahlen. Aber der Rat
entschied: «Diewylen man gespuren mag, das er dardurch nur syn eigennutz
zucht, alls bleibe die neue Ordnung, daf sy die Schul ul ihren Costen wellindt
beholzen, damit die Knaben mogindt ruwig syn».1%

Die Schiiler der Deutschschule hatten weiterhin fiir den Brennholzbedarf
der Schule selber aufzukommen. 1634 wurde, weil die Hohe des vom
einzelnen Kind geschuldeten Holzbeitrags ungewifl war, allgemein festge-
legt, ein Burgerkind solle zwei Batzen zahlen. Das Holzgeld fir die auswarti-
gen Schiler wurde dem Ermessen des Deutschschulmeisters anheimge-
stellt.!® Erst 1675 beschlof3 der Rat, die zwei Batzen fiir das Holz in der
Deutschschule sollten fortan «ufgehaben sin». Nunmehr erhielt auch der
Deutschschulmeister, wie das beim Lateinlehrer seit langerer Zeit schon der
Fall war, im Herbst jeweils sechs Klafter Holz geliefert. Uberdies bekam von
da an der Deutschschulmeister fronfastlich, erstmals auf Verena 1676,156
drei Pfund zum Ankauf von Kerzen fir die Schiiler ausbezahlt. «Sollendts

niit zum Uberfluss bruchen und nur die Kinder», hilt das Ratsprotokoll
fest. 157

6. Festliche Hohepunkte des Schuljahres
a. Schiilermahl

Zum Schluf} betrachten wir noch die festlichen Hohepunkte eines Lenz-
burger Schuljahres: Eines der altesten urkundlich belegharen, wenn nicht
uberhaupt das alteste Schilerfest ist das alljahrliche Schiilermahl gewesen.
Meistens fand es im ersten Quartal eines Kalenderjahres statt.!s® Gelegent-
lich wird der genaue Zeitpunkt erwahnt: 1618, 1619 und 1622 z.B. die
Herrenfasnacht,'® 1626 dagegen meldet das Ratsprotokoll, daB} «uf Mariae
Verkiindigung sollendt die Schulerknaben ihr Konigrych nach altem Bruch
halten».'% Auch 1628 fand das «Konigrych» vermutlich wiederum an

153 StL 1T A 5,5.148, 24.10.1633.

154 StL 11 A 5,S.11,19.12.1633.

155 StL 1T A 5, S.245, 4.12.1634.

156 Verenatag = 1.September.

157 StLLIT A 27, S.13, 4.12.1675.

158 Ausnahmen: 1617, StL IT A 22, S.254, 23.6.1617.

159 StL IT A 22, 5.304, 5.2.1618; S.396, 28.1.1619; 1T A 23, S.164, 21.2.1622.
160 StL 1T A 4, S.107, 2.3.1626.
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Mariae Verkindigung statt.!'®! Mit Mariae Verkundigung (25.Marz), dem
Gedenktag an die Ankiindigung der Geburt des Herrn, begann im Mittelalter
das biirgerliche Jahr, weil mit der «Verkiindigung» auch der «Neue Bund»
seinen Anfang nahm.'%? Es diirfte sich also vermutlich bei diesem Schiiler-
mahl urspringlich um ein Neujahrsfest gehandelt haben. Im Laufe der Zeit
aber wurde es immer haufiger nach dem Schulexamen abgehalten.

Moglicherweise war dieses Fest ein Uberbleibsel der einstigen mittelalter-
lichen Lateinschule.®3 Im 16. Jahrhundert war das Fest auf die sicher nicht
sehr zahlreichen Lateinschiiler beschrankt gewesen.1% In den ersten Jahr-
zehnten des 17. Jahrhunderts diirften die Burgersohne aus der Deutsch-
schule dazu gestoflen sein, 1630 erkampfte sich die weibliche Jugend des
Stadtchensihren Platz am Festmahl: nachdem damals an der Deutschschule
beim Examen «die Meith neben den Knaben gar rimlich im Cathecismus
bestanden und deswegen auch glych wie die Knaben um ein Malzyt
angehalten», wurde ihnen «zu mehrerem Antrieb» eine solche bewilligt.165

Im spiten 16.1% und zu Beginn des 17. Jahrhunderts spendierte der Rat
jeweils Geld zum Ankauf von Fleisch und lieferte Getreide zum Brotbak-
ken,!%” spater bestand der Beitrag aus lauter Naturalgaben: 1624 z.B. ein
Miitt Kernen, ein halbes Miutt Roggen, 70 Pfund Rindfleisch und ein
Kalb; %8 1630 bekamen die insgesamt 36 Madchen jedes «ein Pfund Fleisch
jeder Gattung, also von Rinderen und Kalberen und jedem fiir ein Batzen
Brodt ... und noch etwas vier oder sechs Brodt darzu daf} sy ynschnyden
khonnindt».1%® Im nachsten Jahr wurden an die Knaben abgegeben: ein
Zentner Rindfleisch, zwei Kalber, die uibliche Quantitat Getreide, und die
Madchen erhielten die namliche Spende wie im Vorjahr.1?

161 StL IT A 4, S.254,20.3.1628.

162 Zu Mariae Verkiindigung vgl. Otto Wimmer, Handbuch der Namen und Heiligen,
3. Aufl., Innsbruck-Wien-Miinchen 1966, S. 362.

163 Leider konnte ich nicht herausfinden, was es mit diesem «Konigrych der Schulerknaben
nach altem Bruch» und dem «Kiingheimsingen» fiir eine Bewandtnis hat. Herr Georges
Gloor hat mich freundlicherweise darauf aufmerksam gemacht, dal} es sich eventuell
dabei um etwas Ahnliches wie das altromische Fest der Saturnalien gehandelt haben
konnte, wo alle Standesunterschiede aufgehoben waren und einmal pro Jahr die Herren
ihre Sklaven bedienten.

164 Vgl. Siegrist I, S.233.

165 StL IT A 4, 5.469, 17.3.1630.

166 Siegrist I, a.a.o. wie Anm. 164.

167 Z.B. 1604 = sechs Pfund und drei Viertel Kernen., StL IT A 20, S.311. 7.2.1604; 1616 =
drei Gulden und 2 Mutt Kernen, StL 1T A 21, S.268. 4.3.1616.

168 StL IT A 23, S.326, 11.3.1624.

169 StL IT A 4, S.469, 17.3.1630.

170 StL IT A 4, S.565, 10.3.1631.
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Die Feste sind vermutlich stets im Ratshaus abgehalten worden.!”!
Immer wieder scheint der Rat gegen Auswiichse angekampft zu haben,
einerseits weil die Schiiler versuchten, mehr als einen Tag zu feiern, 172173
anderseits weil erwachsene Burger versuchten, sich am Essen zu beteiligen:
1621 beschlof3 der Rat, keinen Wein zu zahlen,'™ 1626 wurde festgelegt,
«denen so dem Herrn Schulmeister helfend zween Stubengiang Wyn geben
und nit mehr ... was sy daruber vertrinken sondt sie zahlen ...».17% 1635
setzte der Rat fest, dal} dem Weibel, den «Trummelschlacher und Pfyffer»
und auch dem Schulmeister jedem fiir die Zehrung fiir einen Tag vier Batzen
zu zahlen seien, sonst nichts.!”® Knaben, welche die Schule nicht besuchten,
waren nicht zum Mahl zugelassen, auch keine Herren.!””

b. Pramauen

Gelegentlich wurde auf die Schulerspeisung verzichtet und an deren Stelle
den Kindern eine Geldspende ausgeteilt.” Nach gut bestandenem Examen
waren Schulpramien ublich. Anfanglich durften sie eher in Geld bestanden
haben. So wurde z. B. am Examen von 1619 allen «Stin und Dochtern so den
Heidelbergischen Cathechismus gar ullerwendig khonnen» je fiunf Batzen
ausgeteilt.!”® Spater scheinen diese Schulpramien eher in Buchpreisen
bestanden zu haben.18°

c. Schauspuele

Schauspiele wurden im Laufe des 16.Jahrhunderts nicht nur in den
groBlen Stadten, sondern auch in kleineren Ortschaften aufgefuhrt. In
Lenzburg sind fur die zweite Halfte des 16.Jahrhunderts zwei eigene

71 StLIT A 7,5.162, 26.3.1649.

72 S5tL 1T A 4,5.32,10.3.1625.

73 StLIT A 7,5.162, 26.3.1649.

174 StLI1 A 23,S.113, 8.2.1621.

175 StLIT A 4,8.107, 2.3.1626.

6 StL IT A 5,S.255,12.3.1635.

177 Ebenda.

178 1610 erhielt jeder Schiiler statt einer Mahlzeit sechs Kreutzer, StL 1T A 3, S.435,
13.2.1610; 1622 bekamen die Knaben statt eines Mahles an der Herrenfasnacht:
diejenigen «ob dem obristen Tisch» je zwei Batzen, die andern je eineinhalb Batzen, StL
IT A 23,8.164,21.2.1622.

179 StL IT1 A 22,5.400,9.2.1619.

180 Z.B. 1637, StL 1T A 5, 5.388, 10.8.1637; 1638, StLL IT A 6, S.1, 8.3.1638; 1639, StLL II C

131, 8.67, 7.3.1639 ferner ebenso in den Jahren 1683, 1684, 1692, 1694, 1701 usw.
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Verfasser von Theaterspielen bekannt: zunachst der Landschreiber Hem-
mann Haberer,!8! dessen verschollene «Jephtha» 1551 am groflen Jugend-
fest in Aarau gespielt wurde, wahrend seinen «Abraham» 1562 die Lenzbur-
ger selbst auffithrten. Der zweite Autor war der Lenzburger Stadtpradikant
Rudolf Schmid, sein «Zug der Israeliten iber den Jordan» ist 1579 auf dem
Lowenplatzin Lenzburg 6ffentlich inszeniert worden.'®2 Auch wenn aus dem
Vorwort dieses heute noch gedruckt vorhandenen Spiels hervorgeht, daf3
dabei Schiler «zu mengklichens verwunderung offentlich agiret hand», so
sind die Ausfihrenden doch hauptsachlich Erwachsene gewesen. Ob und
wieweit daneben noch im 16. Jahrhundert in Lenzburg Schauspiele aus-
schlieBlich von Schiilern aufgefiihrt worden sind, ist nicht mehr ersichtlich.
Gegen Ende des 16. Jahrhunderts — also mitten in der Zeit der protestanti-
schen Orthodoxie — versuchte die Berner Obrigkeit immer mehr, alle
Bereiche des Lebens durch Verbote und Sittenmandate einzuschranken. Im
Zuge dieser Zeittendenz erliel die Berner Regierung im Juni 1592 ein
Mandat, wonach das Dichten von weltlichen und geistlichen Spielen von
ihrer Erlaubnis abhangig gemacht wurde.'® Waren bisher Theaterauffiih-
rungen auf der Gasse gebrauchlich, so verlegte man sie jetzt in die Hauser. So
auch in Lenzburg. Als der Schulmeister Jacob Stanz auf Mittwoch, den
30. Januar 1600 mit seinen Schiilern ein Spiel inszenieren wollte, wurde ihm
dies durch den Rat zwar bewilligt, aber mit der ausdrucklichen Auflage, dies

im Rathaus und nicht auf der Gasse zu tun. Der Rat stiftete fur diese
Auffihrung acht Pfund.!8

d. Umziige

Auch Schiillerumzuge sind wiederholt erwahnt. Sie fanden im Friihling —
im Marz oder Mail® — statt. Hin und wieder wird ausdricklich vermerkt,
daf} sich an den Umzug eine Schulerspeisung im Rathaus anschlo3.1% Diese

181 Vgl. dazu: Anna Dorothea Noser-Hasler, Einheimische Volksschauspiele des 16.Jahr-
hunderts, in: LNB 1978, S.3-49, zu Hemmann Haberer bes. S.21-29.

182 Dazu ausfuhrlich: Nold Halder, Ein altes Lenzburger Spiel, in: LNB 1930, 5. 75-106 (Teil
1) und (Teil 2) in: LNB 1931, S.45-100; ferner Noser o.¢. S.29-36 und die bei Noser und
Halder aufgefiihrte Spezialliteratur.

183 STA 818, S.85, Mandat vom 1.6.1592.

184 StL II A 19, S.564, 24.1.1600.

185 1652 = Marz, StL IT A 25, 5.82,18.3.1652; 1654 = April, StL IT A 25,5.246,12.4.1654;
1655 = April. xam St. Georgentag» (23. April. der hl. Georg gehért zu den 14 Nothelfern).
StL IT A 25, S.314, 29.3.1655; 1671 = Mai, StL IT A 26, S.303, 8.5.1671; 1679 = Mai,
StL IT A 27, §.275, 10.5.1679 usw.

186 Z.B. StL IT A 25, S.82, 18.3.1652; IT A 25, 5.246, 12.4.1654.
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Schiilerumziige sind — wie unsere heutigen Jugendfeste — eigentliche Volks-
feste gewesen, zu denen sich auch die Bevolkerung der umliegenden Dorfer
einfand. Im 17. Jahrhundert arteten diese Festtage freilich gelegentlich in
eine allgemeine Schlagerei aus, wie das Nold Halder fiir das Fest von 1648
anschaulich geschildert hat.1%7

Einige Angaben iiber den Verlauf eines solchen Schiillerumzuges, auch
uber die fordernden und hemmenden Machte bei dessen Zustandekommen,
verdanken wir einer Ratsnotiz aus dem spaten 17. Jahrhundert: «Wylen am
erschinen Maytag der Umbzug zur Freud der Kinderen uf anhalten einhelig
vergont worden und aber Herr Predicant Strul} latz darwider tut wegen er
besorget, daf} das Narrenwerk gar iiberhand nehme, auch nit gstatten will,
daBl man wie von alters har den Kiing heimsinge, auch mine Herren
deswegen uf dem Cantzel schandlich umbhin zogen und handt mine Herren
(d.h. der Lenzburger Rat) hiit abend einhelig erkendt: dafl der Umbzug solle
sin fortgang haben und solle man den King heimsingen wie von alters har,

wyles wohl zu verantworten und mine Herren nit finden kénnen, daf} solches
wider Gottes Ehr».188

187 Nold Halder, Das «bose» Jugendfest von 1648, in: LNB 1937, S5.53-75.
188 StL IT A 27, S.275, 10.5.1679; zum «King heimsingen» vgl. auch Anm. 163 dieses Kap.
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