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Der jugoslawische Partisanenkrieg

Von Generalleutnant Dusan Kveder, Ausbildungschetf der jugoslawischen Armee

II (Fortsetzung)
Das Problem des territorialen Krieges

Der Zweite Weltkrieg brachte den Soldaten aller Lander viele Lehren.
Eine dieser zahlreichen Lehren ist folgende: Alle durch eine Aggression be-
drohten Linder bereiteten die Verteidigung ihres Gebietes in der Form eines
frontalen Widerstandes lings ihrer Grenzen vor. Der Aggressor brach, scinen
Vorteil der chrraschung ausniitzend, dicse Art des Widerstandes in einem
Lande nach dem andern. Seine mechanisierten und motorisierten Kolonnen
brachen durch die Linie der Front; starke Keile wurden tief in das Innere des
angegriffenen Territoriums getrieben; ganze Gebicte wurden abgeschnitten
und cinzelne Teile der Armee des Verteidigers eingekreist. GroBBe Truppen-
verbinde ergaben sich oder wurden vernichtet. Die Armee zertiel, kapitu-
lierte und ging in die Kriegsgefangenschaft. Der Angreifer beendete ver-
hiltnismiBig friedlich und mit Hilfe der offiziellen Kapitulation die Beset-
zung des Landes. So wurden nacheinander Polen, Dinemark und Nor-
wegen, Belgien, Holland und Frankreich, Jugoslawien und Griechenland
liquidiert. Der MiBerfolg des frontalen Widerstandes gegen die Aggression
zog als Folge die Kapitulation der regierenden Kreise und der bestchenden
Armeen nach sich. Die einzige Ausnahme bildeten cinige Einheiten, die sich
hinter die allgemeine Linie der Verbiindeten zuriickzogen und dort, ohne
heimatlichen Mannschaftsersatz, den Kampf im Verbande der verbiindeten
Armeen fortsetzten.

Was geschah mit den okkupierten Vélkern: Die meisten, deprimiert
durch die Niederlage und demoralisiert durch die Kapitulation, nahmen die
Besetzung als ein unumgingliches Ubel hin. Es entwickelten sich verschic-
dene Formen offener und verschleierter Zusammenarbeit mit der Beset-
zungsmacht. Das Menschenpotential und die Wirtschaft dieser Volker hor-
ten auf, ein aktiver Faktor des Verbiindetenblockes zu sein; sie wurden viel-
mehr ein aktiver Faktor der feindlichen Strategie.

Wihrend der Verlingerung des Krieges im WeltausmaB3 erholten sich
die Volker der besetzten Staaten von ihrer Betiubung und gelangten zur
Erkenntnis, daB der Krieg gegen den Feind mit der Niederlage im frontalen
Widerstande noch nicht beendet sei. Sie entdeckten in sich fortschrittliche
und kampfbereite Krifte und begannen mit dem aktiven Widerstande gegen
den Okkupator. Diese Bewegung gewann aber in vielen Lindern bis zum
Kriegsende nicht den erforderlichen Schwung, denn sie begrenzte sich in der
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Hauptsache auf wirtschaftliche Sabotage unter Vermeidung offener Zu-
sammenstdBe mit der feindlichen bewaffneten Macht. Die strategische Be-
deutung dieser Widerstandsbewegungen blieb sehr begrenzt; die ungeheure
Potentialreserve der vom Erfolgreichen besetzten Vilker blieb fiir die ver-
biindete Strategic zum gréBten Teil unausgentiitzt.

Eine der Hauptschwierigkeiten in der Entwicklung der Befreiungskriege
bestand, nebst anderen politischen Griinden wie auch des Nichtverstehens
des militirischen Wertes eines Widerstandes von Seite der verbiindeten mili-
tirischen Fiihrung, darin, daB8 die ausgebildete Vorkriegsarmee, ihr Offi-
zierskorps, ithre Waften und Ausriistung durch die Kapitulation freiwillig
dem Feinde iibergeben worden waren. Keinerlei Vorbereitungen, weder
materieller, noch organisatorischer, noch psychologischer Natur waren
rechtzeitig getroffen worden, um schon in Friedenszeiten, als die Bedingun-
gen hiefiir bestanden, die Grundlage fiir cinen Befreiungskrieg zu schaffen.
Deshalb muBten die meisten Befreiungsbewegungen mit verschiedenartigen
Improvisationen, vielen N6ten und Opfern eine neue bewaftnete Macht ins
Leben rufen.

Am weitesten auf diesem Wege gelangte die Befreiungsbewegung in
Jugoslawien. Sie zeigte, daB sich der Aufstand gegen den Okkupator nicht
allein auf diec Wirtschaftssabotage und kleinere Aktionen von Freischirlern
beschrinken muB, sondern daBl der Krieg mit Erfolg auch mit gréfBeren
reguliren Einheiten in Form eines territorialen Krieges bis zur endlichen
Befreiung des Landes mit eigenen Kriften gefithrt werden kann.

Wie erscheint dieses Problem heute in der Jatenten Gefahr cines neuen
Weltkrieges : Ohne Zweifel bestehen bereits heute in Europa einige Linder,
die reell Aussicht haben, cine frontale Abwehr im Falle einer Aggression
erfolgreich durchzufiithren.! Es hitte keinen Smn, wenn jene Linder, deren
Grenzen mit der Verteidigungslinie des Atlantikpaktes zusammenfallen, und
besonders jene, dic tiber starke cigene Verteidigungskrifte verfiigen, durch
Aufgabc cines frontalen Widerstandes zum vorncherein dem Feinde frei-
willig Teile ihres Gebietes iiberlassen und zulassen wiirden, daBl er ohne
Widerstand wichtige Zentren des Landes besetzte. Sic haben jedenfalls allen
Grund, darnach zu trachten, die Aggression noch im Grenzgebiete oder
wenigstens irgendwo in der nahen Tiefe ihres Territoriums abzuweisen. Sie
miiten sogar alle Krifte einsetzen, um in eciner Gegenoffensive den An-

1 Zu diesen Lindern gehort auch Jugoslawien, dessen Verteidigungsmaoglichkeiten,
besonders auf seinen fiir das Land wesentlichen strategischen Hauptrichtungen jeden
Tag dank der eigenen Mittel und Quellen wachsen und die in der letzten Zeit durch
das Biindnis mit Griechenland und der Tiirkei und die Unterstiitzung mit Kriegs-
material von Seiten der Vereinigten Staaten bedeutend vergroBert worden sind.
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greifer aus ihrer Heimat zu verjagen und auf seinem Territorium zu zer-
schlagen. Dies ist die beste und idealste Antwort auf jede Aggression. Des-
halb sollten die Armeen dieser Linder fiir cine moderne entscheidende Ver-
teidigung und Gegenoffensive organisiert, bewaftnet und ausgebildet sein.

Gewisse Linder Europas haben aber heute noch keine materiellen Vor-
aussetzungen fiir die Anwendung einer solchen Auffassung der Verteidi-
gung. Dies ist fiir die Strategie jedes Landes zu beriicksichtigen. Hartackig
darauf zu bestehen, die Aggression mit frontalem Widerstand aufzuhalten,
auch wenn die Bedingungen fiir eine erfolgreiche Abwehr nicht vorhanden
sind, niitzt in Wirklichkeit nur dem Angreifer, denn dies gibt ihm die Mog-
lichkeit, dem Verteidiger eine Vernichtungsschlacht aufzuzwingen, in der
der Verteidiger seine Armee verlieren kann. Es kénnten sich die Situationen
wiederholen, die fiir die Jahre 1939, 1940 und 1941 typisch waren. — Deshalb
bedeutet es — wenigstens noch jetzt — weder Pessimismus noch Defaitismus,
wenn mit einer eventuellen Besetzung gewisser Riume in Westeuropa ge-
rechnet wird. Das Verhilmis der Krifte, welche die beiden gegensitzlichen
Blocke heute aufstellen konnen, ist zu sehr bekannt, als dal3 eine solche
Moglichkeit zum vorneherein fiir jedes Land ausgeschlossen werden kénnte.
Jedes Land muB, die Moglichkeit einer Teil- oder Ganzbesetzung reell und
kiithn ins Auge fassend, klar auf die Frage antworten: Welche Abwehr-
konzeption soll festgelegt und welche Art Kampf soll vorbereitet und ge-
fiihrt werden, um eine Kapitulation, auch wenn ein iibermichtiger Feind
in das Land eindringen sollte, zu vermeiden 2

Das Land, das keine Moglichkeit hat, seine ganze Armee parallel mit
einer verbiindeten Front zuriickzunehmen, oder das Land, dem es nur ge-
lingt, einen Teil seiner Armee auf das Gebiet des Nachbarn in das Gefiige
einer stabilisierten Front zuriickzuziehen, hat demnach keineswegs die Frage
seiner Teilnahme am Kriege geldst. In Wirklichkeit wird es gerade in diesem
Augenblicke vor den schicksalschweren EntschluB gestellt: Was tun: In
diesem Augenblick bestehen fiir ein Land nur zwei Varianten: entweder
kapitulicren oder den Krieg in ncuer Form, die der geinderten Kriegslage
und dem neuen Krifteverhiltnis entspricht, weiterfiihren.

Es besteht kein Zweifel, daBl die Kapitulation das Volk demoralisiert
und der Kollaboration sowie verschiedenartigen Formen des Volksverrates
den Weg offnet. Mit der Kapitulation verliert das Volk etwas, was viel
wichtiger ist als das Staatsgebiet — seine Armee, d. h. das Mittel fiir die Zu-
riickgewinnung der Freiheit und auch des Staatsgebietes. Und was das
Wichtigste ist, die Kapitulation eines verbiindeten und sogar eines neutralen
Landes, das derselbe Aggressor iiberrannt hat, ist, betrachtet in der SchluB-
perspektive des Sieges einer Koalition im Kriege, widersinnig und unnétig,
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Sie ist schidlich nicht nur fiir das betreffende Land und das moralische Ant-
litz des Volkes, sondern auch fiir die gemeinsame Sache der Verbiindeten.
Sie verschiebt ohne Notwendigkeit den Zeitpunkt des Sieges fiir die Koali-
tion wie auch fiir das betreffende Land und verlingert das Andauern der
Besetzung, Gewalt und Opfer.!

Im Falle einer Fortsetzung des Krieges in neuer Form darf der Verteidiger
dem tiberlegenen Feinde nicht die Moglichkeit geben, ihm in frontalen
Kimpfen, dic in diesem Augenblicke keine Aussicht mehr auf Erfolg haben,
seine militirische Organisation, die lebendige Kraft der Armee, die Bewaft-
nung und Vorrite zu vernichten. Die Erfahrung der Befreiungskriege hat
unzweideutig gezeigt, daB das, was grundlegend ist und im Kriege vertei-
digt werden mubB, nicht so sehr das Territorium, sondern die lebendige Kraft
ist. Kein Territorium kann behauptet werden, wenn die Armee zugrunde
gcht, aber jedes verlorene Gebict kann wieder erobert werden, wenn eine
Armee besteht.

Der Liquidierung der klassischen Front darf demnach keine Ubergabe
und Kapitulation folgen, sondern nur eine Anderang der Kriegsform. An
Stelle des klassischen Frontenkrieges hat der mobile, territoriale Krieg zu
treten. Diese Anderung der Form wird nicht immer auf einmal eintreten.
Die erste Form wichst in die zweite tiber. Elemente des territorialen Krieges
bestchen bereits im Frontenkrieg und gewisse Elemente des Frontenkrieges
bleiben im territorialen Kriege; beim Niherriicken des Sieges des Vertei-
digers werden die Formen der territorialen Kriegfiihrung immer mehr
durch jene der frontalen Kriegfithrung ersetzt. Vielleicht werden sich ge-
wisse Formen der frontalen Kriegfiihrung im Laufe des ganzen Krieges er-
halten, wie zum Beispiel in der Verteidigung eines Reduits.

Die gegenwirtigen Armeen in Europa miissen die Mdglichkeit der Fiih-
rung des Krieges in beiden Formen, der frontalen und der territorialen, vor
Augen haben. Nur dies allein kann die Kapitulation und den Zerfall der
Armee verhindern, wenn sich die frontale Kriegfithrung auf eigenem Ge-
biete als aussichtslos erweist. Erst wenn die Armeen einmal so stark sein
werden, daB sie jeden feindlichen Angriff zuriickschlagen kénnen, wird die
Notwendigkeit einer territorialen Strategiec und Taktik als Verteidigungs-
mittel wegfallen.

! Auch fiir den Einzelnen bedeutet die Kapitulation nicht die Losung des Problems
seiner Existenz. Auch wenn er sich bedingungslos dem Feinde unterwirft, hat er damit,
unter den heutigen Bedingungen der riicksichtslosen Besetzung, in keiner Weise weder
sein Leben, noch das Leben seiner Familie, noch secinen Besitz und seine Karriere ge-
sichert. Heute wiirde eine Unterjochung in den meisten Fillen, wenn nicht eine plotz-
liche und rasche personliche Katastrophe, so doch den Tod in langsamer Agonie be-
deuten.
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Bisher besteht in der Kriegsgeschichte kein Beispiel des Uberganges aus
der frontalen Form des Krieges in dic territoriale. Deswegen mégen manche
Militirtheoretiker und Praktiker diese Ideen skeptisch betrachten. Aber in
der Welt macht man nicht nur das, was in der Geschichte bereits getan
wurde. Das Schicksal zwingt gelegentlich zu neuen Wegen und neuen
Methoden.

Wenn nachfolgend die jugoslawischen Erfahrungen des territorialen
Krieges dargestellt werden, soll damit nicht gesagt sein, dal nur dieser Weg
und diesc Methode die richtigen waren. Da sie zum Erfolge fiihrten, sind sie
aber der Uberpriifung wert.

1. Dic jugoslawische Erfahrung hat in erster Linie gezeigt, dafl der terri-
toriale Krieg unter den heutigen Bedingungen nicht mehr nur ein «Klein-
krieg» (wenn er auch unumginglich die typischen Aktionen des Klein-
krieges umfaBlt), sondern auch ein «grofler Krieg» ist. Er kénnte auch nicht
mehr cinfach «Partisanenkrieg» genannt werden, weil mit diesem Begriff
im allgemeinen Aktionen kleinerer Einheiten verbunden sind, dic am hiufig-
sten zugunsten einer einheimischen oder verbiindeten reguliren Front aus-
gefithrt werden. Unter cinem modernen territorialen Kriege ist ein selb-
standiger oder wenigstens ein integraler Bestandteil eines allgemeinen Koali-
tionskrieges zu verstchen. Ein solcher Krieg kann ebenso bedeutende und
weitreichende Ziele wie ein frontaler Krieg dieser Nation haben — das Ziel
der endgiiltigen Befreiung des Landes vom Feinde.

Der moderne territoriale Krieg ist ein regularer Krieg. In der Geschichte
haben wir bereits Beispicle, daB neben vielen irreguliren Kleinkriegen
Aktionen im Hinterland des Feindes vorkommen, die regulire kleinere oder
groBere Einheiten vornchmen. Der jugoslawische Befreiungskrieg war
ebenfalls ein territorialer regulirer Krieg. Alle Einheiten, von den kleinsten
bis zu den ‘groBten, wurden von einem Zentrum kommandiert und haben
ithre Kampftitigkeit nach den Grundsitzen einer reguliren Kriegfiithrung
ausgelibt. Der regulire Charakter territorialer Kampftitigkeiten wurde im
Jahre 1949 auch durch eine internationale Konvention bestitigt.

Der moderne territoriale Krieg ist ein Krieg, indem die Titigkeiten
groBerer regulirer Einheiten das vorherrschende Element bilden. In Jugo-
slawien zeigte sich, daB es fiir das Bestehen groBerer regulirer Einheiten
und fiir die Erméglichung ihrer Operationen unumginglich notwendig ist,
ithre Titigkeiten mit dem Einsatz kleinerer, ebenfalls regulirer Partisanen-
abteilungen im Gelinde, gegen Kommunikationen und in Stidten zu kom-
binieren. Die groBeren Verbinde werden die mobile Hauptkraft des Feindes
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binden und die kleineren Detachemente werden den Feind zerstreuen und
ithn partikelweise festhalten und so seine Konzentration gegen die Haupt-
kraft der Armee erschweren und sogar verhindern. Der moderne territoriale
Krieg ist charakteristisch dadurch, daB ihn groBere regulare Einheiten — vom
Regiment bis zum Armeckorps — fithren. Diese Einheiten kénnen wihrend
des Krieges selbst formiert sein, wie es in Jugoslawien der Fall war, oder im
Falle des Uberganges einer Armee aus der Form des frontalen in die Form
des territorialen Krieges dieselben Einheiten sein, die bereits bestehen, wobei
sic mobiler, weniger belastet und mehr der neuen Form der Kampftitigkeit
angepalit werden.

Es ist begriindet, dicse besondere Form des reguliren Krieges territorialen
Krieg zu nennen,weil damit die Tatsache zum Ausdruck gebracht wird, da3
er auf dem ganzen staatlichen Territorium gefithrt wird, und nicht lings
einer oder mehrerer bestimmter Fronten. Hiermit wird natiirlich nur die
Form der Kricgﬁihrung, ihre fundamentale stratcgischc und taktische Auf-
fassung und nicht ihr politischer Inhalt bezeichnet. Ihrem Inhalt nach sind
dic Kampfaktionen cin Befreiungskrieg. Aber cin Befreiungskrieg mul nicht
immer cin territorialer Krieg sein. Er wird ein Kleinkrieg bleiben, wenn er
sich lediglich auf Aktionen kleiner und kleinster Detachemente stiitzt.

Fiir den territorialen Krieg sind nicht fest umrissene, vorbestimmte
Fronten typisch, wenn es auch im Laufe des Krieges mitunter zu ihrer Bil-
dung kommen kann, sondern die Ausniitzung des ganzen Staatsgebietes,
die Unabhingigkeit vom Gelinde und freie Manéver. Die Operationen
groBerer Einheiten entwickeln sich bald in diesem, bald in jenem Raume,
und kleinere Partisanenabteilungen kontrollieren das ganze Staatsgebiet.
Wo groBere regulire Gruppierungen auftreten, entstehen befreite Gebiete,
dic je nach operativem Bedarf verlassen werden, um an anderem Orte neue
zu bilden.

2. Der territoriale Krieg in einem zivilisierten Lande ist ein organisierter
und planmafig geleiteter Krieg. Diese Leitung ist ausdriicklich zentralisiert,
obgleich in Einzelheiten eine weitaus griBere Selbstindigkeit und Initiative
der Untergebenen vorausgesetzt wird. als im Frontenkitieg. In der einheit-
lichen, zentralisierten Leitung des reguliren territorialen Krieges liegt seine
Stirke und sein Vorteil gegeniiber dem ausgesprochenen Kleinkrieg.

Die Disziplin mufl im territorialen Kriege ebenso streng, wenn nicht
noch strenger als im Frontenkrieg gehandhabt werden. Der territoriale
Krieg darf nicht ein desorganisierter Krieg nach dem Grundsatze sein:
«Finde dich zurecht, wie du kannst und schieB8e auf den Feind, wo du ihn
triffst.» Ein derartiger Widerstand wiirde dem Feinde Verluste zufiigen, die
mit den eigenen Opfern in keinem Verhaltnisse stinden. Wo keine organi-
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sierte aufstindische Armee besteht, greift das Volk selbst spontan zu den
Waften, um sein Leben und Heim zu retten, und beginnt mit dem Aufstande
und dem Kampf. Solche Aufstinde und clementaren Ausbriiche sind zum
Zusammenbruch verurteilt, wenn es nicht rechtzeitig zu eciner strengen
militirischen Organisation des Aufstandes und zur Bildung militirischer
Einheiten kommt. Die Initiative des Volkes und sogar Einzelner im Wider-
stande gegen den Okkupator ist willkommen und positiv, sowohl in politi-
scher als auch in militirischer Hinsicht, aber nur dann, wenn sie sofort mit
einer festen Organisation erfal3t wird.

Jede Desorganisation, Anarchic und jeder Eigenwille miissen kriftig
unterdriickt werden; sie schwichen den Widerstand, setzen das Anschen der
Armee im Volke herab und verringern die Aussichten auf operative Erfolge.
Riuberei, Plinderung, MiBBhandlung der Bevolkerung und dhnliches miis-
sen, falls sic vorkommen sollten, unbarmherzig ausgemerzt werden. In
Jugoslawien war man hiebei nicht sentimental.

3. Bereits im vergangenen Weltkriege waren die Befreiungskriege po-
litische, 1deologische Kriege in groBerem AusmalBe als die frontalen Kriege
der Weltmichte. Es kann mit Sicherheit vorausgeschen werden, daB in
einem cventuellen zukiinftigen ZusammenstoBe der politische Charakter
der Befreiungskriege noch stirker zum Ausdruck kommen wird. Dieser
betonte politische Charakter der Befreiungskriege duBert sich darin, da83
nicht nur die allgemeine Kriegfiilhrung eng mit den politischen Gescheh-
nissen im Lande und in der Welt verkniipft ist, sondern auch einzelne Ope-
rationen und sogar kleinere taktische Titigkeiten eng mit konkreten und
spezifischen politischen Augenblicksproblemen auf einem bestimmten Ge-
biete verbunden sind. Im Befreiungskriege hat jeder Bataillonskommandant
und sogar jeder Kompagniefiihrer, besonders aber der Fithrer einer Parti-
sancnabteilung selbstindig eine Reihe von politischen Fragen zu 16sen und
so seine Politik zu fithren. Ohne diese Voraussetzung kénnen seine mili-
tarischen Aktionen nicht zweckdienlich und verniinftig sein. Das ist eine
Tatsache, die in einem solchen Kriege nicht umgangen werden kann, auch
wenn der Wunsch der Offiziere europiischer Armeen noch so grol ist,
sich in der Ausiibung des militirischen Berufes von jeder Politik auszu-
schlieBen.

Die entscheidende Rolle des moralischen Faktors im Kriege kommt viel-
leicht nirgends so zum Ausdruck wie gerade im Befreiungskriege. Nur
jenes Volk wird in sich geniigend moralische Kraft fiir die Fithrung eines
solchen Krieges finden, das die brennenden sozialen und nationalen Grund-
probleme zur Zufriedenheit der breiten Volksmassen gelost hat oder sie
wenigstens im Laufe des Krieges und durch diesen 16st. Nur unter solchen
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Bedingungen kann dic Befreiungsbewegung breite Schichten fiir den
Kampf gegen den Feind mobilisieren und ihre Armee dic wertvolle, all-
tigliche Unterstiitzung der Zivilbevolkerung und besonders der Bauern-
schaft ausniitzen, ohne welche an eine Titigkeit weder im groBen terri-
torialen noch im kleinen Partisanenkriege gar nicht gedacht werden kann.
Der territoriale Krieg ist ein Volkskrieg und ihn zu fiihren ist unmoglich
ohne allseitige und freiwillige Unterstiitzung und Teilnahme des Volkes.
Man muB sich vor Augen halten, da} cin Zwang in einem solchen Kriege
nur sehr schwer ausgeiibt werden kann. Es darf auch nicht vergessen wer-
den, welch ungcheuer groBe Rolle die Frauen und die Jugendlichen in
einem solchen Kriege spiclen.

Clausewitz spricht in seinem Werke «Vom Kriege» (6. Buch, 26. Ka-
pitel) von den Gegnern des «Volkskrieges», die sich einem solchen Kriege
deshalb widersetzen, weil er fiir die innere Ordnung ebenso gefihrlich sein
konnte wie fiir den duBeren Feind. Solche Auffassungen bestchen auch noch
heute in Regierungskreisen verschiedener Lander Europas. Die Beispiele der
Befreiungsbewegungen im Laufe des letzten Krieges hingegen zeigten, daB3
keine Gesellschaftsschicht oder politische Gruppe Grund hat, fiir ihre Stel-
lung zu fiirchten, wenn sie im Kampfe gegen den Eroberer entschlossen
auftritt. Die breiten Volksschichten werden den Kampf gegen die Okku-
pation aufnchmen und keine Macht kann sie daran hindern. Wer sich von
diesem Kampfe fernhilt, wird seinen EinfluBl und seine Positionen verlieren
und wer mit dem Feinde Vereinbarungen trifft, wird zusammen mit ihm
vernichtet werden. Nur mit dem Fernbleiben vom Befreiungskriege setzen
sich die regierenden Kreise dem Risiko politischer Umstiirze aus, und nicht
mit seiner Forcierung und der aktiven Teilnahme.

Ein politisches Problem iuBerster militirischer Wichtigkeit in einem
Befreiungskriege ist der Kampf gegen die Fiinfte Kolonne. Dic Fiinfte Kolonne
ist ein besonders wertvolles Mittel des Okkupators im Kampfe gegen ein
Volk, das auch nach einer Kapitulation dic Waffen nicht niederlegt und
sich nicht ergibt. Ohne Fiinfte Kolonne ist eine Besetzungsmacht blind und
hilflos. Mit einem entscheidenden Schlage gegen die Fiinfte Kolonne vor
Beginn der kriegerischen Titigkeiten oder wenigstens im Augenblicke
ihres Anfanges, ist das Problem dieser feindlichen Agentur noch nicht ge-
16st. Die Okkupation selbst gebirt mit unerbittlicher Logik neue Arten der
Fiinften Kolonne. Sogar unter Leuten, von denen es im Frieden niemand
vorausgesetzt hitte, finden sich kleinmiitige, opportunistische, national un-
bewuBte und schwache Patrioten, Feiglinge und moralische Schwichlinge,
Spekulanten und Egoisten, die persénlichen Nutzen vor den Interessen der
Nation den Vorrang geben und sich dem Feinde anschlieBen, zuerst viel-
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leicht als Neutrale, spiter als kleine Mitarbeiter und am Ende als Verriter
und Spione. Es ist kein weiter Weg von der ersten stillen Anerkennung der
Unumginglichkeit der Besetzung bis zum Augenblick, in dem der Okku-
pator einem solchen Schwichling die Wafte fiir den Kampf gegen das eigene
Volk in die Hand driickt.

Deshalb ist der Kampf gegen cine solche Fiinfte Kolonne im Befreiungs-
kriege nicht nur ein Problem der militirischen Aktion, also ihrer physischen
Vernichtung. Damit diese militirische Aktion auf Erfolg rechnen kann,
denn die Fiinfte Kolonne tritt mit jeder Kriegsflut immer neu auf, ist es not-
wendig, sie mit einem hartnickigen und intelligenten politischen Kampfe zu
stiitzen, der zur ideologischen und moralischen Vernichtung der Fiintten Ko-
lonne beitrigt. Eine solche politische Aktion wihrend der Vorkriegszeit
ist cine der wichtigsten Vorbereitungen fiir den kiinftigen territorialen
Krieg.

4. Den territorialen Krieg begleiten immer Gewalt, Terror und Repres-
salien der Besetzungsmacht. Jeder Krieg bringt Menschenopfer und Ver-
luste des nationalen Vermégens. Der territoriale Krieg findet seine Opfer
nicht nur in der Kampflinie, sondern auch unter der Zivilbevélkerung. Mic
diesem Eftekt unterscheidet er sich nicht viel vom klassischen Frontenkrieg.
Auch der Frontenkrieg verursacht heute mit seinen ferntragenden Feuer-
mitteln, mit Atomwaffen, chemischen und biologischen Mitteln, Flug-
zcugen und dirigierten Projektilen dhnliche Resultate. Opfer unter der Zi-
vilbevilkerung sind heute eine unumgingliche Begleiterscheinung jeder
Form des modernen Krieges geworden.

Das Volk, das einen territorialen Krieg oder wenigstens einen Kleinkrieg
fiihren will, muB zu solchen Opfern bereit sein; das Volk, das nicht bereit
ist, sic zu tragen, soll an die Rettung sciner nationalen Ehre und die Er-
kimptung seiner Freiheit und Selbstindigkeit gar nicht denken.

Im Kriege gibt es keine sicheren Mittel, die Opfer in der Front und im
Hinterlande verhindern wiirden. Die jugoslawische Erfahrung hat indessen
gezeigt, daBl in einem territorialen Kriege ganz solide Mittel bestehen, mit
denen die Zahl dieser Opfer verringert werden kann. Die Nation, die zum
territorialen Kriege aus dem Frontenkriege tibergeht und so die volker-
rechtliche Kontinuitit wahrt, hat iiberdies noch den Vorteil, dal3 ihr die
SchutzmaBnahmen, die durch die Haager Konvention vorgeschen sind,
rechtlich niemand bestreiten kann.

Das beste Mittel, die erwachsene minnliche Bevilkerung vor Repres-
salien zu bewahren, ist, sie in militirische Einheiten einzugliedern oder sie
zumindest zur Selbstverteidigung zu bewaffnen. Erst als fast die gesamte
mannliche Bevélkerung Jugoslawiens in militirische Einheiten eingeschaltet,
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bzw. als Volksschutz zwecks Selbstverteidigung in den Dorfern bewaffnet
war, wurden Repressalien gegen sic unméglich. Dies galt in groBem Aus-
maBe auch fiir die Frauen und besonders fiir die Jugend. Die aktive Teil-
nahme dieser Bevolkerungskategorien im Kampfe hat sie cher geschiitzt, als
Gefahren ausgesetzt. Das sicherste Mittel gegen das volkerrechtswidrige Er-
schieBen von Gefangenen war das Zuriickhalten gefangener feindlicher
Soldaten.

Das wirksamste Mittel gegen Repressalien an der weiblichen Bevolke-
rung, Kindern und Greisen war immer eine verstirkte Titigkeit der Parti-
sanen und der immer groBere Umfang des Aufstandes. Als der Feind fest-
stellte, daBl die Massenmassaker der schwachen Bevolkerung zu noch stir-
kerem Widerstande des Volkes, zu neuen Aufstinden und noch stirkeren
Schligen der militirischen Einheiten fiihreen, begann er an der Zweck-
miBigkeit eines solchen Vorgehens zu zweifeln. Nur eine starke eigene
Armee ist im Stande, das Volk vor Terror und Repressalien zu schiitzen.
Repressalien werden desto weniger méglich, je mehr sich der Aufstand auf
alle Teile des Landes ausdehnt.

5. Um den territorialen Widerstand gegen den Okkupator vorsehen und
planen zu kdnnen, muB man eine reclle Vorstellung der Méglichkeiten des
Okkupators fiir dic Kontrolle des besetzten Gebietes und der Moglich-
keiten fiir das Bestechen und den Kampf der Befreiungsarmee haben. Die
jugoslawische Erfahrung hat unwiderlegbar gezeigt, daB dort, wo gréBere
cigene Einheiten bestchen, die Besetzungsmacht keine Garnison unterhalten
kann, die kleiner wire als mindestens cin verstirktes Bataillon. Kleinere
Garnisonen und besonders verschiedene kleine Gendarmeriestationen sind
der sicheren Vernichtung ausgesetzt. Die Besatzungsdichte war immer von
der Stirke jugoslawischer Truppen auf einem bestimmten Gebiete abhingig.
Dort, wo nur kleinere Partisanenabteilungen wirkten, bestand cine gréBere
Anzahl kleinerer feindlicher Garnisonen, was dem Feinde die Kontrolle er-
leichterte und unseren Einheiten die Tatigkeit erschwerte und die Sicherheit
der Zivilbevolkerung verringerte. Dort, wo gréBere jugoslawische Ein-
heiten wirkten, und besonders wenn sie tiber schwere Waffen verfiigten,
bestand nur eine kleine Zahl groBer feindlicher Stiitzpunkte; dies bot den
Partisanenverbinden eine groBere Mandvrierfreiheit, die Maglichkeit der
Schaftung freier Gebiete und der Bevolkerung cine groBere Sicherheit.

Auf Grund dieser Erfahrung - je ein feindliches Bataillon auf einen Stiitz-
punkt — kann ein reelles Bild der Besetzung cines Landes gebildet werden,
wenn dieses einen territorialen Krieg fithren wiirde. Neun Stiitzpunkte auf
eine feindliche Division! Wieviel wichtige Stidte und Industrieansied-
lungen, Mirkte und groBe Dérfer gibt es in jedem curopiischen Land:
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Hunderte. Ob der Feind imstande sein wird, so viele Divisionen einzu-
setzen, um eine halbwegs solide, und doch noch immer unvollkommene
Besetzung des Landes sicherzustellen : Offenbar nicht. Da ist noch die re-
gulire Front der Verbiindeten, da sind die iibrigen Linder in Europa, in
denen sich dem Aggressor dieselben Probleme entgegenstellen und da sind
auch die ungeheuren Gebiete der Sowjetunion und der Satellitenlinder, wo
auch ganze Divisionen und Armeen notwendig sein werden, um die Volker
in Gehorsam zu halten.

In jedem Lande, das einen modernen territorialen Krieg fithren wiirde,
wiirden neben den besctzten Stidten groBe freie Gebiete, freie Dérfer und
Stidte bestchen, die geniigend Maglichkeiten fiir alle Arten von Operatio-
nen — von kleineren bis zu gréBeren, - fiir die Versorgung der Armee und
die Organisierung des Nachrichten- und Verbindungsdienstes bicten
wiirden.

Ein Volk, das kapituliert hat, und besonders ein Volk, dessen staatlicher
Verwaltungsapparat in den Dienst des Aggressors libergegangen ist, kann
mit einigen Polizisten, unterstiitzt von einheimischen Agenten, besetzt ge-
halten werden. Vielleicht wire als Reserve noch ein mobiles Polizei-
regiment notwendig. Ein Volk hingegen, das sich nicht ergeben hat, selbst
wenn tiberlegene feindliche Kolonnen das Land auf den wichtigsten Kom-
munikationen durchstreifen und die wichtigsten Zentren besetzt halten,
kann nur durch den Einsatz ciner groBen Anzahl von besten Divisionen
unter Kontrolle gehalten werden, wobei noch immer geniigend Raum und
Maoglichkeit fiir eine Fortsetzung des Widerstandes gegen den Okkupator
tibrig bleibt. Die Okkupation ist also bei den derzeitigen Méglichkeiten
eines territorialen Widerstandes nur eine relative Angelegenheit. In Wirklich-
keit kann cin ganzes Volk, ein ganzes Staatsgebiet niemals okkupiert werden.
Der groBere Teil des Volkes und der groBere Teil des nationalen Gebietes
bleiben immer frei, wenn es das Volk und seine Armee so wollen.

6. Bereits aus den bisher angefiihrten Erfahrungen des jugoslawischen
Krieges kann geschlossen werden, dal sich die Operationsbasis des terri-
torialen Krieges nicht in den Stidten, sondern auf dem Lande befindet, das
heifit in jenen geriumigen und offenen Landschaften, die keine, auch die
dichteste Besetzung nicht kontrollieren kann. Nur dieser Mangvrierraum
ermoglicht das Bestchen gréBerer regulirer Einheiten, ihre Versorgung,
Verbindungen und Sicherheit. Nur mit Anlehnung an solche Gebiete sind
grofere erfolgreiche Kimpfe moglich. Die Ziele der jugoslawischen Ope-
rationen von dieser Basis aus waren indessen gewdhnlich gerade Stidte,
die Hauptbasen des Okkupators, also seine wesentlichen und empfindlich-
sten Punkte.
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Ohne Anlehnung an solche freie Gebiete wire in Jugoslawien an einen
Ubergang von kleineren Partisanencinheiten auf eine Massenarmee gar
nicht zu denken gewesen. Nur so war das Anwachsen der anfinglichen
Partisanenarmee von 92 Abteilungen mit insgesamt 80 ooo Kimpfern Ende
1941 auf eine regulire Massenarmee von §3 Divisionen mit 800 ooo Kimp-
fern in den SchluBoperationen 1945 moglich. Auch die héchsten militiri-
schen und politischen Fithrungsstellen haben sehr schnell (bereits im Jahre
1941) ihren Sitz aus den okkupierten Stidten auf das Land unter militiri-
schen Schutz verlegt.

Damit ist aber nicht gesagt, daB8 die gesamte Titigkeit der Befreiungs-
bewegung nur auf das Land beschrinkt werden soll. Es ist unumginglich
notwendig, daB} der Krieg auch in den besetzten Stidten entfacht wird. Der
Befreiungskrieg in den Stidten wird zwar im Vergleiche mit dem Kriege
auf dem Lande nicht dieselben Formen annehmen und densclben Umfang
erreichen, aber dennoch einen wichtigen Teil der gesamten Kriegshandlung
bilden. Eine besondere Wichtigkeit konnen die weiten Moglichkeiten einer
wirtschaftlichen Sabotage und Uberfille auf einzelne besonders schidliche
Personlichkeiten des Okkupators und der Verwaltung erlangen. Im Falle
cines Angriffes auf eine Stadt von auBen kénnen bewaffnete Gruppen in der
Stadt eine bedeutende Unterstiitzung bieten. Die Stidte spielen auBerdem
eine wichtige Rolle in der Versorgung der militirischen Einheiten mit ver-
schiedenem Material, das auf dem Lande nicht zu haben ist; sie haben end-
lich eine groBe Bedeutung fiir die Rekrutierung und die Erginzung der
Einheiten. .

7. Der territoriale Krieg, den das jugoslawische Volk wihrend des letzten
Weltkrieges fiihrte, entwickelte sich auf einer verhiltnismiBig groBen Ober-
fliche (Jugoslawien umfaBt zirka 257 0ooo km?). Dies gab den Partisanen-
verbinden grofe Moglichkeiten zum Mandvrieren, fiir die Konzentration,
das Zerstrecuen und Herauszichen von Einheiten aus einzelnen durch eine
feindliche Offensive bedrohten Gebieten und fiir das Verlegen von Truppen
in entferntere Gegenden mit dem Ziele, eine tiberraschende Offensive durch-
zufiihren. Deshalb wurde im Ausland die Ansicht geiuBert, daB Jugoslawien
einen territorialen Krieg nur dank seiner relativ groBen Fliche fiihren
konnte und dafB deshalb die Fithrung dieser Art des Krieges in kleineren
Lindern bedeutend erschwert, wenn nicht ganz unméglich gemacht wire.

Eine seridse Uberpriifung der jugoslawischen Erfahrungen zeigt, daB die
Wirklichkeit solche Ansichten widerlegt. Der Verlauf der Kimpfe in Jugo-
slawien ergab zahlreiche iiberzeugende Beweise dafiir, daB auch die Ge-
bicte der einzelnen Linder fiir alle Arten von Mandvern und Operationen
der einheimischen kleineren und gréBeren Verbande geniigend grol waren.
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Wenn einzelne Verbinde von Zeit zu Zeit ihre Stammgebiete verlassen
haben, war dies nicht deshalb, weil sie der Feind dazu gezwungen hat, son-
dern einfach deshalb, weil die operative ZweckmaiBigkeit ithren Einsatz in
anderen Gebieten und Regionen diktierte. Andererseits wirkten in einzelnen
Gebieten jahrelang dieselben Einheiten.

Als Beispiel eines begrenzten Mandvrierraumes sei Slowenien angefiihre,
das etwas mehr als 20 000 km? umfaBt (Schweiz zirka 41 200 km?). Wegen
der besonders delikaten Lage dieses Landes, das in die direkte Verwaltung
des Dritten Reiches und Italiens eingeschlossen war, ferner wegen der be-
sonderen Aufgaben, welche den slowenischen Einheiten zur Sperrung wich-
tiger Kommunikationen iibertragen waren und auch wegen der spezifischen
Kampfbedingungen fiihrte Slowenien den Krieg mit mehr Autonomie als
andere Linder. Deshalb haben die slowenischen Einheiten seltener mit Ein-
heiten in anderen Lindern des Staates zusammengewirkt. Wihrend des
ganzen Krieges waren trotz besonders heftiger Offensiven der Besetzungs-
streitkrifte slowenische Einheiten nie gezwungen, ihr operatives Gebiet zu
verlassen und sich in andere Linder des Staates zu verschieben. Sic haben
lediglich mitunter in Kroatien kroatische Einheiten in der Ausfiihrung einer
bestimmten gréBeren Operation unterstiitzt, worauf sie wieder nach Slo-
wenien zuriickkehrten. Die slowenischen Kommandanten haben nie den
Eindruck gehabt, daf} ihnen die engen Grenzen ihres Landes ungeniigend
Mandvrierraum zum Leben und fiir den Kampf boten.

Es besteht cin weiterer Grund, der die Befiirchtung wegen eines zu
engen Mandvrierraumes in einem zukiinftigen Kriege als unangebracht er-
scheinen liBt. Es kann bereits heute mit Sicherheit damit gerechnet werden,
daB auf Grund der Erfahrungen aus dem vergangenen Kriege mehr oder
weniger alle Volker Europas, die unter eine Okkupation fallen sollten,
irgendeine Art des Widerstandskampfes fiihren werden. Jede aufstindische
Armee hitte demnach einen Riickhalt auch in den benachbarten Lindern,
Im Falle einer besonders schwierigen Lage kdnnten einzelne Einheiten eines
Landes fiir kurze Zeit auf dem Gebiete des Nachbarn Schutz suchen. So fand
zum Beispiel die italienische Partisanendivision Garibaldi-Natisone, die in
Friuli (nordéstliche Provinz Italiens) operierte, mehrmals gastfreundliche
Aufnahme bei slowenischen Einheiten. Bulgarische Partisanenabteilungen
haben oft in den Landschaften Ostserbiens Schutz gesucht.

8. Im Westen stéBt man hiufig auf die These, daB ein erfolgreicher terri-
torialer Krieg in Jugoslawien méglich war, weil das Gelinde dort in der
Hauptsache gebirgig sei, und daB ein solcher Krieg in Lindern, die wenig
Gebirgsgelinde aufwiesen, schr erschwert oder sogar unmaglich wire. Die
Erfahrung widerlegt auch diese Auffassung.
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Die Ansicht, daB das Gelinde in Jugoslawien tiberwiegend gebirgig sei,
entspricht nicht der Wirklichkeit. 54,8 9, Jugoslawiens hat eine Hshe von
unter 500 Meter tiber Meeresspicgel. 27,4 9, fallen auf Gebicte zwischen
s00-100o m. 82,29, des jugoslawischen Territoriums sind also welliges
Mandévriergelinde unter 1000 m. Wenn wir dieser Zahl noch 14 9, mittel-
gebirgiges Gelinde der Hohenlagen von 1000-1500 m zugeben, das sich in
militirischer Hinsicht nicht wesentlich vom Gelinde in s500-1000 m Héhe
unterscheidet, dann schen wir, daB auf das Manovriergelinde in Jugoslawien
96,2 %, der ganzen Oberfliche entfallen. Richtiges Gebirge von 1500-2000 m
Hohe sind insgesamt 3,5 9, Hochgebirge tiber 2000 m lediglich o,5 %,. Die
jugoslawischen Partisanen haben also auf einem Gelinde gelebt und ge-
kimpft, das nicht nur fiir eine modern bewaffnete Infanterie, sondern auch
fiir das Wirken motorisierter Truppen und Panzerwagen, die Verwendung
von Artillerie aller Art und die Luftwaffe gecignet war.

Die jugoslawischen Erfahrungen geben keinen Grund zur Ansicht, dal3
ein Partisanenkrieg, bzw. ein territorialer Krieg auf gebirgigem Gelinde
leichter zu fiithren wiire als auf mittlerem durchschnittenem Gelinde. Die
jugoslawischen Truppen haben im Gegenteil das Gebirge stets als eine un-
bequeme und schwierige Kampfstitte betrachtet und vermieden cs, so oft
es moglich war. Sie zeigten sich im gebirgigen Gelinde nur, wenn es beim
Manévrieren nicht vermieden werden konnte oder wenn sie durch gegne-
rische Uberlegenheit hineingedringt wurden. Das Mangvrieren und die
Kimpfe im Gebirge verlangen groBe physische Anstrengungen und be-
sondere Ausriistung; die Versorgung, der Transport, die Verbindungen und
der Nachrichtendienst sind erschwert. Auf niedrigeren Héhen fiihrt jede
Armee, demnach auch die Partisanenarmee, leichter Krieg. Und was das
Wichtigste war: im Gebirge, wo es keinen Feind gab, hatten die Partisanen
nichts zu tun und niemand zu bekimpfen. Thre Funktion war der Kampf,
den sie nur dort fiithren konnten, wo ein Feind sich aufhielt, und dieser
konnte nur in den Ebenen und niederen Héhen gefunden werden.

9. In manchen Lindern im Westen herrscht auch die Ansicht vor, daf}
der territoriale Krieg in ihren Lindern wegen der groBen Zahl und Dichte
angesicdelter Orte und des gut entwickelten StraBennetzes unmoglich oder
wenigstens bedeutend erschwert ist.

Es muB anerkannt werden, daB es in Europa einige Linder, bzw. Riume
I gewissen Lindern gibt, wo Operationen gri')Bcren Stiles in einem Be-
freiungskriege wegen einer besonders groBen Bevélkerungsdichte auf fast
absolut ebenem Terrain erschwert sind. Aber die meisten curopiischen
Linder fallen, wenigstens zur Hauptsache, nicht in diese Kategorie.

Weder Jugoslawien als Ganzes, noch seine einzelnen Landschaften fallen
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in diese Kategorie. Mit seinen durchschnittlich 63 Einwohnern auf 1 km?
hat Jugoslawien einen Teil seines Territoriums schwicher und den anderen
Teil dichter besiedelt als der Durchschnitt Europas.

Nehmen wir wieder Slowenien als Beispiel, wo in dieser Hinsicht die
groBte Ahnlichkeit mit den tibrigen westeuropiischen Lindern besteht, wes-
halb dieses Land mit seinen Erfahrungen am lehrreichsten ist. Slowenien
hat eine Dichte von 70,5 Einwohnern auf 1 km? und, wenn man seinen
nordwestlichen hochalpinen Teil, auf dem es praktisch keine Kimpfe gab,
abzieht, dann ist die Bevolkerungsdichte weit gréBer. In diesem Slowenien,
das iiberwiegend industrialisiert ist und eine groBere Anzahl Stidte auf-
weist, wurden volle vier Jahre alle Arten von Operationen mit Einheiten
ausgefiihrt, die bereits im Jahre 1943 zwei Korps mit insgesamt 6 Divisionen,
3 selbstindigen Brigaden und zirka 15 Partisanenabteilungen von einer
Stirke von je einigen hundert Kimpfern (Gesamtbestinde zwischen 35 ooo
bis 40 000 Mann) umfalten.

Die Bevolkerungsdichte auf der Kampfstitte hat die Partisanenverbinde
nie gechemmt. Im Gegenteil, diec Einheiten waren immer bestrebt, in dic
reichsten Gebiete einzudringen, die der Feind gewdhnlich auch am besten
verteidigte. Dort waren dic Lebens- und Kampfbedingungen bedeutend
leichter, die Versorgung mit Verpflegung und die Anschaffung verschiede-
ner Ausriistung ausgiebiger, die Mobilisierung neuer Kimpfer giinstiger,
die Versorgung der Verwundeten einfacher und das System der Verbindun-
gen und des Nachrichtendienstes leichter zu organisieren. Dasselbe gilt auch
fiir die Dichte des Wegnetzes. In Slowenien kann schwerlich ein Punkt im
Gelinde gefunden werden, der in der Luftlinie von der nichsten Auto-
stralle weiter entfernt wire als 10-15 km. Diese StraBen sind vielleicht nicht
so gut asphaltiert wie im Westen, aber sic haben alle cine harte Unterlage,
so daB sie fiir militirische Autotransporte gut verwendbar sind. Dieses
StraBennetz hat die Partisanentitigkeit nicht behindert. Die StraBen haben
dem Feinde geniitzt, waren aber auch fiir die eigenen Truppen niitzlich.
Wenn wir wiinschten, daB der Gegner sie nicht beniitze, hatten wir ge-

niigend Mittel und Moglichkeiten, um sie unbeniitzbar zu machen.
(Fortsetzung folgt)

Wir mochten unsere Leser auf den in der letzten Nummer der «Technischen
Mitteilungen fiir Sappeure, Pontoniere und Mineure» verdffentlichten Artikel «Die
Rolle der Genietruppen im Partisanenkrieg» desselben Verfassers aufmerksam machen.
Der Artikel enthilt wertvolle Erginzungen zu dieser Verdffentlichung. Red.
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