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Die Infanterie in der
deutschen Bundeswehr «. 1)

Hartmut Schauer

Wie ist die Verteidigung wirkungsvoll zu losen, da die Waffensyste-
me immer teurer werden? Erreichen einfache, robuste, kostenspa-
rende Mittel dieselbe Verteidigungskraft wie Kampfpanzer und
Panzergrenadiere? Die Bundeswehr scheint von gleichen Proble-

men geplagt zu sein wie die Schweizer Armee.

1 Einfithrung

Sind gepanzerte Kampffahrzeuge
die am besten zur Abwehr eines An-
griffes geeigneten Mittel und gewahr-
leisten sie auf einer verniinftigen wirt-
schaftlichen Grundlage vor allem eine
effektive Panzerabwehr? Diese Gedan-
ken an den Beginn einer Erdrterung
iiber die Infanterie einer Armee zu stel-
len, erscheint eher absurd. Dies ge-
schieht jedoch aus der Uberlegung her-
aus, dass die Antwort auf diese Frage
ganz entscheidende Auswirkungen auf
die Fragen nach Struktur und Weiter-
entwicklung der modernen Infanterie
nicht nur in der Bundeswehr, sondern
auch in anderen Armeen hat.

Die Gewdhrleistung militérischer Si-
cherheit und Stabilitdt in der Bundes-
republik Deutschland ist auch fiir das
Schweizer Volk von entscheidender
Bedeutung. Das militarische Potential
und Engagement der Staaten des
Nordatlantischen Verteidigungsbiind-
nisses, wozu besonders im mitteleuro-
pdischen Raum die Bundeswehr recht
viel beitrdagt, gewdhrleistet auf der
Grundlage einer militdrischen Strategie
der Starke den Frieden in Europa. Die
Bundeswehr hat den Auftrag, gemein-
sam mit ihren Verbiindeten, die direkte
Grenze zu den Léandern des Warschau-
er Paktes — von der Ostsee bis zu den
Alpen - vorne, also unmittelbar ab
Landesgrenze wirksam zu verteidigen.
Vor allem muss sie bei einem Angriff
eine Atempause erzwingen, die den
verantwortlichen Politikern die Chan-
ce er6ffnen soll, Gesprache zur Bei-
legung eines moglichen Konfliktes zu
fithren - und so vor allem einen Atom-
krieg verhindern zu helfen.

ewe

Ebenso wie fiir die Armee der
Schweiz gilt auch heute fiir die Bundes-
wehr alleinig der Verteidigungsauf-
trag. Welche Form der Verteidigung ist
gegeniiber einen iiberlegenen, gepan-
zerten Gegner am wirksamsten? Eignet
sich hierzu eine hochtechnisierte und
mechanisierte Truppe in beweglicher
Kampffithrung, oder ist eher einer
mehr statischen, infanteriestarken und
besonders die Panzerabwehrkapazitit
hervorhebenden Form der Vorzug zu
geben?

Die Fragen konnen kaum umfassend
beantwortet werden, wenn man nicht
auch die geografische Struktur der zu
verteidigenden Rdume und des Hinter-
landes beriicksichtigt. Ebenso spielt
der Faktor der Finanzierbarkeit eine
entscheidende Rolle, nicht alles was
man machen kann und moéchte, muss
oder kann gemacht werden!

Die militdrischen geo-strategischen
Verhéltnisse sind fiir die Schweiz recht
giinstig zu beurteilen. Das beachtliche
militdrische Potential der freundlich
gesinnten Nato sichert gleichzeitig ei-
nen Grossteil des strategischen Vorfel-
des der Schweiz ab, zumindest wiirde
aber ein angreifender Feind stark abge-
nutzt werden. So ist es der Schweiz
weiterhin moéglich, ein kostengiinstiges
Milizheer beizubehalten, welches das
Land infanteriestark aus iiberwiegend
festen Stellungen und Punkten durch-
aus wirksam verteidigen kann.

Anders sind die Verhiltnisse in der
Bundesrepublik. Sie grenzt fast in ihrer
ganzen Liange an die Warschauer-
Pakt-Staaten DDR und CSSR. Die
Bundeswehr muss im Falle eines An-
griffs, dessen Schwerpunkte iiberhaupt

nicht vorausberechenbar sind, in der
Lage sein, moglichst grenznah zu ver-
teidigen. Da kaum ein ldngerer Zeit-
raum zur Herstellung der Verteidi-
gungsfahigkeit zur Verfiigung steht,
miissen die Kampfverbdande &dusserst
prasent sein. Sie sollen auch das mas-
sive Feuer eines konzentriert angrei-
fenden Gegners iiberstehen, der zudem
den Vorteil der Initiative besitzt. Das
Staatsgebiet der Bundesrepublik ver-
fiigt nur {iber eine verhdltnismassig ge-
ringe Tiefe, ein weiteres Handikap fiir
den Verteidiger.

Die materielle und personelle Uber-
legenheit des potentiellen Gegners ist
hinreichend bekannt. Sie zeigt sich be-
sonders deutlich bei den mechanisier-
ten Kampftruppen und der Artillerie.
Den etwa 20000 Panzern des War-
schauer Paktes stehen in Mitteleuropa
etwa 6000 der Nato gegeniiber. Die Ar-
tillerie ist gut 40% iiberlegen. Das
Heer steht also zuerst vor der Haupt-
aufgabe, iiberlegene Panzervorstosse
abzuwehren.

Ist der hochmoderne, teuere Kampf-
panzer immer noch das beste Mittel,
feindliche Panzer zu bekdmpfen, sie
abzuwehren und im Gegenangriff zu-
riickzuwerfen? Inwieweit kann dies
aber vielleicht auch ebenso wirksam
mit der Vielzahl anderer panzerbre-
chender Waffen, die besonders stark
bei der Infanterie vertreten sind,
kostenwirksamer geschehen? Schiitzen
heute nur noch Panzerplatten den Sol-
daten der Kampftruppen ausreichend
auf dem Gefechtsfeld? Diese Probleme
sollen erortert werden und den zukiinf-
tigen Weg der Infanterie unter den tat-
sdachlichen Gegebenheiten in Mittel-
europa beleuchten.

2 Entwicklung

Als die Bundeswehr vor 25 Jahren
zur Sicherstellung der Verteidigungsfa-
higkeit der Nato besonders auf Betrei-
ben der Amerikaner gegriindet wurde,
waren eine Anzahl von Grenadier-
Divisionen mit iiberwiegend motori-
sierter Infanterie geplant. Schon bald
jedoch erinnerte sich die Heeresfiih-
rung der vorziiglichen Panzergrena-
diertruppe des Zweiten Weltkrieges
und begann (vorerst noch mit ge-
panzerten Mannschaftstransportfahr-
zeugen der US-Army) Panzergrena-
diereinheiten aufzustellen. Mit den
Jahren wurden mehr und mehr
Infanterieeinheiten mechanisiert, die
Grenadiere entsprechend umgeglie-
dert. Schon friihzeitig erfolgte die
Einfithrung eines weiterentwickelten
Schiitzenpanzers; dieser wurde spater
vom Schiitzenpanzer «Marder» abge-
16st, den manche Experten als alleini-
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Bisherige Gliederung

X
Panzer-
brigade
Ll
]
RRIEon patallion bataillon
54 Kampf- 54 Kampf- 50 Schutzen-

panzer panzer panzer

Neue Gliederung

X

Panzer-
brigade

11
Panzer-
Panzer- | R panzer- | fPanzer-
bataillon | foataiion | Joataition | f8Erade
bataillon

41 Kampf- 41 Kampf- 28 Kampf- 35 Schutzen-
panzer panzer panzer panzer
11 Schutzen-
panzer

Panzergrenadierbrigade im Verteidigungsfall onne grigadeeinheiten und Artilleriebattaiion)

Bisherige Gliederung

x
Panzer-
grenadier-

brigade
Ll Ll Ll
Panzer- Panzer- Panzer-
grenadier- | fgrenadier-§ Y1 4iji0n

bataillon bataillon
50 Schut- 50 Schut 54 Kampf-
zen- zen- panzer

panzer panzer

Neue Gliederung

b3
Panzer-
grenadier-
brigade
11 LL 1L Il
Panzer- Panzer- Panzer- Panzer-
grenadier- grenadier- grenadier- bataillon
bataillon bataillon bataillon
34 Schut- 34 Schit- 24 Schut- 41 Kampf-
zen- zen- zen- panzer
panzer panzer panzer
13 Kampf-

panzer
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gen «echten» Schiitzenpanzer in den
Streitkrdaften des Westens bezeichnen.
1970 erfolgte eine Heeresstrukturdnde-
rung, vornehmlich aus Kostengriinden
besannen sich die Verantwortlichen
wieder der Infanterie. Zwei Divisionen
wurden in «Jégerdivisionen» umge-
gliedert, die «neue Bezeichnung» fiir
die ungepanzerte Infanterie. Die Briga-
den dieser Grossverbande sollten be-
sonders zur Kampffithrung im schwie-
rigen, bedeckten und iiberbauten Ge-
lande befdhigt sein.

Die jahrelangen Uberlegungen zu ei-
ner zeitgemissen abermaligen Heeres-
reform - die Vierte - brachten eine Er-
hohung der Kampfpanzerbataillone,
Verringerung der Panzergrenadierba-

wagen

taillone und den fast volligen Wegfall
der Jigerbataillone mit sich. Letztere
sind im Feldheer fast nur noch als Ka-
der, im Territorialheer allenfalls teil-
prasent anzutreffen. Einschneidende
Verdanderungen ergaben sich bei der
Luftlandetruppe und den Gebirgs-
jégern. (Siehe Kasten «Bisherige und
neue Gliederung».)

3 Die Infanterie heute
und in den néichsten Jahren

Die prasente Infanterie der Bundes-
wehr wird in Zukunft fast ausschliess-
lich aus Panzergrenadieren bestehen;
lediglich fiir den Verteidigungsfall
kommen Jagerverbinde hinzu. Die

teilweise nur als Kader verfiigbaren Ja-
gerkrafte des Territorialheeres diirften
im Frieden vollauf mit der Grundaus-
bildung und allenfalls der teilweisen
Weiterbildung von wehriibenden Re-
servisten ausgelastet sein. Nur noch
eine der drei Brigaden der Gebirgs-
division ist eine Gebirgsjagerbrigade,
kiinftig sind die beiden weiteren me-
chanisiert und entsprechen den Pan-
zergrenadieren. Panzerabwehrstarke
Luftlandetruppen sollen kiinftig neben
dem Panzerabwehrhubschrauber als
operative Reserve der Korps (jedes der
drei Korps erhdlt eine Luftlandebri-
gade zugeteilt) schnell in Krisensitua-
tionen die vorne eingesetzten Abwehr-
krdfte verstarken. Hierzu werden die
Fallschirmjdger mit Panzerabwehrra-
keten ausgeriistet, die mit den leichten,
hubschrauberverlastbaren Transport-
fahrzeugen «Kraka» auch in entfernte-
re Einsatzraume geflogen werden kon-
nen. Kiinftig bildet der Sprungeinsatz
vom Flugzeug aus die Ausnahme, die
Luftlandetruppen werden in der Regel
im Bereich von bereits am Boden ein-
gesetzten Truppen kdmpfen und dabei
auch von deren Steilfeuerwaffen unter-
stiitzt werden. Selbstdndiger Einsatz ist
in Form von Jagdkommandos und im
Kampfe gegen luftgelandeten Feind
denkbar.

Statt 18 Panzergrenadier/Jagerbri-
gaden verfiigt das deutsche Heer nach
der neuen Heeresstruktur nur noch
iiber 16, die Anzahl der Panzerbriga-
den erhoht sich von 12 auf 17. Aber
auch die Anzahl der Schiitzenpanzer in
den Brigaden, hiermit verbunden die
Kampf- und Absitzstirke der Panzer-
grenadiere, wird geringer. Das dndert
auch nicht die Erhéhung der Anzahl
der nunmehr kleineren Kampfbatail-
lone insgesamt. Die Panzergrenadier-
kompanie hat kiinftig nur noch 11
Schiitzenpanzer  oder  gepanzerte
Mannschaftstransportwagen.

Die Panzergrenadiere der Bundes-
wehr zédhlen zur Infanterie und haben
deren grundsitzliche, gemeinsame
Aufgaben zu erfiillen. Den Panzergre-
nadieren steht im Vergleich zur «her-
kommlichen» Infanterie der Schiitzen-
panzer zur Verfiigung, der die Gruppe
transportiert, ihr aber vor allem als
Gefechtsfahrzeug dient. So verfiigen
Panzergrenadierfahrzeuge iiber eine
besonders hohe Gelidndegingigkeit, sie
gleicht der des Kampfpanzers. Sie tra-
gen den mechanisierten Kampf beson-
ders in durchschnittenes, bedecktes
Geldnde und meiden nach Moglichkeit
das offene «Panzergelande». Ihre
Kampfweisen sind der aufgesessene
Kampf, der abgesessene Kampf mit
Unterstiitzung des Schiitzenpanzers
und der Kampf zu Fuss ohne Mithilfe
des Schiitzenpanzers.
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Die Masse der ungepanzerten Infan-
terie/Jagerkrafte befinden sich beim
Territorialheer, welches fiir den Schutz
des riickwartigen Raumes und Sicher-
stellung der Operationsfreiheit der
Bundeswehrverbdnde im Feldheer
bzw. der Verbiindeten verantwortlich
zeichnet. Die neue Gliederung der
sechs Heimatschutzbrigaden - die le-
diglich unterschiedlich teilprésent sind
- weist neben zwei Panzerbataillonen
auch zwei Jagerbataillone auf. Das bis-
herige Heimatschutzkommando be-
stand allerdings noch aus vier Jagerba-
taillonen. Bei den vorgesehenen weite-
ren sechs Brigaden handelt es sich le-
diglich um Geréteeinheiten. Ebenso
sind die zusétzlichen 15 Heimatschutz-
regimenter, 150 Heimatschutzkompa-
nien und 300 Sicherungsziige im Frie-
den nicht aktiv; sie dienen iiberwie-
gend dem Raum- und Objektschutz.
Wenn in einigen Jahren die Umgliede-
rung des Heeres beendet sein wird, ver-
fiigt auch das Territorialheer im Frie-
den lediglich liber 12 Jagerbataillone,
die personell nur aus Kadern bestehen.
Die Frage bleibt offen, wie das Heer
auch nur annidherend von den immer
weniger werdenden Infanteristen, die
zudem teilweise fiir den Alarmfall
beim Feldheer fest eingeplant sind, die
Mob-Stellen besetzen werden wird.
Hierzu muss ergdnzend gesagt werden,
dass die zwar zahlreich aus anderen
Teilstreitkraften und Waffengattungen
vorhandenen Reservisten nicht per Fe-
derstrich von den Wehrersatzbeh6rden
zum Infanteristen «ernannt» werden
konnen.

4 Dialog um die Ubertechnisierung/
Ubermechanisierung

Nicht nur in der Bundesrepublik
Deutschland, sondern ebenso in den
Verteidigungsministerien weiterer Lan-
der bemiiht man sich neue, den aktuel-
len Verhiltnissen angemessene Struk-
turen zu finden. Entscheidend beein-
flusst sind diese Bestrebungen von
Faktoren wie Bedrohung, Auftrag der
Streitkrifte, geografische Verhéltnis-
se, Fortentwicklung von Technologien
und vor allem: vom Geld. Eine Viel-
zahl von Biichern und Studien befasst
sich mit den sich hieraus entwickeln-
den Forderungen und Notwendigkei-
ten. Fast immer scheiden sich die Gei-
ster zur Problematik: mehr teuere,
hochtechnisierte, mechanisierte Ver-
binde mit dem Primat Kampfpanzer,
oder billigere, robuste, infanterie-
starke Truppen mit besonderer Fahig-
keit zum Raumkampf und zur konzen-
trierten Panzerabwehr (Jéger, leichte
Infanterie, Grenadiere).

Anhand dieser Publikationen sollen
einige hauptsichliche Thesen und Ar-
gumente beider Seiten mit Betonung
der entsprechenden Stirken und
Schwichen gegeniibergestellt werden.
Rein aus «Neutralitdtsgriinden» er-
folgt die technische Unterscheidung in
«ungepanzerte» und «gepanzerte»
Truppen.

5 Ungepanzerte Truppen

Alle wesentlichen nicht gepanzerten
Kampftruppen sind zweifelsohne unter
dem Oberbegriff «Infanterie» einzu-
ordnen. Fiir viele Reformer und tech-
nokratisch  denkende  militarische
Pragmatiker mag dieser Begriff ein
Reizwort sein: Infanterie ist heute al-
lenfalls lediglich als Hilfstruppe der
Kampfpanzer anzusehen, ansonsten
durch rasante Technik und vollendete
Mechanisierung iiberholt. Trotzdem
muss festgehalten werden, dass heute
und in alle Zukunft der einzelne
Mensch mit allen seinen unterschiedli-
chen Fihigkeiten jedem gesteuerten,
mechanischen, elektronischen oder
elektrischen Waffensystem immer
iiberlegen sein wird, wenn er fiir seine
Aufgabe richtig vorbereitet und moti-
viert ist. Der Soldat kann Waffensyste-
me bedienen, er kann aber auch nach
eigenem Augenmass und unter Einsatz
seiner umfangreichen physischen und
psychischen Fihigkeiten selbst ein sol-
ches bilden.

Den Infanteristen von heute mit sei-
nen geschichtlichen Vorgédngern ver-
gleichen und somit als tberholt ab-
stempeln zu wollen, zeugt von unzurei-
chenden Kenntnissen der Materie.
Heute ist er nicht mehr der in Forma-
tionen oder menschenstarken Rudeln
zusammengefasste, unterprivilegierte
Massensoldat, sondern wirkt als
Einzelkampfer, in der kleinen Kampf-
gemeinschaft, mit einer weitgeficher-
ten Waffenausstattung kampfentschei-
dend, wenn gut gefithrt und zweck-
massig eingesetzt. Praktisch jeder In-
fanterist ist in Haupt- oder Neben-
funktion Panzerbekdmpfer, er ist fle-
xibel fiir ein grosses Spektrum weiterer
Aufgaben geeignet.

Ausbildungs- und Materialkosten
liegen relativ niedrig. Wahrend gerade
er ein besonderes Mass an Kampf-
unterstiitzung braucht, ist der logisti-
sche Aufwand um ein Vielfaches gerin-
ger. Die Starke von Infanterieeinheiten
(man kann sie genauso Panzerabwehr-
einheiten nennen) muss keineswegs we-
sentlich iiber der von mechanisierten
Verbanden liegen; zu beachten ist im-
mer die Einsparung an Personal im
riickwartigen Bereich. Obwohl in-

fanteriestarke Einheiten gezwungen
sind, weit auseinandergezogen, in der
Tiefe des Raumes zu kdmpfen, leihen
sie einige Grundsétze des «Partisanen-
kampfes» aus; jedoch handelt es sich
bei den tatsidchlichen Operationen und
Auswirkungen keinesfalls um einen
solchen. Geografische und gesell-
schaftliche Gegebenheiten diirften ei-
nen solchen in Mitteleuropa doch als
sehr unwahrscheinlich erscheinen las-
sen!

«Leichte Infanterie» ist besonders
fiir den beweglichen, raumdeckenden,
sparsamen Kampf gegen schiitzen-
starken Feind in Kampfentfernungen
bis zu 1000 m geeignet. Da beweglich
und anpassungsfahig, frei von iiber-
schwerem Geréit, kimpft sie besonders
vorteilhaft im schwierigen, uniiber-
sichtlichen Gelinde. Im Gegensatz zu
den hochtechnisierten mechanisierten
Truppen mit verhéltnisméassig wenigen
«Kampfmaschinen» stehen mehr Jager
als «individuelle Waffensysteme» fiir
den aufgelockerten, manchmal krafte-
schonenden Kampf in den grenznahen
Mittelgebirgen (genau so aber in den
westlichen Regionen der Bundesrepu-
blik), in ausgedehnten Waldern, iiber-
bauten Ortschaften und ausgedehnten
Industriezonen zur Verfiigung. Es ist
keineswegs sicher, ob ein mdglicher
Angreifer tatsichlich schwieriges Ge-
lainde und Ballungsgebiete meiden
wiirde - vor allem wenn er um dessen
Schwichen weiss!

So hat die leichte Infanterie, unter-
stiitzt von den organischen schweren
Waffen (Steilfeuer-) und vor allem
Panzerabwehrwaffen, bei einem der
jeweiligen Lage laufend angepassten
Wechsel der Gefechtsarten eine gute
Chance, sich zu behaupten. Die weit-
reichenden PAL-Waffen fangen auf
Brigadeebene durchgebrochenen Feind
auf, Sperrverbande der Pioniere schaf-
fen uniiberwindbare Zonen oder kana-
lisieren den Angreifer. Die Artillerie
verschiesst Panzerabwehrminen als
Streuminen, gepanzerte Flachfeuer-
waffen schirmen das Geldnde ab. Hier
kann nur wieder Bezug genommen
werden auf das Schweizer Heer, dessen
panzerabwehrstarkes  Infanterieheer
im Prinzip dhnlich gegliedert ist.

Nahezu 50% des Gebietes der Bun-
desrepublik sind iiberbaut, von Stras-
sen durchzogen, von Waildern oder
Mittelgebirgen geprédgt. Eigentliches,
also stark durchschnittenes Jager-
geldande, gibt es zu rund 25%. Dort
koénnen kostenwirksame Jagerverban-
de, im grenznahen Raum, fiir mecha-
nisierte Truppen zu uniibersichtlich
und bewegungsungiinstig, entschlossen
und unter geschickter Ausnutzung des
Gelindes den Abwehrkampf aufneh-
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men oder das Geldnde von (trotz der
garantierten Vorneverteidigung einge-

brochenen infanteriestarken Feind)
wieder sdubern. Mehr noch gewinnt
die Bedeutung der Infanterie/Jager an
Gewicht, wenn man an den Ortskampf
in seinen vielen Variationen und an das
Halten grenznaher Verteidigungsrau-
me denkt. Ein Drittel des Territoriums
der Bundesrepublik stellt geeignetes
Operationsgeldande fiir die leichte In-
fanterie dar, ein weiteres fiir die me-
chanisierte (Panzergrenadiere), die
freien Sichtstrecken unter 500 m betra-
gen 55% des Gesamtraumes.

Was die leichte Infanteriegruppe
aber vor allem hervorstechen ldsst, ist
die Tatsache, dass die ganze Gruppe

zergrenadiere.

fahigkeit des Heeres.

(kleinste Teileinheit) im Einsatz voll
zur Verfiigung steht. Dies konnen
Panzergrenadiere nicht vorweisen.

Selbstverstandlich haben leichte
Infanterieverbande viele Schwichen.
Sie sind weniger materialaufwendig,
aber bendtigen mehr Personal. Der
Mobilmachungsanteil ist hoher als bei
mechanisierten Truppen, da das Feh-
len zusatzlicher Unterstiitzungs- und
Versorgungstruppen zwangsldufig ent-
sprechend niedrigere  Friedensoll-
stdarken zeitigt; er diirfte etwa 25% be-
tragen! Ohne weitere Unterstiitzung ist
der Kampf auf sogenannten «Panzer-
rollbahnen» (von denen es allerdings
gegenwirtig in der Bundesrepublik ein-
schliesslich der immer wieder erwahn-

Bild 1. Jigergruppe beim Ortskampf.
Bild 2. Maschinengewehrtrupp im Manoéver.
Bild 3. Schiitzenpanzer «Marder», das Kampffahrzeug der Pan-

Bild 4. Panzergrenadiere des «vorderen und hinteren Kampf-
raumes» im Manoéver.
Bild 5. Panzerabwehrwaffe

TOW verstirkt Panzerabwehr-

ten Norddeutschen Tiefebene keines- |
wegs viele gibt) nicht moglich und auch
nicht notwendig. Die ungepanzerte In-
fanterie verfiigt nicht iiber den - ver-
héltnisméssig schwachen - Schutz ge-
panzerter Fahrzeuge. Sie kann sich
aber im Geldnde selbst schiitzen; dies
wird nicht entsprechend gewertet. Das
heisst keinesfalls, dass sich die Infante-
risten in ausgebauten Stellungen um je-
den Preis festkrallen miissen. Die kon-
zentrierte Kraft des Feuers feindlicher
Verbdnde fiande hierdurch nur zu
leicht ein gutes Ziel! Vielmehr haben
Jagerverbdande die Moglichkeit, Raum
und Geldnde geschiitzt zu gebrauchen,
sich also im Einsatz voriibergehend,
aber nicht statisch einzugraben.
(Fortsetzung in ASMZ Nr. 6)
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