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Die durch den Zonenstab erarbeite-
ten Grundlagen und Dispositionen bil-
den das Fundament fiir die Einsatzpla-
nung der Kampftruppe und fiir die Zu-
sammenarbeit mit den zivilen Behor-
den.

Diese Realitdtsbezogenheit macht
die Faszination und die Motivation der
Arbeit im Zonenstab aus. Uber die
Kriegsvorbereitung und die Fachaus-
bildung hinaus, leitet der Zonenstab
auch noch die Ausbildung fiir das Ver-
halten der Stibe und Truppen im
Kampf. Der Angehorige der Zone
kann sich nicht nur auf seine Fachaus-
bildung beschrdnken, er muss sich
auch tiiber ein kriegsgeniigendes Ver-
halten in jeder Lage ausweisen kon-
nen. Mit der Waffe in der Hand, hat er
seinen Beitrag an die Verteidigung zu
leisten. Ein Hinterland im logistischen
oder territorialdienstlichen Bereich
gibt es im modernen Krieg nicht; der
Angehorige einer Zone steht zusam-
men mit der Kampftruppe an der
Front.

Der komplexen Forderung an
Kriegsvorbereitung, Ausbildungsfiih-
rung und Fithrung im Kampf ist nur
der Stab gewachsen, dessen Angehori-
ge einerseits selbst iber Truppenerfah-
rung verfiigen und sich andererseits in
den verschiedenen, vielschichtigen
Fachbereichen iiber ein breites Wissen
ausweisen konnen. Zudem miissen sie
bereit sein, iiber ihr eigenes Fachwissen
hinaus, sich in andere Stabsfunktionen
einarbeiten zu lassen.

Die Vorbereitung und Durchfiih-
rung von Ubungen mit den in ihrer Art
unterschiedlichen Verbdnden einer
Zone, erfordern das Erarbeiten einer
Vielzahl von Ubungsanlagen. Eine be-
sondere Herausforderung an den Stab
bilden die kombinierten Stabsiibungen
zwischen den Territorialkreisen und
den zivilen, kantonalen Behorden.
Ebenso Ubungen, die der Schulung der
Luftschutz- und Spitalregimenter in
Zusammenarbeit mit entsprechenden
zivilen Schutzorganisationen dienen.
Ferner werden auch Truppeniibungen
angelegt, worin alle eben vorgestellten
militdrischen und zivilen Partner prak-
tisch gemeinsam betibt werden.

Kriegsvorbereitung, Anlegen und
Leiten von Ubungen zur Schulung der
Zonentruppen fithren zwangsweise zu
einer vermehrten Anzahl von Dienst-
tagen. Es gehort zur Regel, dass Mit-
glieder des Stabes (verteilt iiber ein
Jahr) 25 Tage, Dienstchefs und
Generalstabsoffiziere 30 und mehr
Tage Dienst leisten miissen. Der Terri-
torialzonenstab ist beileibe kein beque-
mer Alterssitz. =]

Kann die Sowjetunion

angreifen?

Major Ralph Tappenbeck

Stiirke der Streitmacht und Ideologie bejahen diese Frage. Die Ent-
wicklung des Sowjetimperiums ist zunehmend von wirtschaftlichen
Faktoren abhéngig; hier zeichnet sich eine Tendenz zur Autarkie
ab. Der Westen darf keine Schwachstellen zeigen und muss prakti-
sche Solidaritit mit den einzelnen Volkern beweisen.

1 Militarische Gegebenheiten

Die Moglichkeit, dass die Sowjetuni-
on angreifen konnte, muss vom milita-
rischen Standpunkt aus vorbehaltlos
bejaht werden. Jedes Herumreden wé-
re Augenwischerei! Alle militarischen
Sachverstdndigen im Westen attestie-
ren der Sowjetunion militirisch eine
Uberlegenheit im Verhaltnis von 3:1,
wobei diese eine rein rechnerische
Durchschnittsangabe ist. Aber auch
hinsichtlich der Qualitdt der Waffensy-
steme, der Treffergenauigkeit und der
Logistik hat der Westen seine Uberle-
genheit gegeniiber dem Ostblock
stiickweise eingebiisst.

Aus der einschldgigen Sowjetlitera-
tur wissen wir, dass eine zahlenmaéssige
Vormachtstellung stets ein erstrangiges
Ziel der Oststrategie bildete. Somit wa-
re heute - von den politischen und
wirtschaftlichen Gesichtspunkten ab-
gesehen - die Ausgangslage fiir einen
militdrischen Angriff aus dem Osten
gegeben. Hinzu kommt das unkalku-
lierbare Uberraschungsmoment: Ob
tatsdchlich eine Vorwarnzeit von Stun-
den oder Tagen besteht, ist zwar fiir
den Verteidiger von etwelcher Bedeu-
tung; in Anbetracht der zu gewartigen-
den Wucht, mit der ein Angriff einge-
leitet werden diirfte, ist die Frage in-
dessen als reichlich theoretisch zu be-
zeichnen.

2 Politische Gegebenheiten

Im politischen Gesamtzusammen-
hang wird nun allerdings die militari-
sche Potenz relativiert werden miissen.
Zwar ist auch in der Sowjetunion der
militdrische Machtapparat ein Instru-
ment der Politik und damit der Partei-
fithrung unterstellt. Wenn die Partei

den Moment fiir ggkommen erachtet,
zur Durchsetzung ihrer Politik den mi
litirischen Apparat einzusetzen, wir
sie nicht zogern, dies zu tun.

Die Frage, ob es sich die Sowjetuni-
on denn leisten kénne, gegen die 6f-
fentliche Meinung im Westen (und teil-
weise auch im Satellitenbereich) einen
Grossangriff durchzufiihren, ist des-
halb miissig. Immerhin zeigen die Bei-
spiele aus der jiingeren Vergangenheit
deutlich, dass keine westliche Schwa-
che oder Untétigkeit von den Sowjet-
imperialisten unausgeniitzt geblieben
ist. Auf diese Weise schafft sich die So-
wjetregierung eine Reihe von Optio-
nen. Auch die Bereitschaft, erhdhte
Risiken einzugehen, ist ein unverkenn-
bares Zeichen sowjetischer Handlungs-
weise der neueren Zeit.

Ebenso darf die Mdglichkeit nicht
verkannt werden, dass es der Sowjetre-
gierung eines Tages gelingen kdnnte,
eine Lage zu schaffen, die ihr einen
Angriff auch zu motivieren erlaubt,
namentlich gegeniiber den «eigenen
Volkern». Hierin miisste auch eine
eventuelle «Flurbereinigung» in Polen
eingeschlossen werden. Auch der
Nachfolger Giereks, Kania, ist von
Moskaus Gnaden abhéngig, und soll-
ten Ereignisse eintreten, die zu einer
Aufweichung fithren, die der Kreml
unter noch so viel Konzessionsbereit-
schaft dem polnischen Regime (und
Volk) gegeniiber nicht mehr verant-
worten zu konnen vorgibe, wird er
handeln - alles andere wire Illusion!

3 Wirtschaftliche Gegebenheiten

Der gesamte Sowjetblock ist aus-
nahmslos verschuldet: die Satelliten
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gegeniiber der Sowjetunion, die So-
wjetunion samt Satelliten dem Westen
gegeniiber. Nach wie vor geniesst im
Ostblock die Schwerindustrie gegen-
iiber der Konsumgiiterindustrie den
Vorrang. Ebenso benétigt der Ost-
block westliches Know-how, obwohl in
den letzten Jahren nicht zu iibersehen-
de Eigenentwicklungen festzustellen
sind. Die Sowjetunion benétigt wie je-
des industrialisierte Land, Energie und
Rohstoffe. Ein Land mit rund 230 Mil-
lionen Menschen will leben. Dazu
braucht es u.a. Getreide, das im We-
sten beschafft werden muss. Die 5-
Jahres-Pldne wurden bekanntlich nicht
erfiillt, die Zukunftserwartungen wur-
den zuriickgeschraubt. Die Sowjetuni-
on liefert noch Energie und Rohstoffe
an ihre Satelliten. Aber wie lange
noch?

Koénnte deshalb die Sowjetunion
nicht versucht sein, sich das fehlende
Wirtschaftspotential gewaltsam zu ho-
len? Oder gelingt ihr dies womdoglich
gar auf kaltem Wege: durch die indirek-
te Kriegfithrung, die sie mit aller Raffi-
nesse zu fiithren versteht? Indes: vom
Westen noch nicht in allen Dimensio-
nen erkannt, spielt sich in der Sowjet-
union wirtschaftlich etwas ab, das sehr
bedeutungsvoll fiir die Zukunft dieses
Landes werden konnte; namlich: die
Erschliessung Sibiriens. Sibirien ist
praktisch ein Kontinent; seine Flache
mit rund 12 Millionen km? ist beinahe
300mal so gross wie die Schweiz. Es
besitzt sdamtliche wichtigen Boden-
schidtze und Rohstoffe, wie Vorkom-
men von Erdoél in ungeahntem Aus-
mass, ferner Stein- und Braunkohle,
Eisen, Kupfer, Phosphate, Zinn, Wolf-
ram, Asbest und seltene Mineralien
und Metalle. Dieses Land der Tundra
und Taiga kennt Temperaturschwan-
kungen zwischen +40° bis -72° Cel-
sius. Neben der bereits bestehenden
Transsibirischen Eisenbahn ist eine
zweite im Bau, die Baikal-Amur-Magi-
strale. In Akademgorodok, der Stadt
der Wissenschaft mit 400000 Einwoh-
nern, leben Tausende von Gelehrten,
denen ebenso wie den Arbeitern iiber-
haupt, die sich an der Entwicklung Si-
biriens beteiligen, ein verhéltnisméssig
hoher Lebensstandard zugebilligt
wird.

Alles deutet darauf hin, dass die So-
wjetunion im Begriffe ist, die Phase zu
erreichen, die jedes Imperium durch-
laufen musste: Konsolidierung des Er-
reichten, wenn nicht Zerfall drohen
soll. Davon profitiert nun wahrschein-
lich auch Polen, das (bei Beachtung
seiner Zugehorigkeit zum sozialisti-
schen Lager) letztlich mehr Freiheit
und damit Selbstdndigkeit (Unabhédn-
gigkeit) im wirtschaftlichen Bereich
anstrebt. Dies konnte nun aber im Zu-

sammenhang mit der Erschliessung Si-
biriens durchaus im Interesse des
Kremls liegen. In der Tat konnte die
Sowjetfiithrung versucht sein, der Wirt-
schaft im eigenen Herrschaftsbereich
Dominanz einzurdumen.

Die Entwicklung des Sowjetimpe-
riums ist zunehmend von wirtschaftli-
chen Faktoren abhdngig. Unzufrieden-
heit in der Bevolkerung, zufolge wirt-
schaftlicher Fehlentwicklungen, kann
zu Erosionen von unvorstellbaren
Ausmassen fiir das Regime fithren. Die
Altersstruktur des Politbiiros dréangt
nach einer Verjiingung: neue Kréfte,
weniger der Parteiideologie verpflich-
tet als den realen Erfordernissen,
konnten schon aus Uberlebensgriinden
darnach trachten, ein Schicksal eines
Gomulka und Gierek zu vermeiden.
Das Beispiel Polen kénnte daher mit
der Zeit in abgeschwdchter Form auch
in den iibrigen Ostblockstaaten Schule
machen, wobei wiederum zu beachten
wire, dass es sich vorab um eine inter-
ne Systemanpassung handelte, eine
Anpassung an eine ldngst iiberfillige,
somit neu zu definierende Wirtschafts-
politik.

4 Schlussfolgerungen

Die Sowjetunion sieht sich schwieri-
geren Verhiltnissen gegeniiber. Die
Verurteilung ihrer Intervention in
Afghanistan durch die UNO-Vollver-
sammlung - auch wenn diese «nur»
verbal erfolgte - war eine Blamage.
Namentlich die Reaktion der Lénder
der Dritten Welt, zu denen die Welt-
macht gute Beziehungen pflegt, war
nicht vorauszusehen. Ob sich hier etwa
auch eine Tendenzwende ankiindigt?
Die sowjetische Entwicklungshilfe mit
rund 7 Milliarden Dollar in 20 Jahren
ist ndmlich im Vergleich zum Westen
allein in einem Jahr, ein kleines Rinn-
sal, ganz im Gegensatz zu ihren milité-
rischen Aufwendungen von téglich et-
wa 20 Millionen Dollar!

Die Hauptsorge der Sowjetfiihrung
liegt zweifellos in der Bewahrung ihrer
imperialen Macht. Der von ihr gefor-
derte Entspannungsprozess stagniert.
Die Verhandlungen iiber Abriistung
und Riistungsbeschrankungen diirften
in der Folge eines an neuem Selbstver-
trauen erstarkten amerikanischen Se-
nats erschwert sein. Was also kann sie
tun? Entweder zwingt sie die wirt-
schaftliche Lage dazu, immer mehr
Freiheitsraume zuzulassen oder mit zu-
nehmender Hirte zu reagieren. Beides
bedeutet jedoch letztlich eine Bank-
rotterkldrung und einen ideologischen
Gesichtsverlust.

Sie konnte aber auch darauf warten,
dass sich im Biindnis zwischen den

Liandern der freien Welt, weitere
Schwachstellen offenbaren, und diese
riicksichtslos ausniitzen. Jede Be-
schleunigung des von ihr geforderten
Zerfallsprozesses kdme ihr gelegen.
Drohungen mit militdrischer Macht
und Verlockung mit lukrativen Ge-
schéften bieten sich an. Zu nennen wa-
ren etwa: bilaterale Wirtschaftsab-
kommen, kreditgiinstige Energieliefe-
rungen, moglicherweise sogar mehr-
jéhrige Nichtangriffsvertrige.

Der Westen - und hier vorab die
Staaten Europas - muss daher einse-
hen, dass die kommenden Jahre nur
aus einer gemeinsamen Strategie der
Festigkeit und Standhaftigkeit heraus
einigermassen ertrdglich gestaltet wer-
den konnen. Gefragt ist weniger eine
Wirtschaftshilfe (die auch, vor allem
Polen gegeniiber, zu leisten ist, und
zwar rasch) als ein Handeln in sicher-
heitspolitischer Sicht. Gegeniiber der
Sowjetunion und ihren Satelliten ist
daher jede Hilfeleistung mit Forderun-
gen nach mehr Freiheit und Menschen-
rechten, verbunden mit Rede-, Ge-
wissens- und Versammlungsfreiheit,
unabhidngigen Gewerkschaften, eige-
nen Publikationsorganen fiir kirchli-
che Institutionen zu verkniipfen. Der
Einwand, dies komme einer Einmi-
schung in innerstaatliche Angelegen-
heiten gleich, iibersieht die Tatsache,
dass mit Berlin 1953, Budapest 1956,
Prag 1968 und Kabul 1979 das interna-
tionale Recht und die volkerrechtli-
chen Abkommen, denen auch die So-
wjetunion zugestimmt hat, auf ekla-
tante Weise verletzt worden sind.

Der Westen, als Garant abendldandi-
scher Freiheit in demokratischer
Selbstbestimmung, ist aufgerufen,
praktische Solidaritit zu beweisen.
Viele Volker leben nicht frei. Ihnen
diese Freiheit zu ermdéglichen, muss
das Ziel westlicher Strategie sein, sonst
konnte eines Tages auch unsere Frei-
heit zerstort werden. Diese verlangt
Opfer, aber nicht nur im Sinne spon-
taner Hilfsbereitschaft - wo dies gliick-
licherweise bei Naturkatastrophen
noch der Fall ist -, sondern muss in
eine Welle iibergreifender Solidaritit
ausmiinden. Sonst besteht die Gefahr,
dass sich mit der Zeit ein Volk nach
dem andern erhebt und die Vélkerfa-
milie vollends auseinanderbricht, was
wiederum nur Moskau recht sein
konnte.

Auf unsere Frage, ob die Sowjetuni-
on angreifen kann, gibt es somit nur ei-
ne Antwort: Sie lautet ja, wenn wir im
Westen und vorab in Europa weiterhin
untétig zusehen, wie die Freiheit zer-
stort wird. Sie lautet nein, wenn wir
endlich praktische Solidaritit beweisen
und handeln. Noch ist es nicht zu spét!
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