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72 Fritz Vischer.

seiner Absicht entsprechenden Weise weiter ausgebaut
werde. Das Material dafiir boten ihm eine Reihe der alten
Regentenfamilien und wir dirfen heute ruhig behaupten,
es waren keine iiblen Wahlen, die der erste Konsul damals
traf. Freilich vollkommene Objektivitiat in ihrer Regierungs-
fithrung wird man ,diesen Nachkommen der alten Dynasten-
geschlechter auch nicht nachreden kénnen, aber sie haben
sich doch fast samt und sonders ehrlich und wacker bemiiht,
das neue, das die Revolution gebracht und die Mediation
beibehalten hatte, dem Lande so nutzbar als méglich zu
machen, dabei haben sie allerdings auch das bewahrte alte
wieder zu Ehren gezogen.

Aus dem oben Gesagten erhellt zur Kvidenz, dass
Napoleon im Frithjahr 1803 in der Schweiz der Revolution
den Abschied gegeben hat. Die sarkastische Aeusserung,
welche er anlisslich der Schlussaudienz der Schweizer
Deputierten in Paris am 21. Februar an einen seiner frithern
Giinstlinge richtete: ,Larévolution estfinie, Monsieur Ochs“ 1)
galt iibrigens nicht nur der Schweiz; fir die ganze euro-
paische Politik war ein entscheidender Wendepunkt einge-
treten.

I Ney als ausserordentlicher Gesandter in der Schweiz.

a) Seine Tiitigkeit bis zur Einfiihrung
der neuen Verfassung.

Der aus dem Elsass gebiirtige (General Michel Ney
hatte am 2b. Oktober des Jahres 1802 an der Spitze einer
franzosischen Armeeabteilung den Boden der Schweiz be-
treten, mit dem Auftrage, in der helvetischen Republik
Ruhe zu schaffen, und der verfassungsmissigen Regierung
wiederum zur Anerkennung zu verhelfen. Geschickt und
energisch wusste Ney seine Mission zu erfillen und binnen

) Vgl. Burckhardt A. im Basler Jahrbuch 1896, p.9 und Oechsli a. a. O,
P. 439
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kurzem in dem aufgeregten Lande, wenigstens #usserlich,
normale Zustinde wieder herzustellen.’)

Mit vielem Takt und mit entschiedener Gewandtheit
trat er an die ihm durchaus fremden schweizerischen Ver-
héltnisse heran. Seine zahlreichen trefflich redigierten
Depeschen an Talleyrand, den franzgsischen Minister des
Aeussern, sind Zeugen dafir. Ney’s Berichte beziehen sich
auf die innere und #ussere Politik der Schweiz, und sind
oft auch verbunden mit Mitteilungen aus kommerziellem,
kulturellem und 6konomischem Gebiet. Sie tragen simtlich
den Stempel unbedingter Glaubwiirdigkeit. und bilden zur
sicheren Kenntnis und Beurteilung der Mediation eine nicht
leicht zu iiberschitzende Quelle.?)

Ney’s erste Tatigkeit, vom Spitherbst 1802 bis =zur
Einfiuhrung der Mediation, war vor allem der Vorbereitung
der von Napoleon beabsichtigten Umgestaltung des Bundes
und der Kantone gewidmet. Kaum in der Schweiz ange-
kommen, musste er daher darauf dringen, dass die Wahlen
der Consulta-Deputierten so schnell und so gerecht als mog-
lich vorgenommen, und von beiden Parteien — Unitariern
und Foederalisten — die besten nach Paris entsandt wiirden.
Trotzdem der General diese Weisung des I. Konsuls (eine
anndhernd gleiche Anzahl Vertreter beider Parteien nach
Paris zu delegieren) einzuhalten suchte, erhielten dennoch

) Im April des Jahres 1803 begab sich Ney — eben nach Einfiihrung
der neuen Verfassung — in mechrere Wochen dauernden Urlaub nach Paris.
Er erstattete bei dieser Gelegenheit dem I. Konsul miindlich Bericht iiber
die Lage in der Schweiz. Wihrend seiner Abwesenheit filhrte in seinem
Auftrage der Gesandtschaftssekretir M. J. Gandolphe als ,,chargé d’affaires*
die Geschiifte.

Gandolphe fasste auf Veranlassung Ney’s mehrere Berichte iiber die
politische Lage in der Schweiz an den Minister des Aeussern in Paris ab.

Erst am 25, Juni kehrte Ney zuriick, begab sich fiir einige Tage nach
Bern, um sich darauf in Freiburg der Tagsatzung vorzustellen, Ursache und
Zweck des zweimonatlichen Aufenthaltes in Paris sind bis jetzt unbekannt
geblieben. Nach seiner Riickkehr blieb Ney ununterbrochen bis Ende De-
zember in der Schweiz. Mit dem Jahreswechsel wurde er, gleich seinem
Sekretir Gandolphe, der nach Rom versetzt wurde, aus der Schweiz ab-
berufen. Vgl. Strickler: Akten Bd. IX, p. 1401—1403.

%) Besondere Miihe scheint er sich mit dem Bestreben zur Entdeckung
von Komplotten schweizerischer oder franzosischer Emigranten gegen die ge-
weihte Person des I, Konsuls, oder die bestehende Ordnung in der Schweiz
gegeben zu haben.
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die Unitarier bei den Wahlen ein solches Uebergewicht, dass
Barthélemy beim Anblick all’ der unitarischen Deputierten
in die Worte ausbrach: .Je vois par les échantillons qu’on
nous a envoyeés ici qu'il y en a d’épouvantables.“!) Nichts-
destoweniger gelang es Ney, nachtraglich noch mehrere
hervorragende Vertreter der gemiissigten Foederalisten fir
die Reise nach Paris zu gewinnen. So vor allem die beiden
Berner Schultheissen Niklaus von Miilinen und Emanuel
von Wattenwyl und den Ziircher Ratsherrn Hans von
Reinhard.?) Die Anzahl derselben vermehrte sich spiiter
noch, als die anarchischen Zustinde, welchen nach Auflésung
der Schwyzer Tagsatzung die Urkantone aufs neue anheim
fielen, gegen Ende des Jahres 1802 durch Ney’s energische
Intervention wieder beseitigt wurden.

Infolgedessen machten sich auch die foederalistischen
Deputierten der Urkantone rasch und ohne Zwischenfille
zur Consulta auf.

So vermochte Ney tiberall — auch in dem damals erst
im Entstehen begriffenen Kanton St. Gallen, wo sich bei-
nahe téglich tumultuarische Auftritte aller Art von Seite
mehrerer mit diesem ,Kunststaate* nur ungern verschmol-
zener [Liandschaften ereigneten -— der Opposition Herr zu
werden und die Bevilkerung zu iiberzeugen, dass nun kein
anderer als der von Napoleon vorgeschricbene Weg einge-
schlagen werde konne.

Die Mediationsverfassung vom 19. Februar 1803 setzte®)
dann allen kantonalen Zwistigkeiten und Rivalititen ein
scharfes Ende. Napoleon hatte gesprochen und {ber den
Inhalt seiner Worte durfte nicht diskutiert, noch weniger
aber daran geriittelt werden, Die Kantone hatten sich zu
fiigen und seinen Befehlen stillschweigend zu gehorchen.
Allein trotz der Demiitigungen, die Napoleon der Schweiz
nicht ersparte, wurde die allgemeine Stimmung in der
Schweiz dem Vermittler binnen kurzem gewogen, und schon
am 7. Marz wusste der Gesandte nach Paris zu berichten,

) Brief von Barthélemy an Peter Vischer vom 21, Februar 1803,
%) Tillier: Helvetische Republik, Bd. III, p. 332.
%) Vgl. Kaiser und Strickler: Geschichte und Texte der Bundesverfassungen.
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die Mediation werde in der Schweiz im allgemeinen mit
Vergniigen begriisst, und iberall werde derselben von allen
Kreisen ein wohlwollendes Interesse entgegengebracht.

Am 20. Februar wurde in Bern der neue Landammann
von Ney mit militdrischen Ehren empfangen. Gleich nach-
her erstattete d’Affry auch dem helvetischen Gouvernement
vor dessen Auflosung, die am 10. Mirz vollzogen sein musste,
seine Antritts- und Abschiedsvisite ab.!) Zwei Tage spater
sandte Ney einen seiner Adjutanten nach Freiburg, um
d’Affry die zur Uebernahme der Regierung nétigen Schrift-
stiicke zu iibermitteln.?)

D’Affry ging mit einer Gewissenhaftigkeit, die von
Pedanterie nicht weit entfernt war, an die Fiithrung der
Greschifte. So beabsichtigte er als einen seiner ersten Re-
gierungsakte, das ganze gewaltige Schriftenmaterial der
helvetischen Zentralbehérden — ,ein vierjahriger Paperassen-
wirrwar, in dem sich kein Mensch zurechtfinden konnte,“
nach den Worten eines Zeitgenossen — von Bern nach
Freiburg zu tberfiihren. Umsonst suchte Ney zunachst den
Landammann von diesem Plane abzubringen mit der Be-
merkung, dass weitaus der grosste Teil von diesen Papieren
von keinem Nutzen sein koante. Erst als d’Affry die
Ueberzeugung gewonnen hatte, dass mehr als 50 Fuhren
zum Transport nétig seien, ging er von seinem Vorsatz
ab.?) Sie blieben fortan in Bern und bildeten den ersten
Bestandteil des neuen Bundesarchivs.

Bei seiner Anwesenheit in Bern hatte indessen d’Affry
nicht den besten Eindruck erhalten von der Stimmung der

'} Tillier: Helvet. Republik, Bd. III, p. 369.

%) Sie bestanden aus einem genauen Etat der in der Schweiz befind-
lichen franzdsischen Truppen, einer Zusammenstellung der von der helvetischen
an die neue Regierung abzutretenden Staatsschulden, und einer Instruktion
wegen der Uebernahme des Unterhaltes der noch im helvetischen Dienste
stehenden Schweizertruppen, und der Versicherung, dass die franzosische
Regierung die Verpflegung ihrer Armee in der Schweiz vom 10. Mirz an
auf eigene Kosten zu ibernehmen gedenke.

%) Ney schrieb dariiber am 4. Marz: Il faudrait plus de 50 voitures
et un délai bien au dela du terme du 10 mars pour emballer et reclasser
tous ces papiers, dont la plupart ne vaudraient pas le transport et qui
d’ailleurs d’aprés la constitution, devraient dans g mois étre transportés de
nouveau pour Berne.*
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Berner Bevolkerung. Es ist dies auch leicht begreiflich;
denn gerade damals nahm Bern in der ganzen Schweiz eine
der Mehrzahl der Kantone entgegengesetzte Stellung ein.
Konnten es doch die bernischen Staatsménner dem I. Konsul
nicht vergessen, dass er so willkiirlich in die innere Politik
der Eidgenossenschaft eingegriffen habe, Daher trachteten

die alten Parteihdupter Berns — soweit sie sich tberhaupt
wieder zur Teilnahme an der Regierung entschliessen
konnten — damals nichts weniger als im Rahmen der

Mediationsverfassung eine antifranzosische Politik in Bern
einzuleiten und fiir dieselbe nach und nach auch die iibrige
Schweiz zu gewinnen.

Aeusserst verstimmt tiber den Verlust des Aargau und
der Waadt, begannen sie deshalb wiedernm mit Oesterreich
und England zu liebdugeln, und es gehorte bei der Berner
Aristokratie damals geradezu zum guten Ton, den in Bern
ansissigen englischen und dsterreichischen Diplomaten vor
denjenigen aller iibrigen Michte den Vorzug zu geben, und
sie ostentativ in ihre intimsten Kreise einzufithren.!). Es
geschah das mit der bestimmten Erwartung, die beiden
antifranzdsischen Grossmichte wiirden einer Riickkehr in
die alten Zustinde der Eidgenossenschaft sympathisch gegen-
iiberstehen, ja unter Umstinden selbst willig Hand dazu
bieten.

Diese Stimmung der Berner entging natiirlich dem
franzosischen (Gesandten nicht, sie erfiillte ihn sogar mit
tiefer Besorgnis, wmsomehr, als auch die Wahlen in den
Berner grossen Rat, die am 18. April vollendet waren,?)
fast durchweg zu Gunsten der konservativen Partei ausfielen.
Ney forschte nach den Ursachen dieser Tatsache, suchte die
verborgenen Fiithrer der reaktiondren Partei zu ermitteln
und ging in seinem Unmut und aus Mangel an geniigender
Kenntnis iber die wirklich Schuldigen so weit, dem Land-
ammann einen Anteil an dieser in Bern gegen seine Person
gerichtete Verstimmung beizumessen.

) Paris, A, E. Suisse 1803, Bd, 480. Schreiben Ney's an Talleyrand
vom 16. Ventése XI (7, Mirz 1803). Vgl. auch Monnard: Bd. XIV, p. 378.

2) Vgl. Tillier: Herrschaft der Vermittlungsakte, Bd. I, p. 21. [In der
Folge einfacher als Mediation bezeichnet],
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D’Affry wire — glaubte Ney bemerkt zu haben —
lingst in der Lage gewesen, der stets wachsenden Reaktion
in Bern vorzubeugen, wenn ihn nicht eine thm unbegreiflich
scheinende Sympathie mit den dem franzésischen Regime
abgeneigten Stadtbernern verbunden und seine gewohnte
Energie gelihmt hitte. Ney beschuldigte also mit andern
Worten den ersten schweizerischen Magistraten einer durch-
aus reaktiondiren und unpatriotischen Gesinnungsweise, der,
ohne zu bedenken, was er seinem eigenen Lande, und als
Regent von Napoleon’s Gnaden auch seinem Nachbarlande
schulde, sich leichtsinnig in die ruchlosen Intriguen wvon
Napoleon’s Feinden in der Schweiz verwickeln lasse.

Wir dirfen heute ruhig behaupten, dass Ney’s wohl in
hochster Erregung ausgesprochener Verdacht keineswegs
der Wahrheit entsprach, sondern zum mindesten gesagt eine
schwere Tduschung war. Denn d’Affry hat sich je und je
bemiiht, dem Parteigeist in der Schweiz zu wehren und die
von der Helvetik ererbten politischen Gegensiitze mogiichst
auszugleichen und wenn es ihm in Bern nicht gelang, so
lag die Schuld nicht an ihm, sondern an der traditionellen
Starrkopfigkeit der alten Berner Junker Freilich fehlte es
in der Aarestadt nicht an Stimmen, welche in Erinnerung
an d’Affry’s frithere Laufbahn insgeheimn auszustreuen
wagten, er werde wohl selbst Hand bieten, dass die Bourbonen,
seine frithern Gebieter, wieder in Frankreich Fuss fassen
konnten. Dass er mnichts getan hat, diesem Geriichte
entgegenzutreten, geschah wohl grosstenteils aus Unkennt-
nis iiber dieses Gerede, und nicht, wie Ney damals annahm,
aus dem Bediirfnis, den Bernern seine entschiedene Neigung
fiir sie und das frither bestandene zu dokumentieren.!)

') Wihrend der ganzen Dauer von Ney’s Aufenthalt in der Schweiz
klingt sein Unmut tber d’Affry wegen dieser Berner Angelegenheit deutlich
nach, Als er z, B. einige Zeit spiter mit jenem in einem Zwiegesprich iiber
die zukiinftige Gestaltung der Schweiz diskutierte und d’Affry eine der
seinigen entgegengesetzte Ansicht vertrat, umschrieb Ney d’Affry’s Aeusserungen
mit den Worten, er habe ihn glauben machen wollen, Napoleon beabsichtige,
die Schweiz wieder in die alten staatsrechtlichen Formen zu kleiden. Infolge
dieser angeblich von d’Aflry gedusserten Ansicht, die Ney wohl absichtlich
falsch auslegte, formulierte er sein Urteil iber jenen in einer an Talleyrand
gerichteten Depesche folgendermassen: ,,D’Affry aurait préféré obtenir sa
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D’Affry’s angebliche Franzosenfeindlichkeit ermutigte dann
aber selbstredend Frankreichs Widersacher. Infolgedessen
begannen einzelne derselben offen einen provokanten Ton
anzuschlagen. So wagte zum Beispiel Beat Ludwig von
Jenner, ein bedeutendes Mitglied der Liquidationskom-
mission,') in Gegenwart des Ministers sich zu &ussern,
er betrachte die neue Verfassung lediglich als einen Akt
des ,Despotismus“ und der ,Expropriation* und sein Kanton
werde sich derselben niemals anders als mit Gewalt unter-
ziehen.?)

Als der Berner Deputierte auf der ersten Tagsatzung
in Freiburg den eidgendssischen Gruss ablegte, konnte er
es gleichfalls nicht tiber sich bringen, seine Unzufriedenheit
iber die neuen Zustéinde, welche die Mediationsverfassung
mit sich fithrte, zu verschweigen.?) Doch zeigte er sich
darin massvoller als Jenner. Kr sprach bloss mit Bedauern
tiber die grosse Einbusse, welche die Berner Aristokratie
durch die mit der Selbstandigkeitserklirung der Waadt ver-
bundene Aufhebung der Feudalrechte erleiden miisste.*)

Ney und die neue Bundesregierung verhielten sich der
bernischen Unzufriedenheit und ihren Aeusserungen gegen-

nomination de Landammann de la Suisse de Louis XVI que du premier
Consul.’* Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 481. Neyan Talleyrand, 4. Thermidor XI
{23. Juli 1803).

) Die vom Vermittler bestellte Liquidationskommission hatte den Auf-
trag, die Schulden, welche die helvetische Republik hinterlassen hatte, zu
tilgen und die von der Helvetik begonnene Ausscheidung zwischen Staats-
und Stadtgitern zu Ende zu fihren. Sie setzte sich zusammen aus funf
Mitgliedern, nidmlich : Minister Ph. Albert Stapfer, Jakob Lorenz Custer,
Rimy, Hs. Rud. Sulzer und Jakob Lorenz Meyer aus Luzern. Minister
Stapfer und Custer demissionierten bald nach ihrer Ernennung und wurden
durch Beat Ferd. Ludw. v, Jenner aus Bern und Leonh, Heusler aus Basel
ersetzt. Jenner, der am 2, August 1803 wieder demissionierte, wurde dann
durch den Waadtlinder Crud ersetzt. Diese Kommission stand bei ihrer
Bestellung sehr stark unter bernischem Einflusse, und das Misstrauen
(,,mauvaise foi*), das die Berner gelegentlich den unitarisch gesinnten Mit-
gliedern gegeniiber an den Tag legten, bewog mehrere derselben zum Austritt.

2) Paris, A. E, Suisse 1803, Bd. 481. Bericht Ney’s vom 4. Thermidor XI
{23. Juli 1803).

3) ,,I1 a parlé avec une aigreur qui a généralement déplu,** driickte sich
der Gesandte aus.. Ney an Talleyrand, 23. Juli (4. Thermidor 1803).

4) Gemeint waren hauptsiichlich die fir die Grundbesitzer sehr betricht-
lichen ,,Ehrschitze® oder ,,Loberrechte* (Laudemien), welche trotz dem Proteste
der Berner bald darauf ohne Entschiddigung abgeschafft wurden.
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itber ruhig; und diesem Umstande ist es wohl zuzuschreiben,
wenn jener (roll nach und nach einer versohnlicheren
Stimmung Platz machte. Auch der Amtsschultheis Rudolf
von Wattenwyl hatte dabei kein geringes Verdienst. Dieser
kluge und klarblickende Staatsmann verstand es vorziiglich,
auch die Berner Aristokratie davon zu iiberzeugen, dass
,es zur Zeit keinen Sinn habe, wider den franzosischen
Stachel zu locken.“

Ein drittes trat noch hinzu: eine derbe Gegnerschaft,
die den roaktiondren Berner Stadtherren damals von Seite
ihrer Landbevilkerung zu erstehen begann. Der geringe
Anteil namlich, den die von der Helvetik ans Regieren ge-
wohnte Bauernschaft in den neuen kantonalen Behorden
erhielt, erbitterte den Berner Landmann gegen die Haupt-
stadt heftig. Wohl sollten nach den Artikeln der Kantons-
verfassung eine stattliche Anzahl Bauern aus den Dorfern
und den stark bevilkerten Landstiadten in die gesetzgebende
Behirde aufgenommen werden. Allein die Aristokraten
suchten das mit allen Mittein zu hintertreiben. So kam es
des oOftern vor, dass stadtische Emissire aufs Land geschickt
wurden, um die Bevdlkerung von der Wahl dem ,ancien
gysteme® mnicht gewogener Bauernpolitiker abzuhalten.
Vieltach nicht ohne den gewiinschten Erfolg; das Resultat
war, dass die an sich zahlreiche Opposition der Landleute
nur sehr wenige Vertreter im grossen Rate bekam. Ein
solches Vorgehen war natirlich mehr als alles andere ge-
eignet, sobald es unter der Opposition bekannt wurde, die
Kluft zwischen Stadt und Land zu erweitern,

Aehnlich wie in Bern ist es iibrigens — mnatirlich
mutatis mutandis — in den andern Stiddtekantonen ebenfalls
gegangen. Nur Luzern, dessen Landbevélkerung sich unter
der entschlossenen Fiithrung Peter Genhard’s und Cajetan
Schillinger’s einen angemessenen Platz im Grossen Rate
daselbst zu sichern wusste, bildete eine riihmliche Ausnahme.

,Mais ce qui dans les circonstances présentes,“!) fiahrt
der Gesandte fort, ,est tranquillisant, c’est que tous les gens

1) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Schreiben Ney's an Talleyrand
vom 7. Marz 1803.
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modérés, attachés a leur patrie par un dévouement sincére
et surtout pénétrés de la puissance du I¢r Consul, sollicitent
vivement des emplois pour participer & ’honneur d’exécuter
les dispositions de son acte de Médiation.*

Am meisten Riickhalt und Anklang fand die bernische
Politik in der Waadt und im Aargau, in der Waldstitte
und in Graubiinden. Die Behandlung dieser unzufriedenen
Teile durch den Abgesandten Napoleon Bonapartes gewihrt
ein ganz besonderes Interesse.

Die ,feudalen“ Grundbesitzer der Waadt wurden durch
den Loskauf des Zehnten, dessen Ertrag daselbst von jeher
sehr betriachtlich gewesen war, um den grossten Teil ihrer
Einkiinfte gebracht und waren infolgedessen selbstverstand-
lich mit den bestehenden politischen Verhiltnissen dusserst
unzufrieden.’)

Die Abneigung, welche das waadtlandische Patriziat der
neuen Verfassung entgegenbrachte, dehnte sich auch auf das
andere bis zum Jahre 1798 mit Bern vereinigte Gebiet, den
Aargau, aus. Es scheint dies umso befremdlicher, als daselbst
keine alte mit Bern sympathisierende Aristokratie wie in
der Waadt bestand. Im Aargau lag der Grund der Unzu-
friedenheit in den territorialen Verhiiltnissen begriindet.
Dieser fithrte zu Gegensitzen, die sich auf politischem und
konfessionellem Gebiete fiihlbar machten, und eine Ver-
bindung zwischen der ,Berner-Partei* im Unter-Aargau und
den Priestern in den katholischen Landesteilen zur Folge
hatten.?)

Dass die Waldstitte ihn nicht gastlich aufnehmen
wiirde, war Ney ldngst bekannt. Sein blosses Krscheinen
in der Schweiz hatte daselbst eine gereizte Stimmung

') So vereinigte der Kanton Waadt unter seinen Bewohnern zugleich
dle grossten Freunde und erbittertsten Feinde des einzufiihrenden Régimes,
indem die Bauernsame und die Biirgerschaft in den Stddten der neuen Ver-
fassung mit Begeisterung entgegensah; der Bauer namentlich deshalb, weil er
die schon ldngst beschlossene Aufhebung der Feudallasten dadurch fir voll-
stindig gesichert hielt. Vgl. Oechsli: Geschichte der Schweiz I, p, 466.

%) Vgl. Oechslia. a. O,, Bd. I, p. 465. So kam es, dass derjenige Kanton,
in dessen Hauptstadt im April 1798 die Griindung der helvetischen Republik er-
folgt war, funf Jahre spiter zu zwei dritteln Abgeordnete zur Tagsatzung sandte,
deren Bestreben auf unbedingte Wiederherstellung der kantonalen Souveranitit
ging. Es waren Carl von Reding, Rudolf Jenner und C. F. Zimmermann.
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erzeugt und die offentliche Meinung war ihm so ungiinstig,
dass der Gedanke militirischen Widerstandes gegen Ney
und seine Macht mehr als einmal ernstlich erwogen wurde.
Dazu kam, dass die Berner Aristokratie keine (ielegenheit
versdumte, um dafiir zu sorgen, dass die franzosenfeindliche
Gesinnung 1m Innern der Schweiz stets rege und lebendig
blieb. Die Berner Junker liessen kein Mittel hiezu unver-
sucht, weder Bitten noch Drohungen, weder pekunidre
Unterstiitzung, noch die Verheissung auf militirische Hilfe
im Falle eines f{ranzosischen Angriffes. Auch aus den

Klostern, — einheimischen und benachbarten — floss den
renitenten Waldstiitten zuweilen reichlich Geld zu.')
Dass die neue Konstitution -— im Gegensatz zu samt-

lichen Verfassungen der Helvetik — ihre Existenz ausdriick-
lich garantierte, vermochte die Ordensleuts nicht zu hindern,
gegen ihre Einfithrung offen und versteckt zu intriguieren.
Diese Erbitterung in den Urkantonen, die sich ibrigens
Ofters auch in gehédssigen Angriffen gegen seine Person
dusserte, war Ney genau bekannt; er liess sich indessen
dadurch nicht beirren. Im Gegenteil. Schroff gab er den
Waldstatter Priestern und Bauern seinen Unwillen iiber ihr
wunpatriotisches und {franzosenfeindliches Benehmen* zu
fithlen. Als aber darauthin die Ruhe einigermassen wieder
eintrat, trachtete er allmiihlich sich durch vermehrtes Ent-
gegenkommen, dhnlich wie in Bern, die Sympathien der
Urschweiz zu erwerben. Dazu bot sich alsbald erwiinschte
Gelegenheit.

Als ndmlich die Franzosen im Herbst 1802 die Schweiz
von neuem okkupiert hatten, war ihre erste Tat die Ver-
haftung der Fiihrer jener verhingnisvollen Insurrektion und
ihre Deportation ins Staatsgefingnis von Aarburg gewesen.
Unter den fiinf Ménnern, die von diesen Massregeln betroffen
wurden, befanden sich auch drei Angehorige der Urkantone:

") Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 481. Schreiben Ney’s an Talleyrand
vom 22, Fructidor (9. September 1803). ,,J’ai eu surtout a combattre le mauvais
esprit et I'influence si peu méritée sous tous les rapports des petits cantons.
Dans toutes les occasions on cherche a les mettre en avant et on y réussit
facilement avec de l'argent et en flattant leurs chefs. Je connois les sommes
qu’ils ont regues sur les fonds de Berne pour l'insurrection de 'automne dernier
et celles que les couvents ne cessent de leur donner *

Basler Zeitschrift f. Gesch. und Altertum. XII, 1, 6
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Aloys Reding, Ludwig Auf der Mauer, Anton Wiirsch. Sowie
sich die antifranzdsische Erregung am Vierwaldstittersee
zu legen begann, verwandte sich Ney im Friithjahr 1803
aufs angelegentlichste fiir ihre Befreiung; er schrieb dariiber
schon am 20. Ventdse (11. Marz) an Talleyrand.!) Allein
Ney's Vorgehen wurde vom franzosischen Minister des Aus-
wirtigen nicht gebilligt, und der Gemneral von ihm nicht
einmal einer Antwort gewiirdigt. Trotzdem stellte Ney
seine Bemithungen nicht ein. Als er bald darauf in poli-
tischer Mission fiir mehrere Wochen in Paris weilte, brachte
er diese Angelegenheit des oOftern in Gegenwart des
I. Konsuls zur Sprache, und nicht ohne Success. Erst
wollte Bonaparte allerdings die fiinf Gefangenen nur unter
einer rigorosen Bedingung wieder in Freiheit setzen; sie
sollten sich nimlich, bis die Wahlen zu den neuen Behirden
in der Schweiz getroffen wéren, nach Frankreich begeben.
Allein Ney liess nicht eher nach, bevor er die vollstindige
Freigabe ,sans restriction” all’ derselben erreicht hatte.
Napoleon war ,magnanime* genug, was Talleyrand abge-
schlagen, nach kurzem Widerstande zu bewilligen, so dass
sich Reding und seine Gesinnungsgenossen an den bald
darauf stattfindenden Wahlen aktiv beteiligen konnten.?)
Dieses zihe Eintreten Ney’s fiir einen der bewusstesten
Widersacher der Revolution sollte indessen seinen Zweck
verfehlen. Reding liess sich trotzdem keineswegs bestimmen,
Ney’s Intervention zu seinen Gunsten dem franzosischen
General irgendwie zu vergelten. Kr blieb nach wie vor
einer der erbittertsten Feinde des franzisischen Régimes und
suchte die Direktiven zu seiner Politik lediglich bei den
Fihrerr der bernischen Reaktion:; ebenso die iibrigen Be-
freiten. Sdmtliche Gefangene suchten das Verdienst ihrer
Befreiung — ganz und gar mit Unrecht — ausschliesslich
dem Landammann d’Affry unterzuschieben, nur, um einer
Versohnung mit Frankreich aus dem Wege zu gehen.

Ein stark entwickeltes Parteiwesen traf Ney — im
Gegensatz zu den Urkantonen -— in Graubiinden an. Die

!) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Schreiben Ney's vom 20. Ventdse XI
(11. Mirz 1803).
%) Vgl. Ney: Memoiren, Bd. I, p. 139. Tillier: Mediation Bd. I, p. 35-36.
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liberale Einheitspartei, deren Emporkommen die Helvetik
begiinstigt hatte, sah sich damals in der Regierung durch
die Foederalisten hart bedroht, an und fir sich allerdings
eine Tatsache, wie sie zu jener Zeit allgemein auch an
andern Orten in der Schweiz vorhanden war. Allein die
Gegensiitze dusserten sich auf Biindner Boden infolge der
territorialen Verhiiltnisse und der historischen Vergangen-
heit des Landes viel schirfer als anderswo und erzeugten
auf beiden Seiten eine derartige Erbitterung, dass eine
friedliche Verstindigung beinahe ausgeschlossen war. Ver-
geblich riefen die Unitarier im Frithjahr 1803 den Schutz
des franzosischen Gouvernements an,') um ihrer bedrohten
Herrschaft zu unbestrittener Geltung zu verhelfen. Chastel,
der franzosische Brigadegeneral in Rhitien, riihrte sich
nicht. Damit war es mit ihrem Régime endgiiltig vorbei.
Ein von ihnen proponierter Kompromiss mit den Foederalisten
wurde von diesen verworfen, und bei den Wahlen in den
grossen und kleinen Rat unterlagen die Unitarier, an ihrer
Stelle nahmen die Foederalisten von der vollziehenden und
gesetzgebenden Behoérde Besitz.

Ney schitzte diese Vorgédnge in Graubiinden durchaus
richtig ein. Er erkannte unter anderm sofort, dass der
Einzug der Foederalisten im Chliurer Ratssaale die parteiische
Herrschaft des méchtigen, und damals sehr zahlreichen ehe-
maligen Dynastengeschlechts der Salis bedeute. Die Triger
dieses Namens, welche jetzt zur Regierung gelangten. und
ihr bekannter Groll iber die Zuriicksetzung wihrend des
vergangenen Lustrums liessen 1hn nichts gutes ahnen.
Nichtsdestoweniger musste es Ney geschehen lassen, dass sie
ihren _ehemaligen Kredit* und ihre ,Alte Praeponderanz“?)
allméhlich wieder erhielten; denn obgleich er den I. Konsul
ausdriicklich vor jedem Parteiregiment in der Schweiz ge-
warnt hatte, blieben seine Mahnungen unbeachtet. So schien
es ihn damals wepnig zu kiimmern, dass neun Angehorige
dieser Familie im Neuen Grossen Rate Sitz und Stimme
erhielten, alles Minner, die sich nicht durch tibermissige

) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Schreiben Gandolphe’s an
Talleyrand vom 21, Floréal XI (11, Mai 1803).

2) Schreiben Gandolphe’s a. a. O.
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Devotion vor ihm auszeichneten. Wie konsequent und
exklusiv die Feederalisten Biindens wohl im geheimen Ein-
verstandnis mit der franzosischen Regierung damals vor-
gingen, ersieht man am besten daraus, dass selbst das ver-
diente Haupt der Unitarier, der gewesene Senator Jalob
Ulrich von Sprecher, aus dem neuen grossen Rate ausge-
merzt wurde, weil Napoleon die bestimmte Parole ausgegeben
hatte, keine Unitarier mehr in dem neu zu bildenden Rate
Graubiindens zu dulden. TUnd doch wusste man, dass
Sprecher eine dem ersten Konsul hichst genehme Person-
lichkeit gewesen und noch vor kurzem mnach Paris zur
Consulta berufen worden war. Jetzt, kaum zwei Monate
spiter, hatte eine Eingabe der biindnerischen Patrioten zu
Gunsten ihres mit Unrecht so zuriickgestellten Chefs an den
in Chur residierenden franzisischen Kommandanten Chastel')
keinerlei Erfolg. Der General weigerte sich kurzer Hand,
die Ueberbringer dieser mit mehreren hundert Unterschriften
gezierten ,Protestation® zu empfangen. Gewiss handelte er
damit in Bonapartes Absicht,

Ney, der Napoleons Neigung fiir Biindens Aristokratie
durchaus nicht fiir opportun hielt, ihn aber vergeblich davon
abzubringen versucht hatte, sah dem weitern Verlauf der
Dinge daselbst deshalb mit Bangen entgegen. Anders
jedoch der Landammann., D'Affry suchte nimlich Ney zu
iberzeugen, dass seine Befiirchtungen {ibertrieben seien,
dass die neue Biindner Regierung mit Mass ihres Amtes
walten werde und eine Verstindigung zwischen den Partelen

kiinftig durchaus nicht ausgeschlossen sei. Denn — so
argumentierte d'Affry nicht unrichtig — den Aristokraten

miisse es Jetzt, auch wenn ihnen das neune Regime nicht
genehm sei, vor allem darauf ankommen, dem seit funf
Jahren von Krieg und Aufstinden so schwer heimgesuchten
Lande die wohlverdiente Ruhe endlich zu ginnen, sonst
werde auch sie, gleich ihren Vorgingern, auf die Dauer
unmdoglich werden.

) Chastel befand sich seit 10. November 1802 in Biinden, wohin er
mit einer kombinierten Brigade, bestehend aus Teilen der 57. und der 3. Halb-
brigade Infanterie, des 12. €hasseurregimentes und einiger Artillerie befohlen
worden war. (Gemeinnutzige helvet. Nachrichten, 7. Christmonat 1802).
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So fehlte es — auch von Biinden abgesehen — der
neuen Verfassung nirgends an Gegnern, und wohin sich
Ney’s Blicke damals wenden mochten, iiberall stiessen sie auf
eine betrichtliche teils aus radikalen, teils aus reaktiondren
Elementen gebildete Opposition, deren Bestreben darauf ge-
richtet war, die eben von Napoleon herbeigefiithrte Vermitt-
lung umzustossen. Ob und mit welchen Mitteln sich Ney
dieser Elemente zu entledigen wusste, soll im weitern Ver-
lauf der Darstellung gezeigt werden.

b) Ney’s Tatigkeit seit Einfithrung der neuen
Verfassung.

Die erbitterte Stimmung — eine Folge der im Vorher-
gehenden skizzierten Wahlkimpfe — hielt auch nach Ein-
setzung der neuen Behorden und Beamten mnoch ldngere
Zeit hindurch an.’) Man darf sich dariber nicht wundern,
denn die Parteileidenschaft hatte wihrend der Wahlen neue
Nahrung erhalten; den Urkantonen war auch das neue
Régime verhasst, und die Unitarier schienen sich iiber die
Art und Weise, wie sie von Bonaparte bei Einfithrung der
neuen Verfassung zuriickgesetzt worden waren, nicht ohne
weiteres hinwegsetzen zu wollen. Kleinlich und verbissen
nahmen sie jede Gelegenheit wahr, mit himischer Verachtung
iber die neuen politischen Verhiltnisse der Schweiz herzu-
fallen und sie mit iibertriebener Schirfe zu bekritteln.

Mit grosster Spannung wurde deshalb der Beginn der
Tagsatzung erwartet, und die Furcht, dass ihre Widersacher
eine zahlreiche Gefolgschaft darin erringen konnten, war
bei den Federalisten fast allgemein vorhanden. Vornehmlich
vor den Vertretern der neuen Kantone wurde es der Zentral-
regierung bange, und es war fiir sie eine Lebensfrage, wie
sich Waadt, Aargan, Thurgau, St. Gallen, Graubiinden und
Tessin bei der Wahl der Tagsatzungsgesandten wohl ver-
halten wiirden. Die Antwort wurde den besorgten Bundes-
behorden am 4. Juli zu Teil, dem Tage, an welchem sich
die ,Ehrengesandten“ und ,Legationsrite* der ganzen

) Vgl. die in Bern und Zirich durch die Patrioten verbreiteten Ge-
richte iber die Wiedereinfilhrung einer Zentralregierung in den ,ehemals
aristokratischen und neunen Kantonen®, Abschaffung der Zehnten und Grund-
zinse etc, bei Tillier: Mediation Bd. I, p. 7I.
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Schweiz in der freiburgischen Kapitale zum Rendez-vous
trafen.?)

Die Zusammensetzung dieser ersten Tagsatzung durfte
vom Landammann mit Recht als gute Vorbedeutung fiir die
Zukunft angesehen werden. D’Affry und seine politischen
Freunde dominierten unbestritten darin. Die kleine Zahl
der unitarischen Abgeordneten bewies, wie griindlich diese
Partei abgewirtschaftet hatte; selbst die neuen Kantone
hatten mnicht durchweg unitarisch gewihlt.?) Paulus Usteri,
Carl Miiller-Friedberg, Carl Friedrich Zimmermann und
Louis Secrétan waren nunmehr ihre einzigen Repriisentanten.
Gewiss hatten die Feederalisten diesen unerwarteten Erfolg
zundchst ihrer unerbittlichen Wahlagitation zu verdanlken!
Allein daneben ist wohl nicht zu bestreiten, dass auch der
Wunsch des L. Konsuls, an die ehemals gewesenen Verhiilt-
nisse anzukniipfen, fiir die Wihler massgebend gewesen
war, in konservativem Sinne zu stimmen. Am weltesten
war darin die damals noch exklusive Graubiindner Regierung
gegangen, die zwei ,erzreaktiondren FKFranzosenfeinden®
Eingang in die Tagsatzung wverschafft hatte: Vinzenz von
Salis-Sils und Anton von Toggenburg.

Ney, der nebst dem spanischen (Gesandten und dem
italienischen Geschaftstriger der Eroffoung der Tagsatzung
beiwohnte, war {iiber die Wahl dieser beiden Bindner
nicht sonderlich erbaut. ,Tous deux ont été voués exclu-
sivement a I'Autriche et a I"Angleterre~®) — so schrieb er
schon am 11. Mai an den Minister des Aeussern in Paris.
Vor allem beunruhigte ihn Toggenburg,*) dessen politische
und militirische Vergangenheit ihn als .un aristocrate des
plus insensés® charakterisierten. Dennoch gab sich Ney
damals der Hoffnung hin, Toggenburg werde im Schosse
der Versammlung keinen unheilvollen Einfluss ausiiben

) Vgl. die Feierlichkeiten bei Tillier: Mediation Bd. I, p. 43.

%) Vgl. ihre Namen bei KKaiser: Repertorium, p. 773 ff. und oben p. 8o,
Anmerkung 2,

%) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480, Schreiben Ney’s an Talleyrand
vom 21, Floréal XI (r1. Mai 1803).

%) Paul Anton von Toggenburg, Landrichter, war frither Offizier in eng-
lischem Dienste gewesen,
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konnen und mdoglicherweise seine Ueberzeugung éndern,
oder seine Ansichten zu missigen suchen.

D’Affry’s Eroffnungsrede war vom Geiste der Toleranz
beseelt und gipfelte in eindringlichen Ermahnungen, die
Ruhe nnd einen vélligen Ausgleich zwischen den alten und
neuen Kantonen herbeizufithren. Die Tagherren und die
anwesenden fremden Diplomaten lauschten ihr mit atem-
loser Spannung, und in der ganzen Schweiz wurde sie als
eine von wahrem Patriotismus eingegebene staatsménnische
Kundgebung beachtet. Nachdem d’Affry geendet, bestieg
der franzosische Gesandte die Rednerbithne und tat in um-
standlichen Worten dar, wie der Staatsstreich des 18. Bru-
maire, dessen Gelingen Frankreich das ,Wiederaufleben
seines Wohlstandes“ verdanke, auch fiir die Schweiz wieder
ertriglichere Zustiande herbeigefithrt habe. Die Vermittlungs-
akte sel ein ,Meisterstiick* weiser Gesetzgebung, zu deren
Ausbau die Tagsatzung heute den ,ersten Grundstein“ lege.
Hier wies der Redner zugleich auf die gemissigten Grund-
sitze, das Talent und die Charakterfestigkeit des Land-
ammannes hin. Im weiteren demonstrierte er noch, dass
man in Paris der schweizerischon Politik eine bestimmtere
Richtung zu geben wiinsche, und dass sich die franzosisch-
schweizerischen Beziehungen in Zukunft durch Vertrige
noch enger zu gestalten hitten.') Zugleich deutete er auf
den Abschluss eines Allianzvertrages und einer Militir-
kapitulation, d. h. einer ,verbrieften Blutsfreundschaft“?) mit
Frankreich hin,

Ney’s Rede wurde dem Drucke iibergeben und wenige
Tage darauf nochmals in Form eines Briefes der gesamten
Versammlung vorgelegt. Welchen Eindruck seine FEroff-
nungen damals auf die Zuhorer gemacht hatten, geht daraus
hervor, dass ein Dreier-Ausschuss mit der Redaktion eines
Antwertschreibens betraut wurde.?) Dasselbe wurde am
7. Juli von der Tagsatzung genehmigt; es bewegte sich so
sehr im unaufrichtigen Tone falscher Bescheidenheit, dass

) Vgl. Allgemeine Zeitung vom 18, Juli 1803, Nr. 199, wo Ney’s Rede
in deutscher Uebersetzung sich findet.

%) Vgl. Steiner: p. 327.

3) Er bestand aus Aloys Reding, Carl Pfyffer und Carl Zay.
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es selbst dem Adressaten sofort auffiel, wie wenig die darin
angeschlagene Weise mit der allgemeinen Stimmung in der
Schweiz harmoniere. Er liess deshalb den Bundesbehorden
anzeigen, er wiinsche in Zukunft weniger Komplimente,
dagegen mehr Offenheit und Zutrauen“. Ney hat damit die
Verfasser vollstandig durchschaut, denn wie sehr der ganzen
Tagsatzung die Verwirklichung der beiden mit Frankreich
angekiindigten Vertrige, des Allianzvertrages und der Militér-
kapitulation verhasst sei, hatte keiner dieser waclkeren
Foederalisten den Mut, offen in diesem Schreiben zu bekennen.

Auf Ney’s Ansprache folgte die lange Zeremonie des
eidgendissischen Grusses, wobei dem franzdsischen (Gesandten
besonders die Devotion auffiel, mit welcher beinahe simt-
liche Deputierte der 19 Kantone vom Vermittler sprachen.
Dass dies mehr aus iingstlicher Berechnung als aus Ueber-
zeugung geschehen sei, mochte Ney’s kritischem Geiste
wohl kaum entgangen sein, doch hielt er sich wber die
Verstellung der Deputierten nicht auf. Im Gegenteil. Er
ausserte sich iiber ithre Worte in iberaus befriedigender
Weise, der einzige, der seine wirkliche Gesinnung nicht
verhehlte, Carl Zay, erregte seinen Unwillen. Als namlich
Zay, das Haupt der Schwyzer Deputation, den Gruss ablegte,
kam er auf seinen Gesinnungsgenossen und Mitdeputierten
Reding zu sprechen und verschwieg seine grosse Freude
iiber den Anteil, den der vor kurzem befreite schwyzerische
Staatsmann wieder an der Regierung nehme, keineswegs.
Dariiber wurde der franzosische General dusserst verstimmt,
drgerlich berichtete er nach Paris: .Le député de Schwyz
a parlé d’Aloys Reding comme d'un homme qui fait
I'admiration de toute 'Europe-!).

Nach Ablegung des eidgendssischen Grusses wurde zur
Geschiiftsordnung geschritten. Als vornehmste Traktanden
wurden die Schopfung eines eidgendssischen Siegels, die
Kanzlerwahl und die Bestimmung der Rangordnung unter
den Kantonen festgesetzt, iiberdies wurde dem Lande damals
offiziell der Name ,Schweizerische Eidgenossenschaft* ver-

') Paris, A, E. Suisse, 1803, Bd. 481. Schreiben Ney's an Talleyrand
vom 4. Thermidor XI (23. Juli 1803). — Vgl. auch die Aeusserungen des
Berner Deputierten Freudenreich, oben p. 78.
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liehen. Schon im ersten Wallgang war Marcus Mousson
von Morges zum Kanzler der Eidgenossenschaft gewiihlt.

Die Wahl dieses Mannes befriedigte den franzosischen
(Gesandten ganz ausserordentlich. Nicht ohne Grund. Als
ehemaliger Generalsekretiar der helvetischen Republik hatte
sich Mousson eine grosse (zeschaftskenntnis erworben, und
die Klugheit, Umsicht und Energie, mit welcher er zur
Zeit der Helvetik seines schwierigen und arbeitsreichen
Amtes gewaltet hatte, schienen ihn, mehr als jeden andern,
dafiir zu befithigen. Mit diesen hervorragenden Qualititen
verband Mousson als geborener Waadtliinder eine ebenso-
grosse Anhiinglichkeit an Bonaparte und an die durch ihn
in der Schweiz geschaffenen neuen Zustinde. Die erste
Arbeit des neuen Kanzlers bestand in der Abfassung eines
Dank- und Huldigungsschreibens der Tagsatzung an den
Vermittler. Die von d’Affry, trotz der aufdringlichen
Konkurrenz zweier Berner,’) dem Freiburger Niklaus Gady
ibertragene Funktion eines schweizerischen Staatsschreibers
hielt Nev ebenfalls fiir eine sehr gut getroffene Wahl.?)

Nach den einleitenden Geschiften nahm die Behandlung
der von Ney mitgeteilten Vertragsvorlagen die meiste Zeit
der Tagherren in Beschlag.

Der Allianzvertrag der Schweiz mit Frankreich wurde
am 27, September 1803 von den Kontrahenten unterzeichnet.
Der erste Artikel desselben versprach beiden Teilen ,ewigen
Frieden“ und jewige Freundschaft*, bestimmte zwischen
ihnen ein Schutzbiindnis auf 50 Jahre und nahm auf den
,owigen Frieden* des Jahres 1516 Bezug. Im zweiten
Artikel garantierte die franzgsische Republik ihre ,stete und
gute Verwendung,“ der Schweiz ihre Neutralitit zu ver-
schaffen, und sie im Falle eines Angriffes ..mit ihrer Macht*
und ,auf ihre Kosten® zu unterstiitzen. Ferner wurde
fremden Armeen das im Jahre 1798 eingeriumte Recht, die
Schweiz zu traversieren, wiederum entzogen. Untersagt
waren ausserdem alle Kapitulationen, mit Ausnahme der-
lenigen, die etwa mit der italienischen und batavischen
Republik, mit Spanien und dem Kirchenstaat abgeschlossen
- >')”P:1ig;meine Zeitung Nr. 204. 23. Juli 1803, p. 815.

%) Aus Ney's Schreiben an Talleyrand vom 6. und 23. Juli 1803.
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werden konnten. Weitere Abschnitte beziehen sich auf
Grenzberichtigungen, Ankauf von jahrlich 200,000 Zentnern
Salz aus Frankreich und freie Einfuhr der Landesprodukte
aus den an Frankreich angrenzenden Zonen von einer Stunde
im Umkreis. Zur Erleichterung von Handel und Verkehr
wurde die Erstellung eines Kanals vom Genfersee zum Rhein
und bis zum schiffbaren Teil der Rhone in Aussicht gestellt.
An diese Verheissung kniipfte sich das Versprechen, ein
,Handelsreglement* sowie ,gegenseitige Meistbegiinstigung
in Handelssachen“ einzufithren. Mehrere Artikel iiber gegen-
seitige Niederlassung, Auslieferung von Verbrechern, Be-
kimpfung des Schleichhandels bildeten den Schluss des
Vertrages.')

Die Konzessionen, welche Frankreich der Schweiz bis
zur endgiiltigen Redaktion noch zugestand. sind keineswegs
gering, und nur durch die Bemithungen d’Affry’s und seiner
Freunde durchgesetzt worden. Dennoch ist der Vertrag
einer der nachteiligsten gewesen, die je mit dem miichtigen
Nachbarreiche abgefasst worden sind, weil die von Frank-
reich in Aussicht gestellten Versprechen sich niemals er-
fillten.

Aehnlichen Charakter wies die DMilitdrkapitulation
zwischen den beiden Staaten auf, Die Schweiz sicherte in
demselben der Nachbarrepublik ein Kontingent von vier
Regimentern von je 4000 Mann, die im Kriegsfalle noch
um je 1000 Mann verstirkt werden mussten. Die Werbungen
sollten ohne Zwang vorgenommen werden, ausser bei Aus-
bruch eines neuen Krieges, wo sich — nach einer Bestim-
mung des Allianztraktates - - die Anzahl der an Frankreich
abzutretenden Wehrkriafte nochmals um 8000 Mann zu ver-
mehren hatten, die aber nach Eintritt des Friedens in ihre
Heimat zuriickkehren durften.?)

Die Vorgeschichte dieser Vertrige bietet ganz beson-
deres Interesse.

Ibre Entwiirfe wurden am 11. Juli von Ney der Tag-
satzung vorgelegt. Dieselben waren aber so einseitig und
fiir die Schweiz so verletzend, dass der Eindruck, den sie

v

1) Kaiser: Repertorium p. 587 I,
) Vgl. Kaiser: Rep., p. 600 ff,
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bei den Tagherren hervorriefen, ein durchaus nieder-
schmetternder war. Is hatte ganz und gar den Anschein,
als ob der unersattliche Korse die Verfassung, welche er der
Schweiz verliehen hatte, durch Vertrige kronen wollte,
welche unser Land dauernd unter Frankreichs dominierenden
Einfluss bringen sollten. Vor allem machte sich das Be-
dirfnis nach einer griindlichen Revision des Allianzentwurfes
geltend. Diese Stimmung war in der Bundesversammlung
so allgemein vorhanden, dass man sofort beschloss, eine
besondere Kommission zu bilden und sie mit dieser Aufgabe
zu betrauen. Die Tagsatzung wiihlte dazu Ludwig d’Affry,
Hans von Reinhard, Friedrich Freudenreich, Emanuel Jauch,
Jakob Zellweger, Carl Miller-Friedberg und Franz Anton
Wiirsch, Ménner, die mit viel , historischer Kenntnis* und
»grindlichen Einsichten“ eine eingehende Revision von
Ney’s Vorschligen durchsetzten.!) Das Verdienst dieser
Minner ist kein geringes; denn sie haben aus dem anfing-
lichen, der Schweiz #&usserst nachteiligen Projekte jene
Redaktion geschaffen, wie sie dann beinahe drei Monate
spater von den Bevollmichtigten beider Nationen unter-
zeichnet worden ist. Es ist daher nur billig, das Vorgehen
dieser Unterhéndler zur Massigung dieses Vertrages zu ver-
folgen. '

In erster Linie ist hiebei Biirgermeister Reinhard hervor-
getreten. Der Représentant Ziirichs auf der Tagsatzung
verwandte sich hauptsachlich fir eine sichere Garantie der
»absoluten* schweizerischen Neutralitiit, an deren Einfithrung
damals in Frankreich kein Mensch gedacht hatte, und die
daher auch Ney in seinen Vorschligen nicht beriihrt hatte.
Ebenso verlangte Reinhard, dass im ersten Artikel — wie
es dann auch geschehen ist — der ,ewigen Richtung* vom
Jahr 1516 Erwahnung getan, und der ganze Pakt nicht fir
langer als 50 Jahre abgeschlossen werde. Ausserdem wollte
er die drickende Verpflichtung des gesamten Salzbezuges
aus Frankreich umgehen und der Schweiz die Freiheit
(faculté), ithren Salzbedarf auch aus andern Lidndern zu be-
ziehen, einriiumen. Fir den Fall, dass das unmoglich wiire,

) Vgl. Haug: Briefwechsel Miiller, p. 353.



92 Fritz Vischer.

war er fest entschlossen, die von Frankreich verlangten
250,000 Zentner auf ein Maximum von 200,000 herab-
zudriicken. Aut den eindringlichen Wunsch der meisten
Stande erhob Reinhard auch seine Stimme zu Gunsten einer
Verminderung der an Frankreich abzugebenden Wehrkraft
des Landes. Ney's Vorschlag stipulierte ein Hilfskorps von
12,000 Mann. Reinhard postulierte die Hilfte, das Ergebnis
fithrte zu einem Kompromiss von 8000 Mann,

Es ist auffallend, mit welcher Energie Reinhard ange-
sichts der manchmal drohenden Haltung Ney’s seine Forde-
rungen aufrecht zu halten und zu verteidigen wagte, selbst
dann, wenn sie — wie es einmal geschah — nicht im
Interesse der Gesamtheit lagen. Als namlich der .Kanal-
artikel* zur Diskussion kam, dessen Zustandekommen
zweifellos far die Eidgenossenschaft von grossem Vorteil
sein musste, nahm Reinhard gegen jede Verwirklichung
dieses Projektes energisch Stellung. Unterstiitzt wurde er
in dieser Opposition durch das Kommissionsmitglied Jauch.
Beide wollten von der Ausfithrung einer Wasserstrasse von
Genf zum Rhein eine nicht unbedeutende Schiadigung der
Handelsinteressen der inneren Kantone zu Guunsten der
Waadt und der am Rhein gelegenen Stddte nachweisen.
Doch ist nicht ausgeschlossen, dass die Einwendungen der
beiden Staatsménper zum Teil auch aus der Erwiagung
hervorgingen, dass dadurch dem kriegerischen Nachbar im
Falle eines Konfliktes mit Oesterreich die Moglichkeit ge-
boten werde, Truppen und Kriegsmaterial auf nenangelegten
Verkehrswegen durch die Schweiz nach Siid-Deutschland
und Italien zu dirigieren.

Auch die tibrigen Mitglieder des diplomatischen Comité,
namentlich Miiller-Friedberg und Zellweger, verhehlten dem
franzosischen Gesandten gegeniiber ihren Widerwillen gegen
den vorliegenden Entwurf durchaus nicht. Vornehmlich
wurde von ihnen eine Stelle des zweiten Artikels bekimpft:
sie schrieb vor, die Schweiz miisse sich verpflichten, ein
franzosisches Heer, welches ihr im Kriegsfalle beistehe, ,auf
ihre eigenen Kosten* (.& ses frais*) zu unterhalten. Ebenso
entschieden nahmen auch sie auf die von Reinhard schon
angefochtene .ewige Dauer“ des Biindnisses Stellung. Dass
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beiden Forderungen schliesslich Gehér gegeben wurde, ist
aus dem Wortlaut des Vertrages ersichtlich.

Eine besondere, #usserst komplizierte Frage bildeten
dann die in Awussicht gestellten Grenzberichtigungen. Ney
wollte den ,Grat des Gebirges*, d. h. den Jura, im Norden
zur Grenzmark errichten, ,wie es #ahnlich bei der Ddle
durch die Abtretung des Dappentales geschehen sei.“') Der
Landammann trat dieser fir die Schweiz ungiinstigen Ab-
grenzung energisch entgegen, indem er nachzuweisen ver-
suchte, Biel und der ehemals schweizerische Teil des Erguels
miissten einen unveriusserlichen Bestandteil der Eidgenossen-
schaft bilden. Der Streit, der sich infolgedessen erhob,
erzeugte bei beiden Teilen grosse Erbitterung, ohne jedoch
nennenswerte Aenderungen herbeizufithren. Ney bestritt
der Tagsatzung jedes Recht, auf die zwei von Frankreich
annektierten, ehemals verbiindeten Landesteille mit der Be-
griindung, die Abtretung des Fricktales habe alle weiteren
Anspriiche beseitigt. Reinhard und die iibrigen Kommissions-
mitglieder hinwiedernm konnten in dem Fricktal keinen
volligen Ersatz fiir alle dem Lande in den letzten 10 Jahren
entrissenen (Gebiete erblicken. Mit vollem Rechte. Ney
iiberschétzte namlich absichtlich den ©&konomischen Wert,
den diese Landschaft reprisentierte und gab sogar, um die
Tagsatzung als .landergierig® darzustellen, den jahrlichen
Ertrag des Fricktales aus Doménen und Souverénititsrechten
bis auf 200,000 Pfund an.

Schon die bescheidene Forderung der Riickgabe von
tiinf Solothurner- und zwel Basler Gemeinden begegnete in

rankreich zithem Widerstande.?) Sie wurde als unverein-
bar mit den bestehenden Gesetzen erklart, und dem Be-
gehren keinerlei Folge gegeben. Die endgiiltige Fassung
dieses Artikels driickte sich deshalb ziemlich allgemein nur
itber ,Berichtigung der Landmarchen* aus.

Zur Einfithrung eines Handelsreglementes mussten sich
die schweizerischen Unterhindler ebenfalls sehr stark ins
Zeug legen; denn es war dies eine Neuerung, deren Not-

) Vgl Oechsli a, a, O., Bd. I, p. 476.
2) Darunter die Gemeinden: Dornach, Arlesheim, Zwingen, Brislach,
Pfeffingen.
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wendigkeit nicht von vornherein von Frankreich anerkannt
wurde. Die bisherigen hohen Ein- und Ausgangszille be-
unruhigten namentlich den St. Gallischen Reprisentanten in
der Kommission, und Miller-Friedberg suchte wiederholt
Ney zu iberzeugen, dass bei dem schlechten Stande der
St. Gallischen Industrie eine bedeutende Herabsetzung des
Zolltarifs unbedingt geboten sei. Die Abfassung des
Handelsreglements ist daher der Initiative Miiller-Friedbergs
zu verdanken.

Die diplomatische Kommission machte, trotzdem ihr
Ney anfangs jede Berechtigung dazu abzusprechen versucht
hatte, von sich aus mehrere ,Gegenobservations“, in denen
die eben erwiihnten Kinwendungen begriindet waren. Allein
sie durften dem Gesandten nicht itbergeben werden, ehe die
Tagsatzung sie eingesehen und gebilligt hatte. Die Mehr-
zahl von den Tagherren hatten jedoch keine Vollmacht von
ihren Kantonen erhalten, —elche ithnen erlaubt hiitte, einem
neuen Entwurf gegeniiber sich ohne weiteres zu iussern.
Thre unbestimmten Instruktionen bewogen daher den Land-
ammann, simtliche kantonale Regierungen von den Ver-
handlungen der vergangenen Woche mit Ney ebentfalls in
Kenntnis zu setzen. Allein d’Affry’s Hoffnung, welche sich
an dieses Vorgehen gekniipft hatte, die Kantonsbehérden
dadurch zu grosserer Teilnahme an den Dingen der Eid-
genossenschaft und zu ,erweiterten Instruktionen® zu ge-
winnen, sollte sich nicht so bald erfiilllen, Die Stiinde
zeigten 1m (Gegenteil in dieser so wichtigen Angelegenheit
eineu solchen Mangel an Entschlossenheit und Interesse.
dass er in seinen Folgen das Vorgehen der diplomatischen
Kommission ungemein erschwerte und sich mit der Gewissen-
haftigkeit und dem Patriotismus d’Affry’s nicht mehr vertrug.

Als alle Versuche, die Kantone zur Eile zu bringen,
Zgescheitert waren, bewog d’Affry’s unaufhérliches Dringen
die Tagsatzungsgesandten endlich, den Gegenvorschligen
der diplomatischen Kommission ihre vorlaufige Sanktion zu
erteilen. Die Noten wurden daher Ende Juli dem franzosischen
Gesandten mitgeteilt.

Unterdessen hatte sich aber — zum Teil infolge
der langen Verzogerung — Ney’s Stimmung erheblich zu
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Ungunsten der Tagsatzung verdndert. Schon der Umstand,
dass die in Frankreich ausgefertigte Redaktion durch die
Schweiz eine so herbe Kritik erfahren musste, trug nicht
unwesentlich zu seinem Zorne bei. Dazu kam der langsame
Gang der Verhandlungen, den er damals mit Unrecht dem
schlimmen Einfluss der diplomatischen Kommission auf die
Kantonalbehorden zuschrieb.

Als ihm daher der Landammann in jenen Tagen be-
gegnete und dabei mindlich iiber die beabsichtigten
Aenderungen Bericht erstattete, fuhr ihn Ney mit .den
Worten an, sollten ihre .Gegenvorschlige nicht verniinftig*
genug ausfallen, so werde die franzosische Republik die
Verhandlungen abbrechen und erst dann wieder beginnen,
,lorsquun meilleur esprit aurait plus d’influence en Suisse¥.
Unterdessen bleibe der Vertrag des Jahres VI (1798) mit
allen Schikanen ,& la lettre* bestehen.

Nichtsdestoweniger sandte Ney die eingegebenen GGegen-
vorschlige an Talleyrand mit einem Begleitschreiben ab,
worin er dem Leiter der #usseren Politik Frankreichs
empfahl, fir die Annahme der von der Schweiz revidierten
Artikel besorgt zu sein. Diese Fiirsprache Ney’s zu Gunsten
der Schweiz ist in Anbetracht der Aeusserung, die er noch
kurz vorher an d’Affry getan hatte, iiberraschend, zeigt
aber von neuem, dass er bestrebt war, unserm Lande mit
Schonung zu begegnen und das Recht der freien Meinungs-
ausserung zu respektieren.

Andererseits machte allerdings der General damals dem
Minister des Aeussern kein Hehl aus seiner persénlichen
Meinung iiber die Schweiz und die Schweizer. Diese seien
ein Volk, das von einer vorgefassten Ansicht nur #usserst
schwierig abzubringen sei. Auch in der Tagsatzung sei
dies deutlich hervorgetreten; unterhandle man mit einem
Mitglied derselben unter vier Augen, so scheine sich in
aller Eile eine Verstindigung anzubahnen. Seien sie jedoch
vereint, so fielen sie der Intrigue und einem ,faux esprit“
anheim und liessen sich oft zu den ldcherlichsten und weit-
gehendsten Forderungen hinreissen. Insbesondere die Mit-
glieder der diplomatischen Kommission seien ihm bisher
immer mit ,grosstem Misstrauen“ begegnet, und hitten eine
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zu hohe Meinung von der Wiirde der Schweiz, ohne sich
geniigend zu vergegenwirtigen, dass ihr [and zur Zeit
vollig von Frankreich abhingig sei. Der ,ewige Friede“
von 1516 sei ihr ,cheval de bataille*, die Anspriiche auf
Biel und Erguel seien ginzlich unbegriindet und die Be-
gehren um Aenderung des Salzartikels allzu weitgehend,
»1ls prendraient bien volontiers“ — fahrt der Gesandte fort —
»les sels de France pour rien; ils fourniraient avec empres-
sement les 16,000 et les 12,600 hommes, si on les payait
a poids d'or, et jai lien de croire qu’ils adopteraient sans
mot dire de 'argent parmi ses mandataires.“') Andere Ein-
wendungen der Opponenten schienen ithm berechtigter, so
vor allem ihre handelspolitischen KErorterungen. Die hohen
Ein- und Ausgangszille sollten nur noch fiir Produkte eng-
lischer Provenienz beibehalten werden. Im ganzen machte
es Ney den Eindruck, die Tagsatzung sei vom Prinzip
ausgegangen, man miisse viel verlangen, um wenigstens
etwas zu erhalten. Ob die gewiss rechtschaffenen Parlamen-
tarier der Schweiz wohl geahnt haben, dass Ney keine Be-
denken trug, sie der Prinzipienlosigkeit, sogar der Feilheit
zu zeihen?

Als Talleyrand in Paris iiber die Wiinsche der Schweizer
Klarheit gewonnen hatte, war er erstaunt, ja selbst ver-
drossen. Sein Unwille steigerte sich noch, als ihm Ney
eingestehen musste, der Tagsatzung das Recht zu Gegen-
vorschligen eingeridumt zu haben. Die eidgendossischen
Anregungen stiessen daher bei ihm auf kein grosses Ent-
gegenkommen, sie wurden zum grossen Teil unberiicksich-
tigt gelassen, nur wenige von ihnen fanden die Gnade
kurzer Revision. In erster Linie der Salzartikel. KEs wurde
nimlich damals festgestellt, dass das Quantum des jihrlich
aus Frankreich zu beziehenden Salzes die Anzahl von
200,000 Zentnern nicht zu tiberschreiten brauche, somit eine
betrichtliche Reduktion des urspriinglichen Ansatzes vorge-
nommen. Dass man in franzosischen Regierungskreisen an
dieser immer noch sehr hohen Ziffer hartniackig festhielt,
lisst sich nur daraus erkliren, dass die dstlichen Kantone

1) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 481. Ney an Talleyrand 11. Thermidor XI
(30. Juli 1803). Ney: mémoires Bd. II, p. 157.



Beitrige zur Geschichte der Mediation, 97

dadurch von dem Ankauf des billigeren und niher liegenden
bayrischen und osterreichischen Salzes abgehalten werden
sollten. Die Menge des von Frankreich gelieferten Vorrates
sollte jedem Versuch, dieses Gewiirz etwa anderswo einzu-
kaufen, vorbeugen. Daher setzte sich unmittelbar nach
Abschluss dieses Vertrages Cyprien Duquesnoy als Agent
der franzosischen Salzregie in Freiburg fest, um die Detail-
vertrige mit den Kantonen abzuschliessen.

Gegen den Vorschlag, die Dauer des Biindnisses auf
50 Jahre zu beschrinken und des ewigen Friedens hiebei
zu gedenken, hatte Talleyrand ebenfalls nichts mehr einzu-
wenden. Die ibrigen Bemerkungen Reinhards und der
Kommissionsmitglieder indessen erregten bei Talleyrand
heftigen Widerspruch.

Am 8 August traf die Nachricht hievon in Freiburg
ein. Sofort wurde der nur um weniges ,gemilderte* Ent-
wurf den Kantonen mitgeteilt und sie wurden aufgefordert,
falls sie befriedigt seien, ihren (Gesandten die nétigen
Instruktionen und Vollmachten zur Ratifikation zu erteilen.
Allein das geringe Verstandnis, das die berechtigten Wiinsche
der Schweizer in Paris erfahren hatten, verstimmte nun
die kantonalen Behtrden ebenfalls. Auf die Nachricht, dass
den meisten Begehren nicht willfahrt worden sei, beschlossen
sie daher, den ganzen Vertrag, der .in mehr als einer
Riicksicht nicht befriedigender als der erste sei,“ an die
diplomatische Kommission zuriickzuweisen und dieselbe zu
beauftragen, noch einmal bei Ney die ,Hebel anzusetzen.“

Zuniichst hatte es allerdings den Anschein, als sollten
alle weiteren Bemiithungen  scheitern. Ney hatte den Auf-
trag, in keinem Punkt mehr nachzugeben, und suchte diesen
Befehl mit hartnéickiger Energie zu vollziehen, Trotzdem
wurden die schweizerischen Unterhdndler nicht miide, den
Gesandten bestindig an die noch bestehenden Mingel zu
erinnern. Bald drangen sie auf Garantie strikter Neutralitat
im Kriegsfalle, bald wiesen sie auf angemessene Ent-
schadigungen fiir die Gebietsabtretungen hin und bald
suchten sie den Unterhalt franzosischer Armeen in der
Schweiz der Nachbarrepublik aufzubiirden. Endlich fithrten
ihre verzweifelten Anstrengungen in der Tat auch zu einem

Basler Zeitschr, f. Gesch. und Altertum. XII, 1, 7
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greitbaren Resultat. Ney, des unaufhorlichen Marktens iiber-
driissig, stellte ndmlich am 4. September d’Affry ein Ultima-
tum zu, worin er die Neutralitit der Schweiz garantierte
und im Falle eines Angriffes auf die Schweiz die Ver-
teidigung derselben durch franzgsische Truppen ,auf Kosten
Frankreichs“ verbiirgte. Diesem freudigen Entscheid fiigte
sich die Tagsatzung ohne weiteres. Am 8. September wurde
daher von Ney sein Sekretair Gandolphe nach Paris gesandt,
um die Genehmigung der letzten Verhandlungen durch den
I. Konsul zu erhalten, da er dessen Instruktionen an meh-
reren Punkten zu iiberschreiten gezwungen worden war.!)

Nachdem auch in Paris dieser Uebereinkunft die Ge-
nehmigung erteilt worden war, kehrte Gandolphe am 25. Sep-
tember nach Freiburg zuriick, und der Vertrag konnte unter-
zeichnet werden.

Wihrend unter solchen Kémpfen der Allianzvertrag
entworfen wurde, waren in gleicher Weise die Verhand-
lungen tiber das andere von Ney eingereichte Projekt, die
Militarkapitulation. vor sich gegangen. Ney’s Kapitulations-
entwurf wurde ebenfalls einer besonderen Kommission iiber-
wiesen. Es gehorten ihr an: D’Affry, Carl Pfyffer, Joh.
Anton Herrenschwand, Franz Andermatt, Amédée von Muralt,
Friedrich von Roll, Paul Anton von Toggenburg.

Lange zog sich der Beginn der Beratungen hinaus:
wollte doch die Kommission den endgiiltigen Abschluss des
anderen Vertrages anfangs abwarten. Erst als infolge der
uniibersehbaren Hindernisse Ney die Geduld auszugehen
begann, musste auch die Militdirkommission Ende Juli zu
dem Projekt Stellung nehmen. Herrenschwand und seine
Mitarbeiter brachten mehrere namhafte Verbesserungen an,
die simtlich im Schosse der Tagsatzung gebilligt wurden.
Eine derselben betraf den Grundsatz der ,freien Werbung*;
denn es war in Ney’s Entwurfe nicht ausgesprochen, dass
das Menschenmaterial zu den vier Regimentern freiwillig
anzuwerben sei. Kine andere Prizision, die ebenfalls von
dem Gesandten angenommen wurde, bestimmte, dass die
Schweizer Truppen nur auf dem europdischen Festlande
verwendet werden durften, und nicht mehr, wie es zur Zeit

) Vgl. Tillier: Mediation Bd. I, p. 52. Ney: mémoires Bd. II, p. 167.
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der Helvetik vorgekommen war, nach den Kolonien entsandt
werden sollten.

Trotz aller Konzessionen war die Schweiz dennoch
verpflichtet, damals eine Quote ihrer militirfahigen Bevol-
kerung in Frankreichs Dienste zu stellen, die zur Anzahl
ihrer Bewohner in gar keinem Verhdltnis mehr stand.
Napoleon betrachtete eben das Land als den unerschopflichen
,S0ldatenmarkt“ von Europa. Der Vertrag bildete deshalb
eine Quelle fortwihrender peinlicher Verlegenheiten fir die
Schweiz, indem der erforderliche Sukkurs zur Komplettierung
der Regimenter, teils aus Abneigung gegen den franzosischen
Kriegsdienst, teils aber aus wirklichem Mangel an geeig-
netem Menschenmaterial, niemals beigebracht werden konnte.
Frankreichs Klagen iiber ungenaues Einhalten des Vertrages
iiben deshalb in der Geschichte der Mediation einen nicht zu
unterschitzenden Einfluss auf den Gang der schweizerischen
Politik aus.?)

Nicht wenig hatten die Sympathien, die der Land-
ammann bei der franzisischen Regierung, vornehmlich beim
Oberhaupte derselben, genoss, der Schweiz zu einem
giinstigern Abschlusse verholfen, als es wohl sonst geschehen
wiare. D’Affry’s Wirken verdient deshalb hier noch einmal
hervorgehoben zu werden, besonders da Neid und Missgunst
seinen Anteil am Gelingen beider Vertrige zu schmilern
geneigt waren. Die Gefithle, die ihn damals bewegten,
dgussern sich in einem Briefe vom 1. Oktober 1803 an den
ersten Konsul. Er versicherte ihn in jenem Schreiben, dass
alle ,gutdenkenden“ Politiker mit den Leistungen der eben
aufgelosten Tagsatzung zufrieden seien. Die Opposition,
der er etwa noch begegne, sei zwar keineswegs unbedeutend,
beschrinke sich aber nach und nach auf eine Klasse Unzu-
friedener, ,qui est ennemi de tout gouvernement.*?)

) Durch einen besonderen Artikel des Vertrages wurde die Stelle eines
Generalobersten der Schweizer wiederum geschaffen; doch zog sich die Er-
nennung desselben noch in die Linge. Erst vier Jahre spiter, im Sep-
tember 1807, wurde dieses Kommando von Napoleon an Marschall Lannes
ibertragen, eine Wahl, die — wie General Vial sich ausdrickte — fir die
Schweizer iusserst ,,schmeichelhaft' sein musste, Paris, A. E, Suisse 1807,
Bd. 486. Vgl. auch Oechsli Bd. I, p. 531. Tillier : Mediation Bd. I, p. 290.

2) Paris, A. N.,, A, F.IV. 1700. Schreiben d’Affry’s an Napoleon vom
1. Oktober 1803.
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Wihrend d’Affry’s prinzipielle Gegnerschaft die eben
abgeschlossenen Vertrige unverhohlen kritisierte und deren
Ratifikation fiir eine an Landesverrat grenzende, durchaus
unpatriotische Handlungsweise hielt, deren Folgen dem
Landammann persénlich aufs Kerbholz zu schreiben seien,
zollten ihm dafar seine Anhiénger unbedingtes Lob wund
Anerkennung. Vornehmlich die neuen Kantone, d. h. die-
jenigen, die ihre Selbstéindigkeit erst der Revolution oder
der Mediation verdankten, wurden nicht miide, d’Affry’s
diplomatisches Geschick zu bewundern und hielten ihn —
wohl mit Recht — fiir den Anfithrer im Kampfe um die
errungenen Vorteile.

Das Wohlwollen der neuen Kantone den Tagherren
gegenitber vermochte ibrigens auch der franzgsische Ge-
sandte durchaus nicht zu teilen, trotzdem er der Tagsatzung
— vor allem d’Affry —— vieles zu verdanken hatte. Denn
weder der Landammann und seine Untergebenen, noch die
der Regierung nahe stehenden Tagesblatter hatten es dem
Publikum verschwiegen, mit wieviel Interesse und Wohl-
wollen sich Ney ofters wihrend der vergangenen lang-
wierigen Verhandlungen bei seiner eigenen Regierung ver-
wandt habe, so dass das geringe Ansehen, das Ney bisher
in der Schweiz genossen, nun mit einemmale plotzlich wuchs.

Trotz dieser Anerkennung, die Neyv, was thm gewiss
nicht unbekannt sein konnte, vornehmlich d’Affry’s Be-
mithungen zu verdanken hatte, sah sich dieser durchaus
nicht veranlasst, sein iber jenen schon oben angefithrtes?)
verkehrtes Urteil merklich zu modifizieren. Tr glaubte
vielmehr, wie er damals nach Paris schrieb, bemerkt zu
haben, dass d’Affry ofters, nur um Zeit zu gewinnen, die
Verhandlungen absichtlich in die Lénge gezogen habe.
Ueberdies wurde ihm vorgeworfen, er habe durch seinen
Mangel an Entschlossenheit die Tagherren ebenfalls von
schnellen Resolutionen abgehalten. Ney’s Anklagen sind
wohl kaum stichhaltig. Der Gesandte vergisst offenbar
dabei, zu bedenken, dass die Deputierten angesichts der
rasch wechselnden Vorschlige und Gegenvorschlige jeweilen
gezwungen waren, ihre gewohnlich ungeniigenden Instruk-

Y) vgl. oben p. 77.
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tionen bei ihren Obern, d. h., den Kantonsregierungen
erginzen oder neu aufsetzen zu lassen. Dariiber vergingen
allerdings oft kostbare Tage und Wochen, eine Verzogerung,
fir die aber d’Affry nicht verantwortlich gemacht werden
durfte.

Im Gegensatze zu Ney und auch im (Gegensatze zu
seinen offenen Gegnern trug Napoleon damals — in einem
Schreiben vom 19. Oktober — dem Landammann und seinen
Mitarbeitern gegeniiber eine auffallende Freundlichkeit zur
Schau. Er sprach darin die Hoftnung aus, der unermid-
liche Arbeitseifer der Tagherren, welcher nun die Grundlage
der schweizerisch-franzisischen Beziehungen geschaffen habe,
moge sich auch auf die Verhandlungen der kommenden
Jahre ubertragen. Zugleich stellte er, gleichsarn als Entgelt
fiar das thm dargebotene, die Entfernung der franzisischen
Streitkriafte aus der Schweiz in Aussicht.’) Bonaparte kam
mit diesem Versprechen einem schon lang gehegten Wunsch
der Schweiz entgegen. Schon unmittelbar nach Beginn der
Verhandlungen tiber die neuen Vertrage hatte der Appen-
zeller Deputierte Jakob Zellweger einen Antrag auf Ent.
fernung der Franzosen aus der Schweiz gestellt, ,afin que
les députés ne soient pas obligés de traiter d’objets de haute
importance pour le salut de leur patrie & la présence et sous
les bayonnettes francaises.*?)

Zellweger’'s Vorschlag erhielt damals keine Mehrheit.
Einen Monat spiter, am 26. August, stellte Reding, um
einem Lieblingswunsche seiner eigenen Landsleute nachzu-
kommen, dasselbe Begehren. Er berief sich dabei auf Artikel 9
der Uebergangsbestimmungen zur Mediationsverfassung,
dessen Wortlaut den Riickzug der franzosischen 'Truppen
in Aussicht stellte, sobald der Friede in der Schweiz wieder-
hergestellt sei.’ ) Auch Reding’s Antrag fand kein Gehor,
mehrere Stiinde wagten demselben aus Mangel an Instruk-
tionen nicht zuzustimmen,

!} Napoleon: Correspondance Bd. IX, p. 65—66.

%) Paris, A. K. Suisse 1803, Bd. 481. Schreiben Ney's an Talleyrand
vom 4. Thermidor XTI (23. Juli 1803).

%) Vgl, Ney: Mémoires Bd. II, p. 136, Tillier: Mediation I, p. 58—39.
2 y y P15 P J
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Am 26. September, dem Tage der letzten Sitzung, wurde
es dem Landammann iiberlassen, fiir die Unabhingigkeit
des Landes zu sorgen. D’Affry war hocherfreut, als sich
auf Bonaparte’s Befehl die auf mehrere 1000 Mann ange-
wachsenen franzosischen Streitkrifte in der Schweiz gegen
Ende des Jahres auf den Effektivbéstand eines Bataillons
Infanterie und eines Regiments Kavallerie reduzierten. Es
darf hervorgehoben werden, dass dieser Beschluss ausschliess-
lich durch d’Affry’s unermiidlichen Eifer bewirkt wurde;
Ney kiimmerte sich damals ganz und gar nicht mehr um
die Durchfihrung dieser in der Verfassung enthaltenen Be-
stimmung, das vorangegangene Markten der Tagherren um
Revision des Allianzvertrages und der Militarkapitulation
hatte ihn so verdrossen, dass er sich der iibrigen Verhand-
lungen der Bundesversammlung kaum mehr annahm.

So kam es, dass neben dem Abschluss dieser beiden
Vertrige nur noch ein Vorfall, der damals der Tagsatzung
zum Entscheide vorlag, die Aufmerksamkeit des franzosischen
(Gesandten auf sich zog.

Bekanntlich trugen zu Beginn der Mediation die An-
spriiche, welche mehrere Stiinde auf Gebietsteile ihrer Nach-
baren erhoben, nicht unerheblich dazu bei, die Zwietracht
“in der Schweiz zu vermehren. Vor allem wurden die neuen
Kantone damals ofters zum Gegenstand gehissiger Angriffe
gemacht, da die ehemaligen Gebieter nicht selten ihre
Souveriinitatsrechte, d. h. ihre Anspriiche auf Doménen,
welche sie vor 1798 ausserhalb ihres Gebietes besessen
hatten, daselbst auch in Zukunft ausiiben zu diirfen glaubten.
Diesen Forderungen traten die unitarischen Deputierten der
betroffenen Kantone auf der Tagsatzung mit aller Macht
entgegen. Die Motive der manchmal unverstindlichen
Haltung der Waadtlinder und St. Galler Abgesandten sind
oft einzig darin zu suchen, dass sie sich zur Abwehr fremder
Pritentionen auf den Standpunkt unbedingter Kantonal-
souverinitiat zuriickzuziehen gezwungen waren. Namentlich
der St. Galler Tagsatzungsgesandte Carl Miiller-Friedberg
musste damals fir die Integritit seines Kantons energisch
eintreten, indem Ziirich und Glarus ihn mehrerer kiirzlich
erworbener Gebiete im St. Galler Rheintale wieder zu be-
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rauben suchten. Mit einer Zahigkeit, die 6fters von Trotz
und Eigensinn nicht weit entfernt war, suchten diese beiden
St.Gallen benachbarten Sténde ihre Anspriiche durchzusetzen,
dieser mit lingst verjihrten Rechtsgriinden auf seine friihere
Besitzung Werdenberg, jener mit dem Hinweis auf die einst
von ihm erworbene Herrschaft Sax.

Zirich und Glarus griindeten ihre Pritentionen auf
folgenden Nachtrag zur Mediationsakte: Bonaparte hatte —
wohl infolge des Einflusses des bei ihm stets in Gunsten
stehenden Biirgermeisters Reinhard — eingewilligt, dass
ein etwas unklarer Ergénzungsabschnitt in die Uebergangs-
bestimmungen der neuen Verfassung aufgenommen wurde.
Nach dem Wortlaut derselben sollte die Verwaltung der
Nationalgiiter vorlaufig denjenigen Kantonen iiberlassen
werden, ,deren Eigentum sie einst gewesen seien.“') Dadurch
erhielten die Forderungen beider Stinde auf ,provisorische
Einsetzung in die Verwaltungen ihrer Herrschaften Sax und
Werdenberg“ einen rechtlichen Anstrich. Entschieden wies
jedoch Miiller-Friedberg diese Begehren von Anfang an
zuriick. Nun stellte sich auch der Landammann auf Seite
der sich anmassende Rechte vindizierenden Kantone und
verlangte die Herausgabe des bestrittenen Gebietes. Kurz
entschlossen wandte sich Miiller-Friedberg an den franzo-
sischen Gesandten. Es war die hochste Zeit. Denn bereits
hatte ein Tagsatzungsbeschluss das Verfahren von Ziirich
und Glarus sanktioniert. Ney erkannte jedoch, dass die
Ausfihrung desselben in dem bedrohten Kantone aufs neue
einen Zustand ,schwankender Unsicherheit“ zur Folge hitte,
und intervenierte aufrichtig zu Gunsten des Petenten. Es
gelang ihm, den Tagsatzungsbeschluss zu annullieren; sein
Vorschlag, eine ,Commission impartiale et conciliatrice* zur
Revision der St. Gallischen Doménenfrage zu ernennen,

') Artikel 2 und 6 der Uebergangsbestimmungen stellten diesen Grund-
satz, von dem einzig die Natiopalgiter der Waadt und des Aargau ausge-
nommen waren, auf, Vgl, Kaiser: Repertorium p. 492, und iiber diesen lang-
wierigen Streit, Dierauer: Miiller-Friedberg, p. 201—204, und 223—229.

Dieser Artikel war nur deshalb angenommen worden, weil die franzo-
sischen Kommissire bei der Consulta die besorgten Deputierten von fiinf
neuen Kantonen miindlich versichert hatten, sie wiirden nicht in die Lage
kommen, mit Forderungen behelligt zu werden.
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musste trotz heftigen Protestes mehrerer Tagherren ange-
nommen werden. Der dazu auserkorene Ausschuss wurde
von Reding prisidiert, einem bekannten Parteiginger des
.ancien régime“. Gerne hitte Ney daher den endgiiltigen
Entscheid iiber diese komplizierte Frage dem I. Konsul selbst
anheim gestellt. Er schrieb dariitber nach Paris: ,Reding
est nullement impartial entre les anciens et les nmouvaux
cantons.“') ;

Allein Ney’s Bemiithungen, den ersten Konsul zu be-
wegen, ein unumstossliches Urteil zu fillen, fithrten nicht
zum Ziele. Von Paris aus geschah nichts entscheidendes.
Trotzdem hatte St. Gallen damals die Bewahrung vor ein-
schneidenden Eingriffen in sein Gebiet nur Ney’s Initiative
zu verdanken, die eine Revision des voreiligen Tagsatzungs-
beschlusses ermdglicht hatte und wenige Monate darauf eine
friedliche Verstindigung herbeifithren sollte.

¢) Anti-napoleonische Propaganda in der Schweiz
und an den Grenzen derselben 1m Jahre 1803.

Eine bisher unbekannte Seite von Ney’s schweizerischer
Titigkeit bilden seine Versuche, den Tendenzen antiiranzo-
sischer Politik, die damals von England ausgingen und in
der Schweiz, namentlich in den Kreisen der reichen
Bourgeoisie Anklang fanden, wirksam entgegenzutreten. Der
(Gesandte scheute weder Kosten noch Miihe, sich fiir diese
Bewegung stets auf dem laufenden zu erhalten und die
gegen den franzosischen Einfluss gerichteten Machinationen
vollig zu vernichten.

Es ist eine allgemein bekannte Tatsache, dass die
Revolutionierung der Schweiz einer ganz enormen Ver-
schlimmerung ihrer wirtschaftlichen Verhiltnisse gerufen
hatte. Die daraus resultierende Krisis wurde fiir eine Reihe
von Kantonen noch ganz erheblich verschéarft, als im
Jahre 1803 Napoleon die vom Konvent ersonnene Kontinental-
sperre-Massregel wieder aufnahm. Namentlich die industriellen
Gebiete der auf den Verkehr mit England angewiesenen

) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 481. Schreiben Ney’s an Talleyrand
vom 9, Thermidor XI (28. Juli 1803).
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Manufakturen von St. Gallen und Basel wurden von diesem
Dekret betrotfen und 1hr Gewerbe stockte. KEin zweiter
Faktor, der noch hinzutrat, schien den volligen Ruin des
so schwer getroffenen schweizerischen Handels herbeifithren
zu missen: die hohen Ein- und Ausgangszille, welche die
franzosische Regierung damals, um ihre eigenen Fabrikate
vor jeder auslandischen Konkurrenz zu sichern, festsetzte.
Infolgedessen traf zugleich mit der Einfihrung der neuen
Verfassung eine soziale Misére zusammen, wie sie bisher
noch niemals in der Schweiz beobachtet worden war.

Kantonale und Bundesbehtrden, Kaufleute und Staats-
méanner scheuten kein Mittel, uin Erleichterungen gegen
ein System zu bewirken, dessen riicksichtslose Anwendung
das Land dem sicheren Verderben preisgeben musste.
Allein der auswirtigen Politik des I. Konsuls hatten sich
die kommerziellen Interessen des ILandes unbedingt zu
fiigen.

Der wachsenden Misstimmung, die in den Verhaltnissen
politischer und volkswirtschaftlicher Natur tief begriindet
lag, suchten mehrere Ausgewanderte (Gegner des bestehen-
den Régimes), eine zielbewusste Richtung und bestimmte
Direktiven zu geben. Ihr Vorgehen war indes &usserst
ruchlos, ihr Personal verschlagen, zih, und wenn es ernst
galt, von riicksichtsloser Energie. Die Ueberzeugung, dass im
innern der Schweiz selbst eine intensive gegenrevolutionire
Propaganda eingeleitet werden miisse, bewog einige von
ihnen sogar, den Versuch einer Grenziiberschreitung zu
wagen. Und das gelang ihnen in der Tat auch. Sie
schlichen sich heimlich in das innere des Landes ein, und
dank der damals noch mangelhaften personlichen Einwohner-
kontrolle und der unvollkommenen Niederlassungsbestim-
mungen vermochten sie wiahrend ldngerer Zeit ihr licht-
scheues Gewerbe daselbst auszuiiben. Ihr erstes Ziel waren
die handeltreibenden Kantone, d. h. die Stidte Basel und
Zirich, dann die Industriezentren der Gstlichen Schweiz.
Obgleich diese Emissire alle unter fremden, vorzugsweise
unter franzgsischen und englischen Namen gingen, darf doch
als sicher gelten, dass sich mehrere Individuen schweizerischer
Herkunft unter ihnen befanden.
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‘Zwei derselben, beides Waadtlinder, gelang es Ney's
Spiirsinn zu entdecken. Der eine, Hochreutiner aus Morges,
konnte sich allerdings noch rechtzeitig davonmachen. Man
wusste nur, dass er in St. Gallen als Haupt eines riihrigen
Agitationspersonals sein Wesen getrieben hatte. Der andere,
Ferdinand Christin aus Yverdon, verfiel jedoch seinem
Schicksal.

Er war ein #Husserst raffinierter Geselle, der nach nichts
anderem trachtete, als die Flamme riicksichtsloser Empérung
gegen die bestehende politische Organisation in der ganzen
Schweiz zu entfachen. Seine Vergangenheit bietet manches
interessante, Er erfreute sich seit Jahren schon des Wohl-
wollens Markow’s, des fritheren russischen Ambassadoren in
Paris, dessen Gesandtschaftspersonal er einst angehort hatte.
als gewesener Secrétaire d’Ambassade bezog er auch ein
russisches traitement“. Die Freundschaft seines ehemaligen
Chefs hatte ihm sogar einmal das Leben gerettet. Als er
namlich im Friahjahr 1802 von Bonaparte als gefdahrlicher
Gegner erkannt und in Paris eingesperrt worden war, hiitte
er nach der Absicht des ersten Konsuls seine feindliche
Gesinnung mit dem Leben biissen sollen. Allein Markow’s
Bitten vermochten es, dieses Geschick von ihm abzuwenden.
Christin wurde daher nach kurzem Verhor wieder in Frei-
heit gesetzt, jedoch aus Frankreich verwiesen. Er beabsich-
tigte, wie er sich damals dusserte, sich nach Russland zu
begeben und seinem (G6nner den gebithrenden Dank abzu-
statten. Allein so weit kam er nicht. Unerkannt setzte er
sich in der kurz vorher mit Frankreich vereinigten Stadt
Genf fest, und iiberschritt von da aus nach einiger Zeit
unbehelligt die Schweizergrenze. Schon von Vevey aus trat
er mit schweizerischen Unzufriedenen in Verbindung und
wurde, da er als eifriges Werkzeug der gegenrevolutioniren
Propaganda bekannt war, im Friithjahr 1803 als ,.agent
anglais® in der ganzen Schweiz verwendet. Christin, der
an Verstand und Tatkraft seinen Freund Hochreutiner bei
weitem fbertraf, gelang es, sich in Ziirich und St. Gallen
nicht unbetrichtlichen Anhang zu bilden. Er war eben im
Begriffe, die bis dahin ziemlich zusammenhanglosen anti-
franzosischen Elemente dieses Landes einheitlich zu organi-
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sieren, als ihn Ney’s Spione in Yverdon entdeckten, kurzer-
hand arretierten, und ,dem Vo&lkerrecht zuwider“ nach Paris
deportierten. Hier blieb er bis zum Januar 1805, 18 Monate
lang, im Temple eingesperrt. Dieses Mal gab Napoleon den
Bitten Markow’s um Christin’s Befreiung kein Gehor mehr.
Im Gegenteil. Als jener bald nach Christin’s Gefangennahme
sich wiederum fiir diesen verwandte, liess ihm der 1. Konsul
kurz mitteilen, er kenne keine Gnade mehr fiir einen
Menschen, ,connu pour son animosité pour la France.“?)

Trotz ihrer kurzen Wirksamkeit in der Schweiz machte
sich die Titigkeit Christin’s und Hochreutiner’s recht deut-
lich geltend. Und zwar dusserte sie sich namentlich in einer
gehiissigen Flugschriftenproduktion und in einer Steigerung
des Tones der reaktiondren Presse. So ist Rudolf von
Erlachs beriichtigtes Pamphlet ,iiber das Betragen der ver-
schiedenen helvetischen Regierungea und Rechtfertigung
von dem gegen sie gemachten Aufstande des schweizerischen
Volkes“ zweifellos in den Frithsommertagen des Jahres 1803
entstanden.

Dem Treiben Christin’s diirfen wir wohl auch die von
den Kreisen der waadtlinder Aristokratie damals mit einer
Unverfrorenheit ohne gleichen verbreitete Sage, der I. Konsul
beabsichtige, unverziiglich die Schweiz mit Frankreich zu
vereinigen, zuschreiben, ein Gerede, dem bald sogar auch
durch den Druck zu scheinbarer Glaubwiirdigkeit verholfen
werden sollte. Dieses Geriicht wurde durch die Vermittlung
eines Lausanner Buchhindlers dem regierungsfreundlichen
Redaktor der ,gemeinniitzigen schweizerischen Nachrichten*,
Dr. Albrecht Hopfner in Bern, mit der Bemerkung zugesandt:
Bonaparte's Pline in seinem in der ganzen Schweiz viel
gelesenen Organ zu kritisieren. Allein Hopfner, der in
seinen trefflich redigierten Nachrichten seine Leser nur iiber
tatsichlich geschehenes und wirklich beabsichtigtes zu
unterrichten gewohnt war, stand unverbiirgten Berichten
von vornherein skeptisch gegeniiber und erkannte daher

) Bern, B. A. Korresp. der schweizerischen Gesandtschaft in Paris,
Bd. 534. Schreiben Maillardoz’ an d’Affry vom 27. September 1803. Vgl.
noch iiber Ferdinand Christin : Tillier: Helv. Rep., Bd. III, p. 209. Forneron:
Hist. des Emigrés, Bd. III, p. 305 und 543 ff. Er ist bekannt durch seine
Korrespondenz mit der russischen Prinzessin Tourkestanow,
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sofort auch den wahren Grund und die daraus resultierende
politische Gefahrlichkeit des Lausanner Geriichtes. Nach
kurzem Besinnen setzte er den regierenden Schultheissen
von Wattenwyl davon in Kenntnis. Auf dessen Antrag
verboten die Berner Behérden sofort jede weitere Verbreitung
des Elaborates, das wohlmeinende Aeusserungen Napoleon
Bonaparte's willkiirlich entstellt habe ,pour le sens et pour
les expressions.“ Simtliche in Hopfner’s Offizin vorhandene
Exemplare wurden auf Wattenwyl's Geheiss sofort einge-
stampft und vernichtet.

Weder Hopfner's Besonnenheit noch Wattenwyl’'s Loyali-
tat vermochten aber die Folgen solch’ literarischen Treibens
zu verhindern. Noch im Juli 1803 wurde eine Presszensur
von ungekannter Schérfe eingefiithrt, die wohl der Initiative
des franzosischen Gesandten zuzuschreiben war.")

Der Erfolg dieser und noch weiterer schikangser Mass-
regeln wider die franzosenfeindliche Agitation in Rede und
Schrift entsprach indess Ney's Wiinschen keineswegs. Die
Ursache hievon beruht wohl nicht zum mindesten auf der
Tatsache, dass die Faden der sogenannten alt-schweizerischen
Propaganda, wie oben angedeutet, nicht in der Schweiz
selbst, sondern im Ausland zusammenliefen, wo Ney’s
polizeiliche Kontrolle nicht hinreichte.

Die Zentren der alt-schweizerischen Propaganda befanden
sich wihrend Ney’s Aufenthalt in der Schweiz in Vorarl-
berg, Schwaben und Tirol. Ihr Hauptquartier waren die
Stidte: Bregenz, Feldkirch, Memmingen, Innsbruck und
Konstanz.

Die Leiter der Bewegung rekrutierten sich fast aus-
nahmslos aus den Reihen ehemaliger Offiziere, d. h. tiber-
zeugter Anhinger des ancien régime. Im Gegensatz hiezu,
und auch im Gegensatz von frither, zeigte hingegen die
Geistlichkeit im allgemeinen ein sehr zuriickhaltendes Be-
nehmen. Von hervorragenden Persionlichkeiten finden wir:
Graf Heinrich von Salis-Zizers, den fritheren Emigranten-
general Niklaus Franz von Bachmann, Dominik Aloys

) Paris, A. E, Suisse 1803. Schreiben Gandolphe’s vom 20. Prairial XI
(9. Juni 1803). Vgl. noch iiber Hopfner: Tillier: Helvet. Rep., Bd. III, p. 328
und Tillier: Med. Bd. L. p. 63-—64 und Bd. II, p. 244.
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Weber, den fritheren Landammann von Schwyz und Anton
von Salis-Marschlins. Diese alle gingen von der Ueber-
zeugung aus, dass ohne Hilfe Englands und Oesterreichs
nichts zu erreichen sei. Beide Staaten hatten ihnen auch
kraftige Unterstiitzung zugesagt, und bewiesen durch zahl-
reiche Agenten, die sie den schweizerischen Emigranten als
Berater und Geldspender stets zur Verfiigung stellten, dass
ihnen an der Einlosung dieses Versprechens gelegen sei.

Wenn wir diesen Emigrierten und ihrem ausldndischen
Personal etwas naher treten und nach ihren Plinen und
Absichten forschen, so ergibt sich folgendes.

Der erst genannte, Graf Heinrich von Salis-Zizers,
hatte bei der Schweizergarde in Paris als Hauptmann ge-
dient. Im Gegensatz zu den meisten seiner Gefihrten, war
er am 10. August 1792 der Wut des Pobels entronnen und
hatte sich gliicklich in die Schweiz gelfliichtet. Hier blieb
er bis zum Ausbruch der helvetischen Revolution und be-
kleidete in seinem Lande hervorragende Verwaltungsstellen.
Die Revolutionierung seiner Heimat veranlasste ithn dann
auszuwandern. Krst versah er in den Emigrantenregimentern
Salis und Roveéréa voriibergehende Kommandos, dann liess
er sich, in seinen politischen KErwartungen ziemlich ent-
tauscht, bleibend in Feldkirch nieder.?)

Der Aufstand gegen die helvetische Regierung im
Herbst 1802 belebte seine stark erschiitterte Hoffnung auf
Reaktion aufs neue und bewog ihn, sich wiederum dahin
tendierenden Organen zur Verfiigung zu stellen. Zu diesem
Zweck beschloss er in seine Heimat zuriickzukehren. Er
traf dort gerade in dem Momente wieder ein, als die Biindner
Feederalisten ihren Regierungsstatthalter Planta samt seinem
iibrigen Personal des Landes verwiesen. Salis schloss sich
der antirevolutionidren Partei sofort an und wurde bei Ein-
fithrung der auf kurze Zeit wieder hergestellten alten Ver-
fassung von den versammelten Hochgerichten zum Land-
ammann gewihlt.?) Als jedoch die Reaktion von keinem

) Der Umstand, dass sein Name in den Emigrantenverzeichnissen der
Ostschweiz fehlt, darf nicht geltend gemacht werden, da dieselben unzuver-
lissig und unvollstindig sind. Vgl. Burckhardt, F.: Emigration, p. 12.

%) Tillier: Helvetische Rep., Bd. III, p. 130.
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Bestande war, sondern Bonaparte als Vermittler in der
Schweiz Ordnung schaffte, kehrte er aufs neue freiwillig
dem Lande den Riicken. Er begab sich, trotzdem er zur
Teilnahme am Entwurf der Kantonsverfassung aufgefordert
worden war, wiederum nach Feldkirch mit der Motivierung,
er konne nicht neben Leuten zusammen arbeiten, die er
als ,Feinde seiner Familie“ ansehe.!) So sah Salis-Zizers,
ein absoluter Anhinger der alten Ordnung und Oesterreichs,
abermals die Realisierung seiner Herzenswiinsche schwinden.
Aus der Ferne suchte er nun den Sturz der neuen Ordnung
in der Schweiz einzuleiten. Seiner Sprach- und Rede-
gewandtheit gelang es in der Tat vorziiglich, sich Freunde
unter allen Nationen zu erwerben, alte Freundschaften zu
erneuern, Feldkirch zu einem Sammelplatz beriichtigter
Gegenrevolutiondre zu machen, und sie zur Ausfithrung der
von ihm ersonnenen Plédne zu dridngen.?)

In seinen Mitteln war er keineswegs wihlerisch. Er
zog den Weg offener Gewalt und Emporung als den ein-
zigen, der direkt zum Ziele zu fithren im Stande sei, jedem
andern vor, und ging dabei skrupellos fremde Fiirsten um
ihre Hilfe an. Zu seinen hervorragendsten Anhingern ge-
horten einer seiner Anverwandten, der denselben Namen
tithrte,”) und ein Basler namens Ryhiner.!) Ausserdem noch
mehrere nicht nidher zu agnoszierende Abenteurer Oster-
reichischer und auch schweizerischer Provenienz. Einer
derselben, dem Vernehmen nach ein fritherer schweizerischer
Emigrantenfiithrer, pflegte zu Beginn des Jahres 1803 in seiner
Wohnung in Feldkirch zu verkehren, wobei er sich, um
nicht erkannt zu werden, der Uniform eines franzosischen
Offiziers bediente. Die friedliebenden Bewohner Feldkirchs

1) Strickler: Akten IX, p. 1262,

?) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Ney an Talleyrand vom
2. Ventése XI (21. Februar 1803). Ney schildert ihn als ,homme tres
instruit, tres dangereux, et entierement dévoué aux Anglais.“

3 Es liasst sich leider nicht genau feststellen, mit welchem Sprossling
der damals sehr zahlreichen Familie Heinrich von Salis in nihere Beziehungen
getreten war,

4 Es ist wohl Benedikt Ryhiner 1772—1842 gemeint, der wihrend
lingerer Zeit Offizier in auswirtigen Diensten war.
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empfanden diesen Emigrantenbesuch an und fiir sich schon
nichts weniger als angenehm.

Salis-Zizers war der Auftrag tiberbunden worden, die
im oOstlichen Rheintale und in den Stddten der Bodensee-
gegend zerstreuten Ausgewanderten zu sammeln, und neue

Auswanderungen — mnamentlich aus dem St. Gallischen,
aus der Grafschaft Werdenberg, aus der Gegend von
Sargans und aus Katholisch-Glarus — zu provozieren. Alle

durch diese Operationen gewonnenen KElemente sollte er
dann in Truppenkorps organisieren. Zu diesem Zwecke
verfiigte sich Salis im Mirz 1803 nach Vaduz zu Jean
Rheinberger, einem der hitzigsten ,Alt-Schweizer. Dessen
fir Emigranten stets gastlich gedffnetes Haus wurde nun
das Rendez-vous aller unzufriedenen Rheintaler. Zahlreich
trafen sie — zum Teil polternd und leidenschaftlich erregt
— hier ein. Als sie aber zur Teilnahme an einer bewaff-
neten Aktion gegen die helvetische Regierung aufgefordert
wurden, begannen sie stiller zu werden, suchten nach Aus-
flichten und wanderten zum Teil auch wieder in ihre
Heimat zuriick. Was ,schandenhalber“ mnoch blieb, wurde
Aloys Weber — der seit seinem Eintritt in die Emigration
den Titel Graf angenommen hatte — iiberwiesen. Dieser
— damals in Bregenz ansissig — war zunichst iiber den
ansehnlichen Zuzug hocherfreut und machte unverziiglich
dem General Niklaus Franz von Bachmann Mitteilung davon,
da dieser eben in Konstanz mehrere Schweizerregimenter
in englischem und osterreichischem Solde zu formieren im
Begriff war, und aufs angelegentlichste nach Séldnern suchte,
Bachmann, in den damals simtliche Schweizer Ausgewan-
derten die grosste Hoffnung setzten, suchte dieselben auch
zu rechtfertigen. Weber’s Mitteilung kam Bachmann dusserst
gelegen. Er hoffte zuversichtlich, die bei Weber eingstrof-
fenen Leute seien nur der Anfang einer neuen allgemeinen
schweizerischen Emigration. Allein bald zeigte es sich,
dass er sich bitter getiuscht hatte: die erhoffte Auswanderung
sollte sich diesmal nicht einstellen, sondern es blieb bei
diesem einmaligen Auszuge unzufriedener Sarganser und
Werdenberger, die zudem nur ungern sich in die von
Bachmann gebildeten Emigrantenkorps einreihen liessen. Was
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sonst noch etwa kam, war ,Klostersiipplergeschmeiss“ oder
,was Spenglern und Jaunergesellschaften entloffen war.“?)

Angesichts dieser ,Lauigkeit* liessen sich Bachmanns
Erwartungen nicht wohl erfiillen. Als er dies erkannt hatte,
wurde er sehr herabgestimmt. Bald jedoch sann er auf neue
Mittel, um der Ausfithrung des von thm geplanten Truppen-
korps einen Erfolg zu sichern. Er verfiel dabei auf folgen-
den Ausweg, der thm mehr Aussichten zu erdffnen schien,
als Rheinbergers unzuverlassige Freunde.

Bekanntlich besass Bachmann als ehemaliger schweize-
rischer Emigrantenfithrer noch ausgedehnte Verbindungen
mit den antifranzosischen Kreisen in der Eidgenossenschalft,
Er erinnerte sich nun derselben und lud mehrere dieser als
dusserst reaktioniir beriichtigten fritheren Ausgewanderten,
die teils unter ihm, teils unter seinem (esinnungsgenossen
Rovéréa gedient hatten, in die von ihm damals zum Wohn-
sitz erkorene Stadt Konstanz ein. Mehrere unter den von
Bachmann geladenen Schweizern leisteten dem an sie
ergangenen Rufe ihres fritheren Vorgesetzten ohne weiteres
Folge und erschienen voller Krwartung in der Bodensee-
stadt. So vornehmlich Oberst Jakob Wagner von Biber-
stein, der letzte Liandvogt von Landshut und General Rudolf
Ludwig von Erlach, der eine wie der andere von Bern.?)
Beides waren Leute, auf die sich Bachmann unbedingt ver-
lassen konnte.?) Als Dritter begab sich noch Hauptmann
Werdmiiller nach Konstanz, ein Ziircher Emigrant,!) der ein
subalternes Kommando versehen hatte, und dessen Dienst-
eifer noch bei Bachmann in bester Erinnerung stand.

) Brief Joseph Rosharts an seinen Schwager, Bregenz, o. D.

%) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd 380. Schreiben Ney's an Talleyvrand
vom 3. Ventose NI (21. Februar 1803) und 1. Germinal XI (22. Mirz 1803).

8) Erlach — damals in der Schweiz allgemein unter dem Spitznamen
,Hudibras'¢ bekannt — hatte durch sein auf p. 107 erwihntes allgemein ver-
breitetes Pamphlet, seinen Ruf als Erzreaktioniir, den er sich als ,,Insurrektions-
general bei der Einnahme Berns im Herbstaufstand des Jahres 1802 zuge-
zogen, von neuem bekriftigt. Wagner, ein tichtiger, in Bachmanns Schule
aufgewachsener Offizier, hatte sich im Herbst des Jahres 1802 ebenfalls der
Insurrektion angeschlossen und bei der Eroberung der Aarestadt tatkriftig
mitgeholfen.

%) Werdmiiller war Offizier gewesen im Emigrantenregiment Bachmann.
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Kaum waren diese Leute in Konstanz angekommen, so
begaben sie sich augenblicklich zu Bachmann, der, nach-
dem er ihre grosse Bereitwilligkeit erkannt hatte, ihnen
sofort seine Absichten verriet. Bachmanns eben neu ausge-
arbeitete Pline gingen, wie er sich diesen Offizieren gegen-
itber damals unverhohlen ausdriickte, dahin, vier Regimenter
in englischem Solde zu formieren, und dazu womdoglich
ausnahmslos Schweizer zu verwenden. Das Kommando tiber
eines derselben behielt er sich selbst vor, wiithrend die drei
tibrigen unter Ludwig Auf der Mauer,') R. Ludwig v. Erlach
und Jakob Sonnenberg®) geteilt werden sollten. Zum
Kommissiir oder (Generalinspektor iiber die ganze Truppen-
macht wurde Oberst John Ramsay,?) ein erprobter Offizier
englischer Herkunft, bestimmt.') Die zu diesen grossen
ufgeboten erforderlichen Mittel lieferten mehrere reiche,
Bachmann wohl gesinnte, teils in Konstanz, teils im be-
nachbarten Petershausen niedergelassene englische Kommis-
sare, darunter der eben erwiihnte Ramsay und der schon
oben angefiihrte Moore.

Bachmann nahm nun die ihm zu Teil gewordene Hilfe
in der Weise in Anspruch, dass er seine Helfershelfer auf-
forderte, alle unzufriedenen Elemente in der Schweiz zu
sammeln und in Truppenkorps zu vereinigen. FErlach und
seine Freunde wussten sich dabei zu helfen. Sofort unter-
richteten sie mehrere in der Schweiz ansissige Werber —
darunter selbst einheimische Schweizer, deren Ergebenheit
und Klugheit ihnen seit fritheren Zeiten bekannt war —
von Bachmanns Plinen. Zugleich erhielten sie — alles
verwegene und verschlagene Gesellen — genaue Weisung,
wie sie sich in den unzufriedenen Teilen der Ost- und
Zentralschweiz, um eine mdoglichst grosse Zahl von Dienst-

") Es ist der schon auf p. 82 genannte Ludwig Aufder Mauer, der
spiatere KKommandant eines Schweizerischen Regimentes in Niederlandischen
Diensten, der 1836 starb.

%) Gemeint ist wohl Jakob Sonnenberg von Castelen.

3) Oberst John Ramsay, spiter General, war schon z. Z. der Emigration
179g9—1801 Generalinspektor und Generalkommissir der Schw. Truppen in
britischem Solde gewesen. Er starb 1843. Vgl. Burckhardt, F,: Emigration,
p. 483.

%) Paris, A. E, Suisse 1803, Bd. 480. Ney an Talleyrand 2. Ventose XI
(21. Februar 1803).

Basler Zeitschr. f. Gesch. und Altertum. XII, 1. 8
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willigen zu vereinigen, zu verhalten hiitten. Mehrere dieser
reichlich mit Geld versehenen ,Recruteurs“ traten nun mit
einem Selbstbewusstsein ohne gleichen auf, wurden aber
nichtsdestoweniger — oder vielleicht gerade deshalb —
mancherorts mit offenen Armen aufgenommen. Sie ver-
breiteten in der Schweiz das unwahre, von ihnen villig
ersonnene (Geriicht, wonach am Bodensee ein grosses
Emigrantenkorps in Bildung begriffen, ja zum Teil sogar
schon vollig equipiert und marschbereit sei und nur noch
den ersehnten Zuzug aus der Schweiz erwarte, um dann
sofort die Grenzen derselben zu tiberschreiten. Thr durchaus
torichtes Gerede fand anfangs so starken Glauben, dass die
Bildung eines betrachtlichen Schweizer-Détachements —
nach dem Berichte eines cinheimischen Werbers, — villig
gewiss, und nur noch eine Frage der Zeit war.")

Dieser anfiinglich aus der Ostschweiz gemeldete recht
glinstige Verlauf der Werbungen stirkte die Organisatoren
in ihrem Vertrauen so sehr, dass sie simtliche Ortschaften
der Nordseite des Bodensees entlang, samt dessen Umgebung
mit Werbebureaux versahen, und sie bis nach Feldkirch
und Wangen im Allgiu ausdehnten.?) Als jedoch die ange-
worbenen Schweizer bei ihrer Ankunft am Bodensee die
geringen und &usserst liickenhaften Bestinde und die zum
Teil verwahrlosten Gestalten der ihnen mit so grossen
Worten geschilderten Emigrantenregimenter erblickten, und
tiberdies iber Pline und Absichten der Fiihrer nicht das
Mindeste erfahren konnten, hielten sie ihr gegebenes Wort
nicht mehr fiir bindend, kehrten meist enttduscht in ihre
Heimat zuriick und entwarfen daselbst ein trauriges Bild
von den am Bodensee herrschenden Zustinden.

So kam es, dass das Handgeld trotz seiner Hohe nach
und nach nicht mehr verfing, die Werbungen in der Schweiz
zu stocken begannen und allméhlich giinzlich versiegten.

Als Bachmann endlich erkannte, dass es thm entschieden
an geniigendem Sukkurs zur Bildung einer gegenrevolutionéren

) Es war der Bericht des nicht niher zu agnoszierenden Werbers
Bachmann aus Zug.

?) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480, Ney an Talleyrand 2. Ventose XI
(21, Februar 1803).
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Armee fehle, wandte er sich zundchst an den Kommissir
Ramsay, mit der Frage, was nun wohl am besten zu tun
sei. Ramsay, der sich damals gerade in Hessen-Kassel be-
fand, forderte ihn auf, samt Erlach und Salis zu einer Be-
sprechung der Lage ebenfalls dorthin zu kommen. Bachmann
reiste itber Miinchen und Regensburg, nahm daselbst einen
ihm bekannten vertrauten Regensburger Biirger namens
Benjamin mit, und begab sich mit diesem nach Kassel.
Hier trafen die Schweizer mit einigen franzosischen Emi-
granten zusammen, die damals in den Kleinstaaten von
Mitteldeutschland voriibergehenden Aufenthalt genommen
hatten, wohl in der Hoffnung, da vor den Nachforschungen
von Napoleons weitausgreifender Polizel sicher zu sein. Der
bekannteste unter ihmnen, Graf Louis d’Antraigues, befand
sich schon seit mehreren Monaten am hessischen Hofe, und
er ist es wohl gewesen, der den anfangs zégernden Kur-
fiirsten von Hessen') dazu bestimmt hatte, sich der Sache
der Ausgewanderten anzunehmen und die Fithrer der
Schweizer Emigranten zu gemeinsamer Besprechung nach
Kassel zu berufen.

Mitte Februar des Jahres 1803 befanden sich die eber
genannten drei Haupter der ,Suisse externe“ in Kassel bei-
einander, und Bachmann setzte nun d’Antraigues und seinen
Genossen das Missgeschick, von dem die Bildung seiner
Armee bisher unauthérlich verfolgt worden war, auseinander.
Bachmanns Erlebnisse erregten lebhafte Teilnahme bei den
Franzosen. Sie beschlossen, nunmehr zu einem Radikal-
mittel zu greifen, in Frankreich zunichst das ,revolutionére
‘Wesen an der Wurzel zu treffen* und damit die Grundlage
fir ein allgemeines und aussichtsreiches gegenrevolutionéres
Vorgehen zu schaffen. Ein Meuchelmord an demjenigen
Manne, den man damals als die Inkarnation der Revolution
ansah, wurde geplant. Zwei verwegene Gesellen, Dumesnil
und Lapath, waren augenblicklich bereit, den Anschlag
auszufiihren, und Bonaparte aus dem Wege zu riumen. Sie
begaben sich mit zwei englischen Agenten und reichlich
mit Geld versehen, nach Paris, um zundchst ,un parti

) Es war Wilhelm I, von Hessen-Kassel, der kurz zuvor beim Reichs-
deputationshauptschluss von Napoleon zum Kurfiirsten erhoben worden war.
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formidable“ gegen den I. Konsul zu griinden. Was, und
ob sie etwas ausgerichtet haben, entzieht sich unserer Kennt-
nis; ihre Spuren verlieren sich, sie wurden zweifellos von
der genau informierten Pariser Polizei aufgegriffen und fiir
immer unschadlich gemacht. Es darf tibrigens mit Sicher-
heit angenommen werden, dass Reubel und Bourmont!) sich
der Gegenrevolution angeschlossen hétten, wenn das Unter-
nehmen gegen den I. Konsul von Erfolg gewesen wiire.?)

Das Misslingen dieses frevelhaften, dazu durchaus schlecht
vorbereiteten Anschlages gegen den I. Konsul hatte die Auf-
lésung der franzosisch-schweizerischen Emigrantenkonferenz
in Kassel zur Folge. Die Schweizer naherten sich wieder
den Grenzen ihres Landes, wihrend d’Antraigues weiterhin
in Deutschland blicb, sich zuniichst nach Sachsen begab,
und seinem Zorn gegen das misslungene Attentat durch
Verbreitung gegenrevolutionarer Pamphlete in Dresden Luft
machte.?)

) Louis Auguste Vicomte de Bourmont 1773—1846. Lr wurde 1829
zum Kriegsminister ernannt. Damals einer der hauptsichlichsten Agenten
Ludwigs NXVIIIL. in Paris.

) Allgemein wurde angenommen, dass auch Auguste Danican, ein aus-
gewanderter franzosischer General, der vielen Emigranten stets verdichtig
erschien, um diesen Anschlag gewusst habe. Danicans Teilnahme am IKriege
gegen die Vendée und die ihm damals durch Camille Desmoulins zu Teil
gewordene Protektion hatten ihn in manchen royalistischen Kreisen von diesem
Verdachte nicht mehr befreien konnen. So traute ihm auch der schweizerische
Emigrantengeneral Rovéréa — trotzdem er sein Sekretir gewesen war — im
Frithjahr 1803 weniger denn je, Danican weilte damals in Konstanz und
korrespondierte eifrig mit den franzosischen und schweizerischen Fihrern in
Hessen. Tlrotzdem — oder vielleicht gerade deshalb — beharrte Rovérca
fest darauf, dass er einer der zahlreichen Pariser Spione sei, die damals unter
dem Deckmantel von Ausgewanderten Umfang und Zusammensetzung der
,Konstanzer I{olonie* genau festzustellen suchten. Rovérca: Mémoires, Bd. I,
p. 313, 347. XYorneron: Hist. des Emigres, Bd. I, p. 158

3) D’Antraigues’ insolentes (Gebahren fithrte iibrigens damals zu voruber-
gehenden Verwicklungen zwischen Frankreich und Sachsen. Napoleon ver-
langte nimlich vom sdchsischen Minister, Grafen Rudolf v. Biinau in Paris
d’Antraigues’ Ausweisung aus Dresden, da die Gegenwart dieses ,,Intrigant®,
wie er ihn damals nannte, fir das sichsische KKabinett beschimend sei, der
ibrigens in der Schweiz ein gegen ihn gerichtetes ,Libelle infime® zu ver-
offentlichen sich erdreistet habe. Der siichsische Diplomat entschuldigte sich
mit dem Hinweis auf Russland, dessen besondere Gunst d’Antraigues als
,,Conseiller de 'Empereur de Russie* in hohem Masse geniesse. Von diesen
Unterredungen bekam die Regierung des Zaren Wind und reklamierte darauf-
hin sofort beim Dresdener Hofe und tat sogar dergleichen, als ob Kursachsen
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Unterdessen lebten Bachmann und seine Getreuen noch
immer der festen Hoffnung aut ganze oder teilweise Wieder-
herstellung der {ritheren Zustinde. Sie verschoben aber
ihren Agitationssitz weiter nach Osten, nach Salzburg, wohin
sie einer ihrer bewihrten Veteranen, Anton von Salis-
Marschlins, gewiesen hatte.

Anton von Salis, frither in neapolitanischen Diensten
und dann Kommandant eines Emigrantenregimentes in eng-
lischem Solde, war seiner ganzen Veranlagung nach mehr
zum intriganten Politiker geschaffen und keineswegs wie
etwa Bachmann zum begeisterten Verfechter politischer
Ueberzeugungen.') Kleinlich, engherzig und selbstsiichtig be-
trieb er auch irn Jahr 1803 die gegenrevolutionidre Propa-
ganda, vor allem im Sinne seines personlichen Vorteils und
des Interesses seiner Familie. Doch verstand er es, diese
egoistischen Tendenzen geschickt zu verbergen, oder
wenigstens mit einem gemeineidgendssischen Mintelchen zu
verbramen.

Auf Anton von Salis’ (Geheiss versammelten sich die
in Schwaben, vornehmlich in Augsbarg ansiissigen Fiihrer
der altschweizerischen Partei unter ihrem Leiter Bernhard
Gottlieb Isaak Diessbach von Carouge®) in der friheren
Reichsstadt Memmingen. Diessbachs Residenz war eigent-
lich immer noch Wien; er hatte sich nur auf Salis’ Auf-
forderung voriibergehend nach Memmingen begeben. Bei
seiner Ankunft daselbst fand er Franz Salomon von Wyss,
den fritheren Oberkommissir von Bern, Karl Ludwig von
Tscharner, Professor der Rechte aus Bern und Anton von

seinen Schutzbefohlenen bei Napoleon verklagt hitte, eine ,bassesse®, die fiir
die Regierung unehrenhaft und beschimend sei. Einige Zeit spiter — im
Jahre 1806 — verliess dann aber d’Antraigues Deutschland freiwillig und
begab sich nach England. Vgl dariiber: Leéonce Pingaud: ,Le comte
d’Antraigues (1753—1812)¢ und im einzelnen Las Cases: Mémorial Bd. II,
309/310. Bertrand: lettres p.57.

) Organisator und Chef eines Emigrantenregimentes, hatte er faktisch
nie das Kommando iiber dasselbe gefiihrt, sondern er war ruhig in Wien
und Dresden geblieben. Vgl. Rovéréa: Mémoires, Bd. I, p, 430/431. Burck-
hardt: Emigration, p. 74.

2) Friher bevollmichtigter Minister der helvetischen Republik am
k. k. Hofe in Wien, Vgl. Tillier: Helv. Rep., Bd. III, p. 329, und Ney an
Talleyrand vom 1, Germinal XI (22, Mirz 1803).
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Salis-Soglio.') Dann hatte Diessbach noch einen Wiener
Agenten, .un noble de Kamaburg®, mitgebracht, dessen
Gegenwart wohl die Sympathie, die der Wiener Hof immer
noch den Emigranten und ihren Pldnen entgegenbrachte,
verkorpern sollte.

Auf beiden Kongressen, die sich durch eine rege
Korrespondenz stets auf dem Laufenden erhielten, kam man
iiberein, Sorge zu tragen dafir, dass in Tirol eine ver-
scharfte Tatigkeit zu Gunsten der Emigrantensache einsetze
und dass die osterreichische Regierung um Mobilisierung
eines Truppenaufgebots angegangen werde. Ausserdem
wuarde — womdoglich schon auf den April — ein ,allge-
meiner schweizerischer Kongress“ in Innsbruck in Aussicht
genommen, dem die Resultate der beschlossenen vermehrten
Agitation vorgelegt werden sollten; doch sollte die Ver-
sammlung von dem oOsterreichischen Staatsmann Fiirsten
Ferdinand von Trautmannsdort, als Vorsitzenden, eroffnet
werden.

Die Vorbereitungen zu diesem Kongress erhielt der
Emigrant ,Gobler* iibertragen. ein Schwyzer, der bisher in
der Bewegung noch nicht hervorgetreten war und zweifellos
diese Bevorzugung nur dem ZEinflusse seines Schwieger-
vaters, des schon erwithnten Hauptmannes Jakob Wagner
von Biberstein, zu verdanken hatte. Beide waren gemein-
schaftlich in die Emigration gegangen und hatten Bregenz
zum dauernden Domizil gewihlt.?)

Zunachst wurde der Gouverneur von Tirol, Grat Johann
Baptist von Brandis, in Innsbruck von den Absichten der
Schweizer Emigranten in Kenntnis gesetzt. Brandis nahm
dies durchaus sympathisch auf, und liess es wohlwollend zu,

) Anton von Salis-Soglio (1742—1821) war cin gefihrliches Werkzeug
in der Hand der gegenrevolutioniren Propaganda. Er fiihrte ein abenteuer-
liches Leben, hatte sein Vermogen teils durch eigene Schuld, teils durch den
mit den unaufhorlichen Kriegen verbundenen wirtschaftlichen Niedergang
eingebisst, und war infolgedessen, da er nichts mehr zu verlieren hatte, stets
zu allem bereit und Husserst verwegen. Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480
Ney an Talleyrand, 2. Ventose XI (21, Februar 1803).

?) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Ney an Talleyrand, z, Ventdse XI
(21. Februar 1803). Egger in seiner Geschichte Tirols meldet nichts von den
Absichten dieser Emigrantenfilhrer im Tirol, welche doch auf die Geschichte
des Landes von Einfluss hitten sein kounnen.
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dass mehrere Emigranten-Kommissire, Angehorige oster-
reichischer, englischer und schweizerischer Nationalitit, in
Innsbruck und dessen Umgebung ihr Standquartier anf-
schlugen, Fir die gefihrlichsten unter ihmen hielt Ney den
Englinder Digby, den &sterreichischen Hauptmann Wend,
den Berner Wyttenbach und Konrad Burckhardt') aus Basel.?)
Der letztere, ein geschworener Feind Frankreichs und seiner
in der Schweiz eingefiihrten staatlichen Umwandlung, war
den franzosischen Regierungskreisen langst als gefahrlicher
Gegner verdichtig. Ihm wurde nun der keineswegs unge-
tahrliche Auftrag zu teil, die antirevolutionéren Kreise der
franzosischen Hauptstadt, die trotz allen Misserfolgen reger
denn je auf einen Umsturz des Bestehenden hofften, iiber
die Erfolge der Agitation im Tirol zu informieren, wihrend
Digby und Wyttenbach die in der Schweiz gebliebenen
reaktioniren Elemente iiber ihre Titigkeit auf dem laufenden
zu erhalten hatten.

Den Botendienst fiir diese beiden letzteren besorgte bis
zu Beginn des Jahres 1803 ein Kinwohner von Bregenz,
namens Joseph Schidler. Er begab sich dazu wochentlich
einmal nach Rhiziins und iiberbrachte schriftliche Rapporte
Burckhardt’s, Wyttenbach’s und Digby’s. Allein, als er sich
im Februar von Ney’s Spionen verfolgt glaubte, zog er sich
von der .Correspondance des mécontents® in der Schweiz
zuriick, und liess sich kiinftig nur noch als Kourrier zwischen
dem Stadtrat von Bregenz und dem Gouvernement von
Innsbruck gebrauchen.?) Seinen Posten in der Schweiz ver-
sah von nun an Herr von Toggenburg als Verwalter der
Herrschaft Rhéziins, ein naher Verwandter des schon frither
erwithnten Tagsatzungsgesandten Paul Anton von Toggen-
burg. Toggenburg’s Vertrauensmann in Chur war Daniel
von Salis-Soglio, einer von den Stadtrichtern und gewesener

) Konrad Burckhardt 1754—1819, Vgl. iber ihn Burckhardt, F.:
Emigration, p. 463 und Tiller: Helv. Rep., Bd. II, p. 101/102.

2) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480, Ney an Talleyrand, 23. Pluviose XI
(12, Februar 1803).

3) Paris, A. E, Suisse 1803, Bd. 480, Ney an Talleyrand, 2. Ventdse XI
(21, Februar 1803),
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Landammann von Bivio, ,commissionnaire des plus riches de
cette wville.“!)

Auf diese Weise war die Emigrantenbewegung eben im
Begriffe, an Ausdehnung zu gewinnen und unter uner-
schrockener Leitung zu prosperieren, als ihr von Ney Kin-
halt geboten wurde. Die genauen Informationen. die sich
Ney iiber das Treiben in der Schweiz und um dieselbe zu
verschaffen nicht miide geworden war, hatten ihn nimlich
so entriistet, dass er fest entschlossen war, den Emigranten
mit aller Kraft entgegenzutreten.

Ney verdankte die Berichte iiber die eben angefiithrten
Ereignisse in Tirol und Vorarlberg ausschliesslich den
schriftlichen Rapporten mehrerer durchaus glaubwirdiger
Gewihrsmianner, die er selbst ausgesucht und mit dieser
Aufgabe betraut hatte. Die meisten derselben sind nicht
mit Namen genannt, alles personliche tiber sie wird sorg-
filtig verschwiegen, nicht einmal ihre Nationalitit wird
angegeben, wohl wmn sie nicht der Gefahr auszusetzen,
erkannt und arretiert zu werden. Dennoch lidsst sich fest-
stellen, dass die Mehrzahl von ithnen zweifellos aus Frank-
reich stammte und wohl von Napoleon selbst die Instruktionen
zu ihren meist dusserst delikaten Auftrigen erhalten hatten.
Es waren meistens Leute, die an dergleichen schwierige
Missionen schon lingst gewohnt waren und die klar. regel-
miissig und mit grosser Gewissenhaftigkeit Bericht abstatteten.
Das Material hiezufand sich vornehmlich in einer intelligenten,
von unternehmendem (eiste beseelten Klasse von franzo-
sischen Zivilbeamten, deren Ebrgeiz durch die mit solchen
Explorationen verbundenen (iefahren miéchtig angefacht
wurde. und denen in der Tat, wenn sie die ihnen zuge-
wiesene Aufgabe mit Kifer und Befriedigung erfiillt hatten,
reichlicher Lohn winkte.

Ausser diesen subalternen Beamten hatte Nev mnoch
einen seiner Unterfithrer mit der Beobachtung der Emi-
granten betraut; es war der Brigadegeneral Michel Chastel,

1) Daniel von Salis-Soglio (1765—1832) war nach Charakter und Ver-
anlagung zu einem geborenen Intriganten wie geschaffen, liess sich ohne Be-
denken als williges Werkzeug der Ausgewanderten gebrauchen, und hoffte in
der Schweiz ihren Anhang bedeutend zu vergrossern.
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der zu Beginn des Jahres 1803 die zahlreichen, in Grau-
biinden Lkonzentrierten franzosischen Streitkriifte komman-
dierte. Chastel zeigte sich in der Ausiibung dieses Infor-
mationsdienstes den franzisischen Zivilagenten vollkommen
gowachsen, iibte auf Biindner Boden init eigentlicher
Hingebung dieses thm bisher so gut wie unbekannte Hand-
werk aus und trug dadurch viel zur Sicherung der von den
Emigranten bedrohten Teile Graubiindens bei, So war es
seiner Wachsamkeit z. B. einmal gelungen, einen Teil der
fir den in Chur weilenden schon erwihnten Daniel von Salis
bestimmten Korrespondenz in die Hiinde zu bekommen und
Ney dariiber wichtige Aufschliisse zu erteilen. Die Ent-
deckung betraf einen Postsack, der von Reichenau nach
Chur begriffen war. Die Briefe waren simtlich von einer
Hiille umgeben, die angeblich die Adresse der ,impératrice
d’Allemagne® getragen haben soll, wohl eine kluge Vorsichts-
massregel der Absender, die diesen Briefen, im Falle sie
etwa in unbefugte Hinde kommen sollten, dadurch den
Anschein von offiziellen Schriftstiicken zu geben hofften.

Dieser Zweck wurde damals auch vollstéindig erreicht;
denn trotzdem alle diese Briefschaften ins Haus des Stadt-
richters von Chur ihren Weg fanden, scheuten sich sowohl
Chastel als Ney, sie mit Beschlag zu belegen oder gar zu
konfiszieren. Ney befiirchtete sogar im Falle einer Konfis-
kation dieser scheinbar an hohe Personlichkeiten bestimmten
Manuskripte von seiner Regierung unter Umstinden desa-
voulert zu werden. Dennoch liess Chastel noch insgeheim
Erkundigungen einziehen und vermochte festzustellen, dass
die Schriftstiicke in Rhiiziins abgefasst und vermutlich vom
osterreichischen Verwalter daselbst, Herrn von Toggenburg,
von Rbhiziins iiber Reichenau nach Chur dirigiert worden
seien.})

Einen nicht minder gewandten Kommissir unterhielt
Ney damals in Innsbruck und Augsburg. Durch die hiufigen
Mitteilungen desselben wurde er vornehmlich iiber die Be-
wegung im Tirol, ihre Fithrer und ihre Absichten orientiert

) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Ney an Talleyrand, 2. Ventose XI
(21. Februar 1803).
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und konnte im ihm dazu geeignet scheinenden Momente ihre
Pliane durchkreuzen.

So verstrichen Frithjahr und Sommer 1803, ohne dass
an den Grenzen der Schweiz eine Entscheidung zu Gunsten
der Emigranten gefallen wiare. Vergeblich hatte sich selbst
Generalmajor Freiherr Johann von Hiller damals ihrer Sache
angenommen und Bregenz mit einer Garnison von zwei
Infanterie-Bataillonen versehen; vergeblich hatte auch der
britische Kommissar John Ramsay sich dafiir verwendet,
dass die Truppenzahl im Tirol vermehrt, die festen Plitze
verstirkt und die ,Franc-tireurs* augenblicklich {iberall
organisiert wiirden.?) Oesterreich wagte damals noch nicht,
durch grosse Truppenschitbe an der Grenze Frankreichs
Zorn heraufzubeschwoéren, in der Erkenntnis, dass es bel
Wiederausbruch eines Krieges den franzosischen Streitkriiften
weder an Zahl, noch an Tichtigkeit gewachsen sel.

- Als daher General Hiller in Bregenz im Frithsommer
1803 den General Chastel an der Spitze eines zahlreichen
wohlausgeriisteten, und durch und durch geiibten Heeres-
teilles an den Grenzen von Rhitien mandvrieren sah, wagte
er nicht, es mit demselben zu offenem Zwiste kommen zu
lassen. Hiller und die damals in Bregenz anwesenden
Fithrer der Schweizer Emigranten kamen infolgedessen
tiberein, sich einstweilen darauf zu beschranken. die Unzu-
friedenheit im Innern der Schweiz lebendig zu erhalten und
womoglich noch zu vergrossern.

Die damals vieltach in Abnahme begriffene Kriegslust
der Malkontenten in der Schweiz suchten dadurch jene
Emigranten wieder zu heben, dass sie aus den reichen Be-
stinden des Bregenzer Zeughauses Waffen und Kriegsbedarf
aller Art in die Schweiz einschmuggeln liessen. Die dadurch
erzielte Wirkung war eine doppelte. Einmal begann in der
Tat die Stimmung der Unzufriedenen sich wieder zu heben,
sodann bewog aber der gelungene Waffenschmuggel, der in
den schweizerischen Handelskreisen rasch bekannt wurde und
grosses Aufsehen erregte, die Industriellen, mit ihren ein-
heimischen Fabrikaten auf umgekehrtem Wege dasselbe zu

) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Ney an Talleyrand, 1. Germinal XI
(22. Mirz 1803).
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versuchen und denselben durch systematische Zollumgehungen
leichtere Ausfuhr und besseren Absatz zu verschaffen.

Der Vorwurf, die Kontrebande in der Schweiz provoziert
zu haben, trifft somit in erster Linie die Schweizer Emi-
granten. Diese Zolldefraudationen nahmen rasch einen
enormen Umfang an und blieben daher — wie nicht anders
moglich — den Augen der franzisischen Agenten nicht
verborgen. Unmittelbare Folge davon war, dass Napoleon
am 20. Juni 1803 die Kontinentalsperre auch auf die Schweiz
ausdehnte.)

Dass iibrigens schon in den letzten Zeiten der helve-
tischen Republik, also kurze Zeit vor Proklamation der
Kontinentalsperre, von und nach der Schweiz lebhaft ge-
schinuggelt wurde, geht aus einem Berichte Ney’s vom
7. Januar 1803 hervor. Damals hatten sich verschiedene
Handelsfirmen der oberelsissischen Stidte bei der franzo-
sischen Regierung iiber die Tatsache beklagt, dass von
unternehmungslustigen Bankiers und Spekulanten in Basel
unerlaubte Geschafte abgewickelt wiirden, ohne dass sie von
ihrer Regierung oder dem franzosischen (Gesandten irgend-
wie daran gehindert wiirden.?)

Wihrend der Gesandte mit den Basler Behorden —
ohne allerdings die Elsiisser davon zu informieren -— noch
itber diese Vorginge verhandelte, erfuhr er, dass in der
West-Schweiz — namentlich in Genf, in der Waadt und in
Neuenburg — ihnliche Defraudationen in noch weit
grosserem Umfange begangen worden seien. Das steigerte
seinen Unmut natiirlich noch mehr., Er wandte sich augen-
blicklich an die Bundesbehérden und forderte sie auf, die
bisher so schamlos betriebene* Einfithrung sémtlicher
Waren englischer Provenienz unverziiglich und mit allen
Mitteln zu unterdriicken. D’Affry vermochte jedoch -so
wenig wie die kantonalen Regierungen bei den geschifts-
freudigen Spekulationshédusern Napoleons Geboten Nachdruck
zu verschaffen. Nach wie vor fanden daher zahlreiche eng-

') Dieser Erlass vom 1. Messidor XI (zo. Juni 1803) findet sich abge-
druckt im Moniteur vom 2, Messidor XI. Nr, 272, p. 1233.

%) Paris, A. E. Suisse 1803, Bd. 480. Ney an Talleyrand, 2. Nivose XI
(7. Januar 1803).
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lische Produkte ihren Weg in die Schweiz und gelangten
in Stidten und Dorfern mehr oder weniger offen auf den
Markt. Ja, noch mehr. Verschiedenen verwegenen Impor-
teuren gelang es sogar, von der Schweiz aus ihre englischen
Fabrikate in die benachbarten franzosischen Gebiete hiniiber
zu schaffen und auch dort abzusetzen.

Die siidliche und westliche Jurakette mit ihren durch
Felsbéinder gekrinten Hohenziigen, iiber welche verhiltnis-
missig wenige, nur den Ortskundigen bekannte Pfade nach
dem Doubstale fiihrten, eignete sich zum Transport ver-
botener Waren ganz besonders. Am meisten machten sich
damals die Bewohner der waadtlindischen Gemeinde Saint-
Cergue die dem Schmuggel giinstigen topographischen Ver-
hiltnisse des Jura zu Nutze. Sie verlegten sich ausschliess-
lich darauf, teils englische, teils einheimische Manufakturen
aus den waadtlindischen Industriezentren (Lausanne, Yverdon,
Morges, Nyon und Rolle) namentlich iiber den Col de Saint-
Cergue ins benachbarte Jouxtal und bis nach Pontarlier zu
schatfen.

Dieser Schleichhandel wurde schliesslich so offen und
in so wmfangreichem Masstab betrieben, dass die franzo-
sischen Behorden daraut autmerksam wurden und dariiber
nach Paris berichteten. Ney's Rapporte, sowie eine von
durchaus negativem Erfolg begleitete Publikation an die
Basler Handelsschaft!), .sich mit keinerlei Einfuhr englischer
Manufakturwaren nach Frankreich zu befassen,* bewogen
Napoleon zwum Aeussersten. Am 29. Oktober 1803 (6. Bru-
maire XII) erliess er eine neue Bestimmung. Das Dekret
vom 20. Juni wurde darin nicht nur bestitigt, sondern tiber-
dies noch ganz erheblich verschiirft; die Zolle auf die in
der Schweiz hergestellten Baumwollmanufakturen noch ganz
betrichtlich erhoht. Konsequenz dieser Massnahme war,
dass die Ausfuhr dieses Erzeugnisses mehr und mehr un-
moglich gemacht wurde.

Die Folgen dieses Dekretes machten sich augenblick-
lich in der Schweiz auf die nachteiligste Weise fithlbar;
mehrere blithende Geschiftshiuser kamen in schwierige

1) Publiziert im Basler Kantonsblatt vom 10. Brachmonat und vom
21. Weinmonat 1803.
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finanzielle Situationen, die Arbeitslosigkeit nahm {iberhand,
und die allgemeine Stimmung in der Schweiz wurde dem
den Handel monopolisierenden Frankreich mehr und mehr
feind. Dazu kam, dass der Schmuggel, den das Dekret in
erster Linie hatte treffen wollen, dadurch keineswegs lahm
gelegt wurde. Im Gegenteil; die hohen Zdille reizten die
unternehmungslustigen kecken Elemente unter der Kauf-
mannschaft erst recht zur Umgehung derselben.

Fiir die schweizerische Industrie im allgemeinen be-
deutet jedoch das Dekret den Anfang vom Ende. Die
Textil- und Baumwollfabrikanten wandten daher alles an,
um eine Besserung ihrer Lage herbeizufithren. Sie be-
sprachen sich mit dem Landammann und d’Affry tat, was in
seinen Kriften stand. Wiederholt wandte er sich an Ney
und bat ihn instindig, bei Napoleon zu intervenieren, um
thn zu bestimmen, die Austuhr franzosischer Seide und
umgekehrt die Einfuhr schweizerischer Fabrikate nach
Frankreich in Zukunft nicht mehr zu unterbinden, sondern
dem Handel der Schweiz mit Frankreich, Spanien, der
Levante etc. wieder Tiir und Tor zu offnen.’) Vergeblich.
Als alles umsonst war, hielt er es fiir das beste, sofort einen
schweizerischen Handelskongresseinzuberufen. Zum Kongress-
ort wurde Aarau bestimmt, und als Zeit der Erottnung der
16. Dezember 1803 festgesetzt.

Alle interessierten Kantone®) beteiligten sich daran.
Die Gesamtzahl der Deputierten belief sich auf 28, darunter
befanden sich die bedeutendsten Industriellen der damaligen
Schweiz, Minner wie Jacob Laurenz Custer von Rheineck,
Hans Caspar oder Johann Hirzel aus Zirich und Leonhard
Heusler aus Basel. Der Kongress arbeitete unter dem
Prisidium von Landammann Heer rasch und doch angestrengt.
Die Resultate seiner Beratungen wurden niedergelegt in
zwei eingehenden, von Heusler und Hirzel entworfenen
Denkschriften, von denen die eine an den kiinftigen Land-

) Tillier: Bd. I, p. 76 und Bd. II, p, 281.

%) Es waren die Kantone Ziirich, Bern, Aargau, Waadt, Glarus, Luzern,
Basel, Freiburg, Solothurn und St, Gallen, Zellweger, der damals einen ,unge-
heuer grossen‘‘ Handel mit englischen Waren getrieben haben soll, blieb diesem
Kongresse fern und zog sich dadurch den Zorn seiner gewerbetreibenden Mit-
birger zu.
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ammann der Schweiz, die andere an die franzosische Re-
gierung gerichtet war. Aus beiden Dokumenten gewinnt
man die Ueberzeugung, dass jene Méanner es als patriotische
Pflicht ansahen, alles zu versuchen, um verniinftige Handels-
beziehungen mit Frankreich herzustellen. Obgleich in dem
fiir Paris bestimmten Memoire des Handelskongresses die
Tatsache betont war, dass die Schweiz zum Teil dieselben,
oder doch gleichartige Produkte erzeuge wie Grossbritannien,
und daher die Schweizer Iundustriellen Konkurrenten der
englischen seien, deren Unterstiitzung im eigentlichen
Interesse Frankreichs liege, erzielte dieses Schriftstiick
keinerlei Erfolg.

Gleichzeitig wurde auch Maillardoz von diesen Schritten
benachrichtigt, cin Beweis, wie sehr man auf seine Fiirsprache
zu Gunsten der so schwer betroffenen Schweizer Industrie
hotfte. Trotzdem fanden —— wie bereits bemerkt — die
Reklamationen der Schweizer Handelswelt in Paris keinerlei
Beachtung, und Maillardoz sah sich bald gendtigt, die
franzosischen Behirden zu ersuchen, sich dieser Sache doch
womoglich anzunehmen. Talleyrand, der erst durch den
Minister des innern, Grat Chaptal, von der Absendung dieses
Schriftstiickes Kunde erhalten hatte, versicherte Maillardoz
seiner .bienveillance“ und ,honnéteté* und versprach, das
seinige beizutragen, um Bonaparte zu einer Zuriicknahme
des Beschlusses vom 6. Brumaire zu bewegen.?)

Allein der I. Konsul liess sich auch durch Talleyrand
von seinen Zollplinen nicht mehr zuriickhalten. KEr sei fest
entschlossen —- so berichtet Maillardoz in die Schweiz —
die Suprematie .de la France fabriquante, commerciale et
négociante sur I’Angleterre exclusive et monopolisée“ zu
erzwingen und dauernd zu bewahren; die reichen Kaufleute
der Schweiz seien am KErlass des verhangnisvollen Dekretes
mitschuldig und miissten die Konsequenzen ihres Handelns
nun ebenfalls tragen, ,puisque leur cupidité n’a point de
bornes et que chez eux l'amour de l'argent l'emporte sur
celui de la patrie.”*?)

') Bern, B. A. Bd. 534. Korresp. der Schweizer Ges. in Paris.
Maillardoz an den Landammann,

) Bern, a. a. O. Brief ohne Signatur vom 4. Dezember 1803,
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Als Maillardoz am 23. Januar 1804 vor Bonaparte
zusammen mit Chaptal zu einer Audienz beschieden wurde,
sprach dieser sich nochmals iiber die Motive zum traité des
6. Brumaire aus. Die dringenden Bitten der Schweizer
machten auf Bonaparte durchaus keinen Eindruck. Der
1. Konsul blieb bei seiner einmal gegebenen Weisung und
verurteilte die dreisten Spekulationen der schweizerischen
Kommissionire aufs schirfste. Solange ihm nicht geniigend
Garantie gegeben wiirde, dass die Provenienz der in der
Schweiz auf den Markt gelangenden Fabrikate genau be-
stimmt werde, konne er an seinen Beschliissen nichts indern.
Der englische Zwischenhandel, der vielfach mit der Marke
»Schweizer Produkt“ Missbrauch treibe, miisse vollig lahm
gelegt werden. Sobald in der Schweiz der Schmuggel
erloschen sei, werde er dann das eingesandte Memoire be-
riicksichtigen und wohl einige darin enthaltene Wiinsche
befriedigen.?)

Maillardoz meldete dies seiner Regierung mit der ver-
zwelfelten Notiz: ,toute nouvelle tentative® in dieser Hin-
sicht sei iiberflissig.

Maillardoz’ Nachricht wurde in der Schweiz mit ge-
mischten Getiithlen aufgenommen, wohl, weil sich die leitenden
Kreise ihrer Unfihigkeit bewusst waren, auf diesem Gebiete
vollig Ordnung zu schaffen und die Schweizer Industrie in
ihrem Import und Export bis auf das Kleinste zu schiitzen.

Withrend dieser handelspolitischen Erorterungen und
Debatten mit dem I. Konsul, die von schweizerischer Seite
aus nicht ohne hochgradige KErbitterung gefithrt wurden,
traf unvermutet auf Ende des Jahres Ney's Abberufung ein.
Die Kunde hievon verbreitete sich im ganzen Lande dusserst
rasch, und loste allgemein Gefithle des Bedauerns, ja selbst
des Unmutes aus. Warum diese plotzliche Entfernung?
Hatte Ney denn nicht unter schwierigen Umsténden trefflich
seines hohen Amtes gewaltet? Dass die Schweiz seit seiner
energischen Intervention von reaktioniren Komplotten ver-
schont wurde, verdankte man doch wohl ausschliesslich
Ney, seiner Besonnenheit und der Sorgfalt, mit der er sich

'} Bern, B. A, Korrespondenz der Schweizer Gesandtschaft 1804, Bd. 535.
Maillardoz an den Landamann, 235. Januar 1804.
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iber die Absichten der Gegenrevolutioniire stets unterrichten
liess. Mehr als einnal war es ihm iiberdies gelungen, ihre
Pline zu vereiteln, so dass das Land endlich einer ruhigen
Zukunft entgegenzugehen schien. Die durch die Kontinental-
sperre von neuem erwachte Abneigung gegen den franzo-
sischen Machthaber hiitte er gewiss wieder zu mildern ver-
mocht, wenn er, was bei seiner zihen Ausdauer durchaus
nicht ausgeschlossen war, in Paris nochmals zu Gunsten der
Schweizer petitioniert hétte.

Die Motive, welche den I. Konsul veranlasst haben,
Ney wieder nach Frankreich zu rufen, lagen nicht darin,
dass er etwa mit seiner Titigkeit in der Schweiz unzufrieden
gewesen wiire, sondern ganz anderswo. Ney sollte wiedernum
als General Verwendung finden, und war zu einem Kommando
der in Boulogne und Ambleteux konzentrierten, im Kampfe
mit Kngland begriffenen franzosischen Streitmacht erkoren.

Kinige Tage spiter, am 1. Januar 1804, legte der
amtierende Landammann des Jahres 1803, Ludwig d'Aftry,
seine Wiirde ab. An seine Stelle trat Niklaus Rudolf von
Wattenwyl, regierender Schultheiss von Bern, Die Ueber-
gabe geschah in dem seit 1798 der ganzen Bevolkerung
bekannten Grenzdorfe Neuenegg, wo die Sense das (ebiet
Berns von demjenigen Freiburgs scheidet. Die Zeremonie
ging daselbst in Gegenwart des gesamten diplomatischen
Korps auf der Sensebriicke in einfacher und . riahrender
Weise® vor sich. I’Affry bezeugte Ney das grisste
Bedauern tber seine bevorstehende Abreise, nannte die
Mediation eine .sehr grosse Wohltat® und den Mediator
-einen wohlwollenden kostbaren Mann® fiir die Schweiz.
Seine Worte fanden ihr Kcho bis nach Paris, wo man
allgemein von d’Affry sprach und ihn als ausgezeichneten
Patrioten und Staatsmann pries.

Nach Schluss der Feier begab sich Ney mit dem seines
Amtes enthobenen Landammann d’Affry nach Freiburg. wo
ihn bald darauf der Courier zur Abreise rief.!)

1) Paris, A. E. Suisse 1804, Bd. 482. Ney an Talleyrand, 13. Nivose XII
(4. Januar 1804). Ney’s Bericht iiber die Feierlichkeit ist — wohl von ihm
selbst — teilweise wortlich im Moniteur vom 23, Nivése (4. Januar) publiziert
worden. Welcher Achtung sich iibrigens Ney in der Schweiz erfreut hat,
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