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FINANZEN

Finanzpolitische Zukunftsperspektiven

SOZIALPOLITIK IST MEHR

Der politische Druck, dem der Sozialstaat immer starker

ausgesetzt ist, fordert zu Uberlegungen heraus, ob der vielerorts vorge-

schlagene Leistungsabbau einzuschranken oder zu verhindern sei. Um kon-

krete Vorschlage ging es bei einem Podiumsgesprach, zu welchem die Infor-

mationsstelle des Ziircher Sozialwesens Experten eingeladen hatte.

Die Frage, die sich im Sozialwesen
stellt heisst: «Aufbau, Abbau oder
Erhaltung». Nationalratin Christine Goll
listete dazu das Finanzierungssystem
kurz auf: Das Geld, das heute in der
Schweiz fir soziale Ausgaben zur Ver-
flgung steht, kommt zu 66 Prozent aus
den Lohnprozenten. Die Beitrdge des
Bundes gehen zu 45 Prozent an die
AHV, zu 26 Prozent an die IV, 20 Pro-
zent erhalten die Krankenversicherun-
gen, 5 Prozent werden fur Erganzungs-
leistungen aufgewendet, 3 Prozent ko-
stet die Militarversicherung und 1 Pro-
zent machen die Familienzulagen in der
Landwirtschaft aus. Im politischen Streit
um die Zukunft des Sozialstaates, so
meinte sie, misse man dartber nach-
denken: «Welchen Sozialstaat wollen
wir uns leisten, welchen kénnen wir
uns leisten und welchen mdssen wir
uns leisten?»

Hans Rudolf Schuppisser, Sekretar
des Schweizerischen Arbeitgeberver-
bands gab zu bedenken, dass Sozialpo-
litikk mehr als Sozialversicherung sein
musse, «denn mit Geld kann man nicht
alle Probleme I6sen». Er bemangelte die
zunehmende Belastung der aktiven Ge-
neration und die Tendenz der Burger,
Probleme dem Staat aufzubtrden. Lo-
sungen sucht er in der Uberpriifung der
Leistungen, im Abbau von Doppelspu-
rigkeiten und in der Entscharfung der
Teuerungsdynamik. Als «lbergeordnete
Prioritdt» aber sieht er die Forderung
der Beschaftigungslage.

Colette Nova, zustandig fur die Sozi-
alpolitik beim Schweizerischen Gewerk-
schaftsbund, ist Uberzeugt, «dass sich
die Sozialhilfe grundsdtzlich bewdhrt
hat». Im Gegensatz zu Schuppisser, der
sich gegen neue Lohnprozente aus-
sprach, findet sie dieses Vorgehen gut.
Das Rentenalter mochte sie aber nicht
erhoht wissen, solange es Arbeitslose
gibt. Wieviel Sozialstaat also soll sich
die Schweiz leisten? Nationalratin Chri-
stine Egerszegi-Obrist kennt das Sozial-
wesen auf jeder Stufe und sieht von
dieser Warte aus, dass «der Staat sozial

gut ausgebaut ist». Im letzten Jahr wur-
den 12 Milliarden Franken vom Bund
fir die Wohlfahrt ausgegeben, das sind
10 Prozent mehr als im Vorjahr. Trotz-
dem macht ihr die Entwicklung Sorgen,
denn «die Wirtschaft zeigt nicht das
gleiche Wachstum wie die Ausgaben
der Sozialwerke». Christine Egerszegi
ist daher der Meinung, dass «man alle
Leistungen ansehen und schauen muss,
welcher Versicherung das Geld zuge-
wiesen werden soll». Wer durch das gut
ausgebaute Sozialnetz falle, musse auf-
gefangen werden. «Das Netz ist si-
cher», meint die Nationalratin und for-
dert konkret, die Leistungsseite der So-
Zzialversicherung so rasch wie mdglich
zu Uberprtifen, um feststellen zu kén-
nen, wo fortgefahren werden und wo
korrigiert und wo gespart werden
muss. Dann «kann sich der Staat auch
den Gedanken leisten, dass nicht nur
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die materielle Basis, sondern auch die
personliche Sicherheit und Geborgen-
heit im Leben zahlt».

Im Augenblick sieht Monika Stocker,
Stadtratin aus Zurich und Vorsteherin
des Sozialdepartementes, weder ein
Ab- noch Aufbauen, sondern «mehr
ein Verschieben». Hinter der ganzen
Auseinandersetzung flirchtet sie die
Frage lauern «was gehen wir einander
noch an?» Auf dieser Ebene scheint ihr
die Existenzsicherung ein umfassendes
Problem zu sein. «Der Individualismus
muss an die Partnerschaft angedockt
werden, und zwar im weitesten Sinne.»
Im sozialen Netz ist ihrer Meinung nach
das Thema der Gemeinschaft von einer
hohen Préferenz. «Jeder Mann und jede
Frau sollte einen Beitrag an die Gesell-
schaft leisten.» Dass dies nicht Gberall
realisiert wird, glaubt auch Christine
Egerszegi. «Aber wem muss man weg-
nehmen und wem geben?» fragte Co-
lette Nova. «Grundsétzlich musste die-
ses Geben und Nehmen von reich zu
arm funktionieren» gab Schuppisser zu,
doch «kénnen die Arbeitgeber nicht
noch mehr belastet werden, wollen sie
konkurrenzféhig bleibens. |

DEM ALTERN AUF DER SPUR

Jedes Lebewesen altert, und niemand kann diesen Prozess aufhalten. Wer
oder was bestimmt die Zeit, die ein Tier oder ein Mensch auf Erden ver-
bringen darf? Bis heute sind dariiber nur Spekulationen moglich.

Damit ein Lebewesen tiberhaupt lebensfahig ist, braucht es Nahrung und natir-
lich auch Luft. Die Nahrung wird in lebenserhaltende Energie umgewandelt. Eine
Theorie Uber das Altern besagt, dass jedes Tier und jeder Mensch Uber eine
«Energie-Umsatz-Limite» verfligt. Das bedeutet, dass jeder nur eine bestimmte
Menge an Energie verbrauchen kann. Ob er dies schnell oder langsam tut, andert
nichts am «Umsatz-Total». Diese Theorie basiert auf einer Beobachtung aus dem
Tierreich: Kleine Tiere mit einem — in bezug auf ihre Kérpermasse — hohen Ener-
gie-Umsatz haben eine geringe Lebenserwartung (Goldhamster zum Beispiel zwei
bis drei Jahre), grosse Tiere mit einem niedrigen Energie-Umsatz eine hohe Leben-
serwartung (Elefant bis zu 50 Jahre). Der Grund: Bei jedem Verbrauch von Energie
entstehen Abfallprodukte und Giftstoffe. Dies geschieht nicht nur, wenn man zu
Heizzwecken Kohle oder Erdél verbrennt, sondern auch dann, wenn der Kérper
Nahrung verbrennt, um seine Funktionen aufrechtzuerhalten. Und genau so, wie
die Kohle- und Erdolschlacken die Natur und Umwelt belasten, so belasten auch
die korpereigenen «Abfalle» den Organismus und tragen zum Alterwerden bei.

Einer anderen Theorie zufolge wird das Lebensalter durch das Erbgut bestimmt.
Dies wiirde erkldren, warum eine Fledermaus etwa fiinf- bis zehnmal ldnger lebt
als eine «ungefliigelte» Feldmaus von etwa der gleichen Grosse. Es ist anzuneh-
men, dass weder die «Energie-» noch die «Gen-Theorie» ganz richtig oder ganz
falsch ist. Die Wahrheit wird wohl in einer Kombination von beiden liegen.
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