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COURRIER
Reagan: le libéralisme
et I’électoralisme

Ce qu’il est déja convenu d’appeler le «reaga-
nisme» fait des ravages dans les milieux de
droite européens. A vrai dire, le terrain était
préparé de longue date pour I’éclosion de ce
«néo-libéralisme» économique. Encore faut-il
s’entendre sur les mots et sur le contenu réel des
propositions du président américain. C’est
I’exercice auquel se livre ci-dessous, dans un
esprit salutairement critique, un de nos lecteurs
(Réd.).

A lire les chroniques économiques des journaux, je
suis frappé de voir comment les propositions bud-
gétaires de I’équipe Reagan et la politique moné-
taire et budgétaire de Margaret Thatcher donnent
deu a des polémiques parfois intéressantes, mais le
plus souvent stériles parce que ne présentant pas les
problémes sous leur véritable aspect.

Prenons ainsi par exemple les propositions budgé-
taires de Reagan!

1) Il y a d’abord le probléme de I’équilibre budgé- -

taire: -au-dela des discussions théoriques, il me
semble qu’il faudrait quand méme rappeler que les
statistiques de ces 35 dernieres années ne permet-
tent de déceler aucune corrélation statistique vala-
ble entre le déficit du budget fédéral et le taux
d’inflation.

2) Le probléme des rentrées fiscales: Reagan pro-
pose une baisse des impdts.

En gros, il s’agit d’abord d’encourager les investis-
sements en raccourcissant la période légale
d’amortissement sur les biens fonciers et d’équipe-
ment.

Ce premier aspect de la baisse des impdts, qui se
défend économiquement, n’a rien a voir avec la
deuxiéme partie du programme de rabattement fis-

cal, qui concerne I’imp6t sur le revenu des person-
nes physiques. Et 13, je suis navré de voir comment
le probléme, qui est politique, n’est pas clairement
posé.

Il est juste de prévoir un rabattement de 1’impdt
sur le revenu, car la progressivité du taux de cet
imp6t fait qu’un individu dont le salaire est indexé
sur I’indice des prix, et qui ne connait donc qu’une
augmentation nominale et non réelle de son
revenu, se voit automatiquement imposé & un éche-
lon supérieur. C’est le phénoméne de la «progres-
sion a froid». Aucune décision politique n’est
venue valider ce décalage vers le bas de I’échelle
d’imposition, donc cette augmentation de fait de
I’imp6t. ‘
Reagan propose une «baisse de 30% de I’impdt sur
le revenu». Cela ne semble étre que justice. Seule-
ment voila: ce qu’il propose en fait, c’est une
baisse de 30% de fous les taux d’imposition (tous,
puisqu’ils varient en fonction croissante du
revenu), ce qui signifie qu’un contribuable se verra
offrir un rabattement fiscal d’autant plus grand
proportionnellement & son revenu que ce revenu
est élevé.

Ainsi, un «pauvre» payant 10% d’imp6t sur son
revenu de 10 000 dollars se verra rembourser 3%
de son revenu, soit 300 dollars. Un «riche», payant
60% d’imp6t sur son revenu de 1 000 000 de dol-
lars se verra rembourser 18% de son revenu, soit
180 000 dollars. Sous son apparence égalitaire ce
rabattement fiscal favorise bien les plus fortunés.
L’équipe Reagan veut, en fait, rendre moins pro-
gressif ’'impdt sur le revenu. Qu’elle le dise alors
clairement!

Ceci dit, la seule fagon de retrouver une certaine
forme d’équité fiscale serait de complétement redé-
finir I’échelle d’imposition. Cette réforme s’avére
urgente, car rappelons qu’une personne exemptée
de I’impét sur le revenu il y a cing ans doit mainte-
nant payer cet impot, et cela bien que son revenu
réel n’ait pas augmenté.

3) Le probléme des dépenses gouvernementales.

Bien plus qu’un plan de relance économique, le
budget présenté est un budget de réaction contre
les progres sociaux. Reagan pratique une politique
budgétaire partisane, favorable a son électorat et
aux milieux d’affaire qui I’ont fait élire. Les riches
votent plus que les pauvres, les blancs votent plus
que les noirs, les vieux votent plus que les jeunes,
les hommes votent plus que les femmes. Le pauvre
et le noir n’ont pas voté pour Reagan, les jeunes et
les femmes lui ont préféré Anderson ou Carter.
Ceci fait que tous les programmes sociaux ont été
atteints par les coupes, voire supprimés, sauf la
«Sécurité sociale» (afin de ne pas s’aliéner I’impor-
tante classe moyenne) et le «Medicare» (qui vient
en aide a tous les vieux, en nombre croissant et en
trés grande majorité des Blancs puisque les Noirs
vivent moins longtemps). :
Un autre probléme longuement discuté dans les
journaux est celui du taux de réescompte tel qu’il
est pratiqué par la banque centrale d’un pays. En
Grande-Bretagne et aux Etats-Unis on a décidé de
«serrer la ceinture» (de qui?), afin de «freiner
P’accroissement de la masse monétaire». Or la
théorie et I’expérience s’accordent pour nous dire
qu’une politique du taux d’intérét, qu’elle soit
stricte ou large, n’a que trés peu d’influence sur le
niveau du taux d’inflation. Il y eut une époque ou
le gouvernement tentait de maintenir les taux
d’intérét a un niveau artificiellement bas. Mainte-
nant c’est I’inverse, et la société anglaise tout
entiére en souffre.
Je me permets ici de lancer une idée. Une politique
du taux d’intérét avait ses raisons d’étre en période
de taux de changes fixes; elle n’en a plus depuis
que nous sommes en changes flottants.
Pourquoi ne pas laisser alors flotter aussi le taux de
réescompte, la Banque centrale se contentant de
prévoir un différentiel de réescompte constant par
rapport aux taux d’intérét du marché. Il est éton-
nant qu’une telle mesure ne soit pas pronée par les
chantres du libéralisme économique.

Gabriel M. Bittar
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