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Energies renouvelables

Comment stimuler les investissements dans les nouvelles énergies renouvelables (NER) ?

La rétribution d'injection couvrant les colts

e potentiel de développe-
ment de grandes installa-
tions hydroélectriques
classiques est quasiment
épuisé en Suisse, faute d’emplace-
ments encore utilisables. C’est
donc davantage les nouvelles
énergies renouvelables (voir enca-
dré ci-dessous) qui permettront
de progresser. Pour y parvenir, il
est cependant nécessaire de sur-
monter trois difficultés.
Premierement, les nouvelles
énergies renouvelables (NER)
sont pour l'instant en général plus
chéres au KWh, du moins si on
les compare a I'alternative la plus
banale, a savoir les turbines a gaz.
De plus, les NER ont une structu-
re de colit particuliere : les inves-
tissements initiaux sont plus éle-
vés, mais les frais de fonctionne-
ment plus bas que ceux des
sources conventionnelles. Il n'y a
en effet que peu ou pas de cotit
pour obtenir ['énergie primaire: le
vent est gratuit, alors que le gaz a
un prix élevé et croissant. S'agis-
sant des colits d’investissement
pour les NER, le passage a une
production industrielle permet
une baisse importante des frais de
fabrication des installations,
comme le montre 'exemple alle-
mand: le boom éolien a fait chu-
ter le prix des installations, au
point que ce mode de production
est en train de devenir le plus

concurrentiel si 'on considere le
tarif au KWh. Le méme phéno-
mene a lieu pour le photovol-
taique, qui demeure pourtant
encore loin du seuil de rentabilité.
Dans les deux cas, il faut cepen-
dant un élément susceptible de
déclencher le succes d’une nou-
velle ressource.

Trouver les financements

La deuxieme difficulté consis-
te a trouver des investisseurs
pour les nouvelles énergies
renouvelables. Le probleme est
similaire a celui rencontré autre-
fois lors de la construction des
grands barrages et des centrales
nucléaires. Les prix de revient
par KWh pour les nouvelles ins-
tallations étaient alors supérieurs
aux prix de vente du courant
produit par les anciennes instal-
lations déja amorties. A
I'époque, les grandes entreprises
monopolistiques ont résolu ce
probleme en vendant le courant
a un prix moyen, ce qui permet-
tait de couvrir les cofits des nou-
veaux investissements. Ainsi,
tous les usagers participaient au
financement. Malheureusement,
cette piste n'est plus garantie
dans le contexte actuel de libéra-
lisation rampante ou explicite.
Le producteur qui cherche a
dégager une marge supplémen-
taire pour financer d’autres pro-

Les nouvelles énergies renouvelables

jets risque de perdre ses clients,
du moins lorsque ceux-ci sont
de grandes entreprises ou des
revendeurs de courant.
Finalement, de nombreuses
entreprises électriques sont assez
réticentes aux nouvelles énergies
renouvelables. 1l s’agit d’une réti-
cence stratégique, mais aussi pra-
tique, dans la mesure ot1 les NER
exigent souvent une approche
décentralisée qui ne correspond
pas a la culture de ces entreprises.

Levée des incertitudes
financiéres

Pour remédier a ce probleme,
il est prévu d’introduire la rétri-
bution d’injection couvrant les
cotits (RICC). La RICC garantit a
Iinvestisseur un prix d’achat du
KWh qui ne change pas pendant
une durée contractuelle donnée,
généralement vingt ans. Ce prix
assuré par contrat leve les incerti-
tudes et permet de réunir les capi-
taux pour construire 'installation.

Le niveau de rétribution est évi-
demment différencié en fonction
de la technologie. Une installation
de production d’électricité a partir
de la biomasse ou des déchets
obtient un tarif plus bas qu'une
installation photovoltaique, parce
que ce sont des technologies
moins cheres. Chaque année, le
niveau des rétributions pour les
nouveaux contrats baisse de

Dans le domaine de I'électricité, on entend par la le photovoltaique, I'éolien, la géother-
mie de grande profondeur, les différentes sortes de biomasse (biogas, bois, STEP, etc.), la
combustion de la part non-fossile des déchets ménagers ainsi que le turbinage de l'eau
potable et des eau usées. L'adjectif «<nouveau» signale la différence avec les installations
hydroélectriques classiques au fil de 'eau ou par accumulation.
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quelques pour-cents. Cette baisse
annoncée du niveau de rétribu-
tion pour les contrats conclus plus
tard incite les investisseurs a
démarrer immédiatement les pro-
jets, de maniére a bénéficier d’'un
prix plus élevé de vente du cou-
rant pendant les vingt années qui
suivent. Cet effet a déclenché le
boom éolien en Allemagne. Avec
Ieffet induit de créer des gains
d’échelle dans la fabrication d’ins-
tallations, et donc une baisse des
cotits d’investissement.

Arriver aux prix du marché

La baisse progressive et annon-
cée des rétributions, ainsi que les
gains d’échelle, amenent progres-
sivement le cotit de la technologie
en question & un prix au KWh
proche du marché. Contraire-
ment au subventionnement direct
des investissements, ce mode de
rétribution au KWh a I'avantage
de ne soutenir que les proprié-
taires qui font effectivement fonc-
tionner leurs installations.

Comme I'électricité est ensuite
revendue sur le marché, seule la
différence entre la RICC et les
prix du marché doit étre prise en
charge. Plus ces derniers montent,
moins la différence est élevée.
Dans le contexte de pénurie qui se
dessine, le systéme a donc des
cotits qui diminuent.

Le financement est assuré par
un prélévement de maximum
0,3 centimes par KWh sur le
timbre de transport de I’électri-
cité sur le réseau a tres haute
tension. Cela représente un
montant d’environ 150 a 180
millions par an. Cette socialisa-
tion du financement des nou-
velles technologies est le pendant
du «prix moyen» pratiqué autre-
fois pour financer les barrages et
les centrales nucléaires. m
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