Assurance-maladie

Autor(en): M.Gd.

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Le mouvement féministe : organe officiel des publications de
I'Alliance nationale des sociétés féminines suisses

Band (Jahr): 9 (1921)

Heft 122

PDF erstellt am: 01.06.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-256698

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-256698

e

Y

tardé A reconnaitre a la femme le droit de « défendie la veéuve et
lorphelul ». Miss Calherine Clapham vient de passer avec succds ses
examens de ‘droit. Elle sera sans doute la prenuéle d'une lon(vue série
de femmes avocates.

En revanche, I'Université de Cambridge ne s¢ décide loumur: pas
A reconnaitre aux femmies les mémes ‘droils qu'aux hommes. La déci-
sion qui devait &tre prise’ A cet égard ce mois-ci vienl d’élre encore
renvoyée en octobre. '

Assurance-maladie

La revision de la loi sur 'assurance-ihaladie est a I’étude; la
Commission d’experts chargée de prépm el un avant pnoJet h
comimencé ses travaux. Tous ceukx qui s .ntéresseht au progres
que représeiite pour un pays un systeime bien organisé d’assu-
rances-sociales §é réfouiront . d’apprendre, en attendant la réali-
sation d& I'assurance-vieillesse et invalidité qui ne manquera
pas de s'imposer & bref délai, que des modifications sont prévues
ala loi de 1911, des améliorations ploposées, dont sept années
de pratique (la loi n’est entré en vigueur qu’en 1914)ont prouvé
la nécessité. Et pourtant — nous nous placons ici au point'de
vue féminin — quel'pas en avant avait marqué cette loi fédérale
de 1911 dont les fameux articles 6 et 14 avaient consacré d’im-
portantes innovations: admission des personnes de I'un et 1'au-
tre sexe aux mémes conditions dans les caisses mutuelles recon-
nues par la Confédération; assimilation d'un accouchement &
une maladie, pour les prestations (secours) a recevoir. Ces deux
dispositions nous paraissent maintenant si justes etsi naturelles
que nous avons peine & comprendre tout ce qu’il a fallu d’efforts,
de démarches répétées, de déceptions, de contre-temps réitérés
pour obtenir qu’elles fussent inscrites dans la loi. 11 en est tou-
jours ainsi: aucun procres ne se réalise sans peme Toute notre
reconnaissance va aux femmes valllantes qui se sont dépensées
sans compter pour l’aboutlssement de celui-la.

La modification: essentielle proposée pour la revision de la
loi, c’est F’obligation. Jusqu’ici P’assurance-maladie était laissée
au libre choix de chacun. Mais les expériences de ces derniéres
années ont influé sur I’opinion pubhque en regard de ce principe

de I’assurance obligatoire, peu sympathique & premidre vue & - |
notre mentalité indépendante et individualiste. On s’est peu a '

peu rendu compte que pour faire produire & ’assurance-maladie
son maximum d’avantages, I’obligation était indispensable. Sans
elle, ceux et celles qui auraient le plus grand besoin de s’assu-
rer.négligent ‘de prendre ‘cette précaution, par imprévoyance,
par indifférence, par incurie. D’autres, disposés & s’assurer,
mais dont la “santé est délicate ou ébranlée, sont arrétés. par le
refus des caisses d’admettre des personnes qui ne sont pas bien
portantes, qui constituent ce que I'on appelle les mauvais ris-
ques, et qui pourtant, mieux et plus que qui que ce soit,
devraient pouvoir bénéficier des avantages de I’assurance, Enfin,
les régions montagneuses, les localités isolées o les communi-
cations sont difficiles, et elles sont nombreuses dans notre pays,
demeurant sans ressources: au point de vue médical, la santé
publique en patit, I’hygiéne y reste inconnue; les femmes y
accouchent sans recevoir les soins nécessaires, non plus que les
petits enfants. Tandis que I’obligation en entrainant forcément
la création de caisses-maladie dans toutes les régions y améne-
rait non moins forcément I’établissement de médecins et la pos-

gibilité de se procurer des médicaments, et partant une amélio-

ration de la santé générale.

Ce grand principe de ’obligation une fois admis, la questlon
suivante se posera: I’obligation sera-t-elle générale, c’est-a-dire

lmpdsée ala totahté de 1& populatmn, -0U; l;len sera-t-elle res-
treinte seulement & certaines classes de cltoyens suivant leur
plofessmn, leur fortune, leur gain? Pourra-t-on, sous certaines
conditions financitres en étre libéré, 'sion le désire, ou bien la
régle imposée sera-elle la méme pour tous ? Au pomt de vue

‘démocratique, au point de vue supénem de I'égalité de tous les

cltoyens devant une loi, nous croyons.qu'il faut poser le prin-
cipe de ’obligation générale et nous espérons. le voir inscrit au
fronton du nouvel édifice social que cohstruiront nos législa-
telirs. Poutqiiof cex qui se trouvent daiis uhe situation pécii-
hiaire pnvﬂéglée aurment-lls I'avantage de chmslr ik vehleht
ou hon s’agsuter, tandls qhe Teg inoihs fortunés 8y, ver rraient con-
Eram’cs? Ne nsQuen ait-on pas de pnésenten a ces derniers l’assu-
rance comme une sorte d’humiliation; ne la rabaisserait-on’ pas
4 la notion d’assistance, puisque ceux qui pou‘nayxent‘plouver
quils n’en ont pas besoin en seraient exemptés, soit par des
exceptions prévues dans la loi, soit sur leur demande?

L’assurance-maternité ne sera qu'une demi-innovation dans
la revision de la loi, puisque, ainsi que je 'ai dit au début, I'ar-
ticle 14 assimile déja un accouchement Aune maladxe et accorde
a Paccouchée les soins du médecm, les médicaments et une in-
demnité de echdmage pendant six semaines. Cependant, lorsque
le“Conseil fédéral a refusé d’adhérer a la Convention No-5-de
Washington concernant I’emploi des femmes avant et aprés
I'accouchement, il a décidé dé mettre & 'étude l'introduction de
I’assurance-maternité. Une Commission spéciale a déja 6té char-
gée d’en- étudier les possibilités’. L’assurance-maternité ferait
partxe intégxante de 1asstirance-maladie, elle serait obligatojie
comme elle; aux soins du medecin, prévus par la loi aetuene
seraient adjoints ceux de la sage-femme, mesure excellente
réclamée’et non obtenue en 1911, et dont l’expérxeuce a montré
la nécessité. Une indeinnité’ daliaitement, plus élevée et ‘de
plus longue durée serait également accordée & 1a femme accﬂu-
chée.

Les travaux de la Commission d’experts sont loin d’étre tei-
minés. Je voudrais en ‘signaler ici le haut; intérét, ’ampleur _de
certaines discussions, la bonhe volonté d’aboutir quiy régne, Me
pérméttrai—je une critique? Les déléguées féminines y sont en
trop faible minorité: deux seulement sur quarante-neuf mem-
bres. Et pourtant I’assurance-maladie touche les femmes aussi
dlrectement que les hommes, si ce n'est plus, puisqu’on nous
répete sans cesse qu’elles sont plus souvent malades, et quant A
I’assurance-maternité, nul ne.contestera qu’elles ne soient les -
principales intéressées! Quoiqu’il y ait un progrés semsible.et
significatif sur ce qui s’est passé lors de la préparation de la loi
actuelle, alors qu’aucune voix féminine n’avait pu-se faire enten-
-dre dans 1a Commission-d’experts, il y aurait encore, nous semble-
t-il, un pas en avant a tenter. Pourquoi les Sociétés mixtes
représentées dans la Commission n’ont-elles pas délégué des
membres féminins ? Et ne serait-ce pas la faute de ces membres
féminins eux-mémeés, ‘trop timides; tiop défiants, trop timorés,
trop inconscients de leur responsabilité, si ce n’est trop noncha-
lants pour étudier de prés des questions qui leur paraissent
arides, mais dont en gofite bien vite la saveur dés qu’on s’en
approche avec attention? L’éducation des femmes est encore &
faire dans cette direction. C’est dela jeune génération qui monte,
mieux préparée que sa devanciére pour le travail social, que
nous attendons la réalisation de cet idéal révé: la cgllaboration
des hommes et des femmes dans tous les domaines pour le bien
de tous. M. Gp,

! Voir le Mouvement Feéministe du 10 mars 1921.
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