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Machtanspriiche*.

Ein weiterer Diskussionspunkt war die
Frage nach der bisherigen Bedeutung
der DDR-Literatur und deren veran-
derter Bedeutung im aktuellen Zeit-
punkt. Einen Ausblick in die Zukunft
(v.a. der Entwicklung des Verlagswe-
sens) vermochten beide Autorinnen
nicht zu geben, da — zumindest im Au-
genblick der Tagung — die Situation
sich noch tagtaglich verdnderte.

Eng mit der Frage verkniipft war die
Diskussion um die “Intellektuellen-
feindlichkeit“. Intellektuelle/Schrift-
stellerInnen, bis anhin die Spitze der
Oppositionsbewegung, sind nun im
Volk verpont. Wie haben Helga Schu-
bert und Kerstin Hensel diesen Stimm-
ungsumschwung erlebt?

Helga Schubert meinte dazu, der
Volkszorn richte sich in differenzierter
Weise nur gegen Intellektuelle, die
frither in den Genuss staatlicher Privi-
legien gekommen sind, nicht aber ge-
gen Intellektuelle generell. Dem hielt
Kerstin Hensel entgegen: “Die (die In-
tellektuellenfeindlichkeit, sf) richtet
sich tiberhaupt nicht nur gegen Privile-
gierte. Ich bin kiirzlich umgezogen, da
haben sich die Handwerker geweigert,
mir die Mébel zu tragen, nur weil ich
kurze Haare und eine Nickelbrille tra-
ge. Ich bekomme auch ziemlich bose
Post:

Frauen- oder Méinnerlitera-
tur? v

Anlass zu weiteren Kontroversen bot
die Frage zum Begriff "Frauenlitera-
tur’. Beide Autorinnen wollten sich
nicht unter diesen Begriff gefasst wis-
sen. Helga Schubert, weil sie den Be-
griff als Abwertung der von Frauen ge-
schriebenen Literatur sieht. Sie wolle
bewertet werden wie ein Mann. Ker-
stin Hensel halt die Fragestellung fiir
unwesentlich. Es mache keinen Unter-
schied, ob ein Text von einer Frau oder
von einem Mann geschrieben worden
sei.

Weiter wurde dariiber diskutiert, wie
beide Autorinnen sich in der Schrift-
stellerInnen-Tradition begreifen, so-
wie, wie sie eigentlich zum Schreiben
gekommen waren. Besonderes Inter-
esse galt der Johannes R. Becher-Aka-
demie in Leipzig, einer Einrichtung,
wo junge Autorlnnen das schriftstelle-
rische Handwerk erlernen konnen.
Kerstin Hensel hatte dort von 1983-
1986 studiert. ®

Die Schriftstellerinnen

Helga Schubert wurde 1939 geboren,
studierte Psychologie und lebt seit
1977 als freischaffende Schriftstellerin
in Ost-Berlin.

Im Luchterhand-Verlag wurden bisher
zwei Binde mit Erzdhlungen von ihr
veroffentlicht, “Das verbotene Zim-
mer“ und “Anna kann Deutsch®.

Zur Zeit ist Helga Schubert politisch
sehr aktiv. Sie ist Pressesprecherin am
“Runden Tisch® in Ost-Berlin. An der
Tagung las Helga Schubert vor allem
Ausziige aus ihrem dieser Tage er-
schienenen Buch “Die Judasfrauen
(Luchterhand). Es handelt sich um
Fallgeschichten von Denunziantinnen
im Dritten Reich.

Kerstin Hensel wurde 1961 in Karl-
Marx-Stadt geboren. Nach einer Aus-
bildung als Krankenschwester besuch-
te sie 1983 das Johannes R. Becher-In-
stitut in Leipzig. Zur Zeit lebt und ar-
beitet sie in Ost-Berlin.

Ihr im Mitteldeutschen Verlag erschie-
nener Gedichtband “Stilleben mit Zu-
kunft* war sofort vergriffen. Im We-
sten sind ihre Gedichte bisher nur in
wenigen Anthologien erschienen.
Kerstin Hensel ist nicht nur eine be-
deutende Lyrikerin. Im Luchterhand-
Verlag wurden im vergangenen Jahr
einige ihrer Erzdhlungen veroffent-
licht. Das Buch tragt den Titel “Halli-
masch®; leider wurde darin aber nur
die Halfte der Texte aus der gleichna-
migen DDR-Ausgabe aufgenommen.

DDR-

von Christine Tresch

Meine Faszination an der Literatur der
DDR ist wesentlich mitbestimmt
durch den Mangel an Sinn, an Uto-
pien, an produktiver Subversivitit,
den ich bei Texten westlicher Schrei-
benden oft erfahre. Westliche Litera-
tur kann in ihrer kapitalistischen Ein-
gebundenheit einen solchen verbindli-
chen Sinn nicht ausmachen. Nehmen
wir die Schweiz; sie ist ein riesiger
Luftballon, in dem es zwar Reibungs-
flachen zwischen Gesellschaft und
Kunst gibt, diese aber relativ miihelos
integriert und absorbiert werden kon-
nen. Mir scheint, dass das Motiv des
Riickzugs ins Private, das die Schwei-
zer Literatur der letzten 15 Jahre do-
miniert hat, mit dieser Unmoglichkeit
zusammenhéngt, mittels Texten ge-
sellschaftliche Prozesse zu beeinflus-
sen. Der Mechanismus ist bekannt.
Den Mangel bei sich selbst mit dem
Fremden kompensieren, in ihm Sinn-
gebung finden, wenn sie das Eigene
nur ungeniigend bieten kann.

Moralische Instanzen

Biicher aus der DDR wollen in den
Alltag eingreifen. Schriftstellerinnen
und Schriftsteller sind in eine politi-
sche Funktion gedrangt worden, weil
sie Dinge beim Namen genannt haben,
eine Neugier auf das Wort und die
Sprache entwickelten, im Verlangen
danach, iiber Literatur Moglichkeiten
einer anderen gesellschaftlichen Ent-
wicklung aufzuzeigen. Autorinnen
und Autoren sind zu symbolhaft mora-
lischen Instanzen geworden in einer
oft unmoralischen Gesellschaft.

Die Realitdt in der DDR hat die Lite-
ratur eingeholt. Die Frage nach dem
Ideal eines moglichen Zustandes, nach
dem Ziel auf das es hinzuschreiben,
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hinzuarbeiten gilt, die die DDR-Lite-
ratur so attraktiv machte, ist vorerst
hinfillig geworden. Es macht den An-
schein, als ob die Grenzen, durch die
DDR-Literatur wéhrend der letzten
vierzig Jahre zumindest geographisch
bestimmt wurde, bald ganz verschwin-
den werden. Mag sein, wir reden bald
wieder einfach von deutschen Auto-
rinnen. Eine Vorstellung, bei der mir
nicht wohl ist. Ich denke an den An-
gleichungsdruck, der vom Westen
kommen wird. Die DDR-Literatur
wird ihre “Klandestinitiat*, ihre Heim-
lichkeit verlieren — und ihre Ausge-
zeichnetheit, im doppelten Sinne des
Wortes, opfern: nicht mehr die margi-
nalisierte sein und nicht mehr die be-
sondere; die Literatur namlich, von
der in den letzten zwanzig Jahren, was
Lyrik, Dramatik und Prosa betrifft,
die wesentlichen Impulse ausgegangen
sind. Und trotzdem, denke ich, wer-
den SchriftstellerInnen dieses Feinge-
fiihl fiir die Zeichen, die sich der o6f-
fentlichen Gewalt der herrschenden
Sprache entziehen, weiter bendtigen,
egal wie die zukiinftige DDR aussehen
wird. Und man wird die Schreibenden
brauchen, die auf ihrem Beobach-
tungsposten bleiben und mit “hellwa-
cher Vernunft“ (Christa Wolf) das Ge-
schehen der Zeit wahrnehmen.

Auf dem Weg ins Abseits?

Ob die DDR-Literatur unter westli-
chem Druck “auf dem Weg aus der
Versenkung ins Abseits*, wie das der
Ost-Berliner Lyriker Reiner Sched-
linski unldngst in der Berliner TAZ
formulierte, wird die Zukunft weisen.
Wenn aber in der “Zeit“ vom 12. Janu-
ar zu lesen ist: “Es war schon immer

kleinmiitig gedacht, einen Teil der -

deutschen Literatur durch drei vorge-
setzte Buchstaben, durch ein Kiirzel,
das aus einer politischen Sphire
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kommt, bestimmen und erkliren zu
wollen. Es hat sich ein wenig gedan-
kenlos eingebiirgert, von der DDR-Li-
teratur, gar von DDR-Autoren zu
sprechen, obgleich die Definition
schon in den vergangenen Jahren im-
mer schwieriger wurde®, wenn dies al-
so in der grossten Wochenzeitung der
BRD zu lesen ist, mutet das geradezu
absurd an. Es hat nichts mit Kleinmut
zu tun, und schon gar nicht mit Gedan-
kenlosigkeit, von DDR-Literatur und
DDR-AutorInnen zu sprechen. Dass
das Wiedervereinigungsgerede bis in
die Kunst hineinreicht, auch da
Brandts Diktum “Es muss zusammen-
gefiigt werden, was zusammen gehort®
vernommen werden kann, zeugt mei-
ner Meinung nach von grosser Un-
kenntnis tiber das komplexe Verhélt-
nis, das sich zwischen Kunst und Ge-
sellschaft in der DDR in den letzten
vierzig Jahren herausgebildet hat.

Literatur und Gesellschaft im
Wechselspiel

Der Marxismus kennt keine eigentli-
che Literaturtheorie. Literatur ist Teil
des gesellschaftlichen Bewusstseins: In
einem Lehrbuch zum sozialistischen
Realismus heisst es: “Je konsequenter
Demokratie ausgeiibt wird, desto
wichtiger wird Literatur! Indem Lite-
ratur Bewusstsein bildet, bildet sie
Macht. Daraus ergibt sich die grosse
gesellschaftliche Rolle des Schriftstel-
lers in unserem Lande. Daraus ergibt
sich aber auch seine grosse Verantwor-
tung, eine Grundhaltung, die nicht nur
Erziehung einschliesst, sondern auch
Sich-erziehen-Lassen®.

Dieser ideologische Funktionscharak-
ter, den die SED (Sozialistische Ein-
heitspartei Deutschlands) der Litera-
tur seit der Aufbauphase der DDR zu-
schrieb, wurde fiir viele Schriftstelle-
rinnen und Schriftsteller Zwangs- und

Freiraum in einem.

Viele der Autorinnen, die im Krieg
oder kurz danach geboren wurden, mit
der DDR grosswurden, begannen zu
schreiben, als es in ihrem Land noch
Zukunftsperspektiven gab. Sie waren
politisch und moralisch mit dem Sy-
stem verbunden, benutzten die in sie
gesetzte Erwartung des Erziehens auf
ihre Weise. So war der Staat nicht nur
angewiesen auf seine Schriftstellerin-
nen, es entstand auch ein Abhéngig-
keitsverhéltnis zwischen Autorinnen
und ihren Leserinnen, ein Sich-gegen-
seitig-Brauchen, das sich der Kontrol-
le von oben entzog. Nicht von unge-
fahr spricht man vom Buchleseland
DDR. Acht bis neun Biicher pro Jahr
werden pro Einwohner produziert und
verkauft, umgerechnet auf die Schweiz
waren das ungefiahr 50 Mio Biicher!
Der Literaturwissenschaftler Hans
Mayer spricht von der “Leidensschu-
le“, durch die Kiinstlerinnen in der
DDR gegangen sind: “Die haben nun
wirklich fiir ihre Kreativitdt gelitten .
und sie dadurch authentisiert.“ Kraft
der Aufrichtigkeit ihrer Biicher hatten
die Voten Christa Wolfs, Christoph
Heins, Stephan Heyms u.a. an De-
monstrationen und Versammlungen
im letzten November zunéchst dieses
Gewicht. Heute sieht es anders aus.
Immer zahlreicher werden die Berich-
te tiber Gehéssigkeiten gegeniiber der
Intelligenz, gegeniiber Kulturschaf-
fenden:

“Wir brauchen den ganzen kulturellen
Dreck nicht. Ihr seid tberfliissig, ihr
Intellektuellen, jetzt spricht nur noch .
der Arbeiter.“ Ich verstehe die Unzu-
friedenheit der Arbeiter. Die Kiinstle-
rInnen gehorten zu den Privilegierten.
Sie konnten ins Ausland reisen, ver-
fiigten tber Devisen, um sich etwa im
Intershop mit Westwaren einzudek-
ken. Die Arbeiter wollen keine Expe-
rimente mehr, keinen dritten Weg.
Trotzdem tue ich mich schwer mit die-
ser Intellektuellenfeindlichkeit. Dass
nach der Revolution nicht einfach alles
gut ist, zahlt zu den alten Wahrheiten.
Oft frass sie ihre hellsten Kopfe.

Sozialistischer Realismus

Alle haben schon von diesem Reizwort
gehort, diesem Schattengespenst: dem
“Sozialistischen Realismus*“. Was ver-
birgt sich eigentlich hinter dieser For-
mel, der sich SchriftstellerInnen in der
DDR iiber Jahrzehnte hinweg ver-



pflichten mussten (sie war Bestandteil
der Statuten des Schriftstellerverban-
des)? Die Wurzeln des sozialistischen
Realismus als Theorie des Sich-aufein-
ander-Beziehens von Kunst und Ge-
sellschaft finden sich bei Marx und En-
gels, in der nachrevolutiondren Sow-
jetunion wird die Theorie ausformu-
liert.

Erstmals verwendet wird der Begriff

1934 anlésslich des 1. Allunionskon-

gresses sowjetischer Schriftsteller. An-

drej Shdanov, damaliger Kulturmini-
ster, definiert ihn folgendermassen:

“...die werktétigen Menschen im Gei-

ste des Sozialismus ideologisch umzu-

formen und zu erziehen. Das ist die

Methode, die wir in der schonen Lite-

ratur und in der Literaturkritik als die

Methode des sozialistischen Realismus

bezeichnen.“ Die Art und Weise, wie

diese Methode zu handhaben ist, was
sie genau beinhaltet, wird zum Gegen-
stand heftiger Auseinandersetzungen.

Die bekannteste bildet die sogenannte

Realismusdebatte, die 1937/38 in der

Exil-Zeitschrift “Das Wort* ausgetra-

gen wird. Auf der einen Seite haben

Georg Lukacs, der ungarische Litera-

turtheoretiker, J.R. Becher, spiterer

Kulturminister der DDR, u.a. die die

Ansicht vertreten, dass mit der Erzahl-

weise des 19. Jhs (Balzac, Tolstoi) die

Forderung nach einer antifaschisti-

schen Literatur am besten realisiert

werden konne. Die andere Seite um

Brecht, Benjamin, Bloch und spiter

auch Anna Seghers ist der Meinung,

dass neue Techniken gefunden werden
miissen, um der Ubermacht der biir-
gerlichen Kulturmaschinerie begeg-
nen zu konnen. In dieser Debatte,
wichtige Teile davon wurden erst in
den 50er Jahren publiziert, wurde das

Verhéltnis von Kunst und Gesellschaft

reflektiert und gestritten iiber die rich-

tige Methode, Wirklichkeit abzubil-
den.

Fiir die Darstellung sozialistischen All-

tags in der Literatur ergaben sich fol-

gende vier Schwerpunkte:

1. Literatur soll die Wirklichkeit ab-
bilden, unter der Vermeidung von
Experimenten, von Indiviualismus
und Formalismus.

2. Literatur soll parteilich sein, sie soll
den sozialistischen Kampf um den
Fortschritt darstellen. Man spricht
in diesem Zusammenhang auch von
Tendenzliteratur.

3. Sozialistische Literatur soll Per-

.
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spektiven aufzeigen, grundsétzlich
optimistisch ausgerichtet sein.

4. Gefordert wird die Darstellung des-
sen, wie es sein soll. Das Typische,
das Nachahmenswerte ist gefragt,
ein positiver Held — der neue
Mensch.

Dieses Programm des “Sozialistischen

Realismus“ fusst auf zwei Mythen,

dem Mythos der Identitdt zwischen der

Wirklichkeit und der Parteimeinung

und dem komplementdren Mythos der

Eindeutigkeit des Kunstwerks, der nur

eindeutige Interpretationen zuldsst.

Der neue Mensch

Seit den 70er Jahren haben sich inhalt-
lich und formal unterschiedlichste Li-
teraturlandschaften  herausgebildet,
die sich oft nur mehr darin beriihren,
im selben Land entstanden zu sein.

Die Herausbildung von sozialistischen
Personlichkeiten — von neuen Men-

schen — war ein Hauptziel der gesell- .

schafts-politischen Bestrebungen der
SED in den 50er und 60er Jahren. Den
SchriftstellerInnen, die mit ihrer Ar-
beit den Fortschritt mit vorantreiben
sollten, oblag es unter anderem in die-
ser Zeit, diesen neuen Menschen in ih-
ren Werken Konturen zu verleihen, sie
an Arbeitspldtzen, in Betrieben zu ent-
decken und zu schildern. Seit Anfang
der 70er Jahre will das ungebrochene
Reden iiber diesen Typ Mensch nicht
mehr gelingen, er wird demontiert.
Dass die ehemaligen “Kleinbtirger® im
sozialistischen Staat nicht einfach zu
neuen Menschen wiirden, zumal der
Anderung des Gesellschaftssystems
keine eigentliche Revolution vorange-
gangen war, war der SED bewusst.
Nur mit einer Intensivierung der Bil-
dungsbestrebungen und mit ideologi-
schem Druck glaubte man, ein morali-
sches Bewusstsein in der Bevolkerung
heranbilden zu konnen, das die Bin-
dungen der Menschen untereinander
enger, die Mitverantwortung des Ein-
zelnen fiir die gesellschaftliche Ent-
wicklung intensiver gestalten wiirde.

Die Erziehung zum neuen Menschen
ist im Rahmen der Ziele des Systems
fundiert und setzte in der Schule wie
auch am Arbeitsplatz an. Die Reife
der Menschen wiirde sich dort zeigen,
wo sie sich als Ensemble der gesell-
schaftlichen Umstidnde begreifen, die
historisch gewachsenen Begebenhei-
ten auf sich beziehen wiirden und des-
halb fahig wiren, Entscheidungen zu
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treffen. Der Brigadefiihrer Schwar-
zenbach meint zu Rita im Roman “Der
geteilte Himmel“ von Christa Wolf:
“Jawohl, wir haben eine besondere
Lage. Zum erstenmal sind wir reif, der
Wabhrheit ins Gesicht zu sehen, das
Schwere nicht in leicht umzudeuten,
das Dunkle nicht in hell. Vertrauen
nicht missbrauchen. Es ist das Kostba-
re, was wir uns erworben haben. Tak-
tik — gewiss. Aber doch nur Taktik, die
zur Wahrheit hinfiihrt. Sozialismus —
das ist eine magische Zauberformel.“
Dem Enthusiasmus Schwarzenbachs
fiir den neuen Menschen steht Man-
freds, Ritas Freund, Skeptizismus ge-
geniiber: “Was ihr braucht, sind unge-
brochene Helden. Was ihr findet, sind
gebrochene Generationen. Ein tragi-
scher Widerspruch.

Ausblick

Die aktuellen Entwicklungen in der
DDR bringen nicht nur unter den
DDR-Intellektuellen, Kiinstlerinnen
und Kiinstlern eine grosse Erniichte-
rung mit sich, dieses Auf-den-Boden-
Kommen ist auch hierzulande festzu-
stellen, obwohl wir einmal mehr nur
die ZaunguckerInnen, die Zuschaue-
rInnen der Geschichte sind. Die Revo-
lutionsromantik der ersten Tage ist
verflogen. Diejenigen, die schon im-
mer der Meinung waren, mittels Lite-
ratur konne die Wirklichkeit nicht ver-
andert werden, scheinen recht zu be-
halten. Oder wird das erst die Ge-
schichte erweisen?

Helga Schubert hat kiirzlich geschrie-
ben: “Ich mochte nicht den nichsten
Sozialismus-Testlauf in diesem wirt-
schaftlich ruinierten LLand absolvieren,
wihrend einige gebildete westeuropdi-
sche Zuschauer in Norditalien unter
einer Pinie lagern, ihren Grappa trin-
ken, mir Ratschldge geben und mich
bedauern, dass ich es in ihren Augen
wieder nicht richtig angestellt habe, ih-
re Utopie zu verwirklichen.*

Diese Zeilen haben mich betroffen ge-
macht. Nicht weil ich Grappa mag, un-
ter Pinien habe ich ihn auch noch nie
genossen, sondern weil die DDR-Lite-
ratur mir lieb und wichtig ist, eine Art
geistige Heimat war in den letzten Jah-
ren. Jetzt erhélt diese politische und li-
terarische Landschaft ein anderes Ge-
sicht. Ein Gesicht, das uns vielleicht
dazu zwingt, uns wieder vermehrt mit
dem, was hierzulande ist oder nicht ist,
zu beschiftigen. ®
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