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teslidsterung «feststellte»!! Das Schoffengericht sprach also:
«Eine Beleidigung (Gottes) ist schon deshalb nicht mdéglich,
weil «Gott» keine Person, sondern lediglich ein von Menschen
gebildeter Begriff ist, entsprungen aus der FErkenntnis,
daB wir viele Dinge und Erscheinungen in uns und um uns
mit unserem Verstande nicht zu erkldren und zu erfassen
vermogen.«

Das heiBit so viel als: Der Gotteshegriff ist ein Liicken-
biiBer fiir mangelndes Wissen und Erkennen. Und wirklich
lehrt die Erfahrung von Jahrhunderten, daB Gott und die
damit verbundenen mystischen Vorstellungen in einem Men-
schen um so iippiger wuchern, je armseliger es mit seinem
Wissen und Erkennen hestellt ist.

Wenn aber «Gott> nichts als ein menschlicher Begriff,
eine Idee, ein Phantasiegebilde ist, ist es dann nicht der auf-
gelegte Unsinn, von Gotteslidsterung zu sprechen!? Begriffs-
ldsterung! Phantasielésterung!

Darauf wird man wieder die Antwort horen, den Gléauhi-
gen sei «Gott» ein heiliger Begriff.

Worauf zu sagen ist, erstens: Ein Begriff hat nicht immer '

und {iberall denselben Inhalt, dieser veriindert sich nach
Zeit und Umstéinden. Zweitens: Jeder Begriff kann Gegen-
stand der Besprechung, auch des Streites werden; es liegt
kein Grund vor, hierin mit dem Begriff «Gott» eine Aus-

nahme zu machen, haben doch gerade die Theologen sich um -

den Inhalt dieses und manchen andern c<heiligen» Begritfes
weidlich gestritten™ Und drittens: Wenn die Theologen und
ihre Nachtreter und Scharwenzler wiinschen, daB ihr Gottes-
begriff mit Ehrfurcht behandelt werde, so ist es ihre Sache,
ihm einen Inhalt zu geben, der ehrfurchterweckend ist. LBt
sich vom katholischen Gottesbegriff behaupten, er besitze
diese Eigenschaft? Diese Frage mufBl sich jeder selber be-
antworten; es kommt ganz darauf an, welche Stellung, welche
Rolle, welche Eigenschaften man einem geglaubten oder bloB
theoretisch gedachten Gotte zuschreibt, damit er einem als
ein Ideal erscheint.

Dem Vernehmen nach soll Dr. Canova im katholischen
Gottesbegriff kein sittliches Ideal, sondern eher ver-
brecherische Ziige erblicken. Ich kenne die genaue Fassung
nicht, kann mich also nicht dazu duBern.. Der unbefangene
Richter wird sich die Frage vorlegen miissen, ob die Auffas-
sung des Angeklagten aus einer ernsten Betrachtung des
katholischen Gottesbegriffes hervorgegangen sei oder nicht,
ob es unter AusschluB jeglicher Gehéssigkeit moglich sei,
zu einem sittlich abschétzenden Urteil iiber den «katholischen
Gott> zu gelangen. Wenn ja, miiite der Richter den Ange-
klagten selbstverstdndlich freisprechen, denn wenn die Theo-
logen einen Gottesbegriff aufstellen, der dem auBenstehen-
den Unbefangenen aus menschlich-moralischem Empfinden
als sittlich tiefstehend erscheinen kann, so fillt die Schuld
der Gotteslidsterung auf sie, die Theologen, zuriick, die sie
dadurch hegingen, indem sie einen sittlich mangelhaften Got-
tesbegriff konstruierten.

Also wird sich der unbefangene Richter beispielsweise
fragen: Schwebte dem Angeklagten bei seinem abschétzen-
den Urteil der Gott des alten Testamentes vor, der bei einer
Reihe von Vorkommnissen, die nach der heutigen Auffas-
sung moralisch hochst anriichig sind, die Hand im Spiele
hatte? Oder dachte er an den Gott der Ketzerverfolgungen
und der Hexenverbrennungen? Oder war’s der Gott, der
als Statthalter Christi auf dem heiligen Stuhl zu Rom Scheu-
sale von der Art Alexanders VI. duldete? Oder der Gott der
Glaubenskriege? Oder der Gott, der.den Weltkrieg als «gros-
ses Reinemachen» iiber die Menschheit verhiingt hat? Oder
ist der Angeklagte am Ende durch den Mordfall Bernet zu
seiner Auffassung des katholischen Gottes gekommen?, denn
die gutkatholischen «Neuen Ziircher Nachrichten» haben be-
kanntlich geschrieben, das ermordete Mé#dchen sei zu gut
fiir diese Welt gewesen, und darum habe «es der Herrgott
schon so frith in ein besseres Jenseits geholt», und haben
damit gewissermaBen Gott zum ideellen Urheber der grausi-
- gen Tat gestempelt. Der Richter konnte den Angeklagten
auch fragen, ob er durch den Gott der Jesuitenmoral zu sei-
nem Urteil gekommen sei, und so weiter.

Fiir uns Freidenker hat der Fall deshalb besondere Be-
deutung, weil wir daraus ersehen, daB die Kirche immer noch
eine bevorzugte Stellung im Staate einnimmt, indem (noch
in einer Reihe von Kantonen) das Recht der freien Meinungs-

duberung der Kirche gegentiber eingeschrénkt ist; aber auch
der Entwurf zum neuen eidgendssischen Strafgesetzbuch
1918 enthilt einen Artikel, der, wenn er auch nicht geradezu
Gottesldsterungsartikel genannt werden kann, doch so ge-
faft ist, daB er als hequeme Handhabe zur Anhebung von
Gottesldsterungsprozessen dienen kann. Da heiBt es, sich
beizeiten vorsehen! Freidenker, unsere Organisation ist auch
in der freien Schweiz eine dringende Notwendigkeit! E. Br.

Aus der Zeit des [chweizeri[dien Kulturkampfes
1863—1888.

Von Ernfried Eduard Kluge.,

(Fortsetzung.)

Scharfe Antridge wurden in dieser Sitzung gestellt. So
machte der Abgeordnete Carteret den Vorschlag, man moge
zur sofortigen Verhaftung Mermillods schreiten, doch wurde
er von Staatsrat Turrettini energisch bekémpft, der ein sol-
ches Vorgehen als ungesetzlich darstellte, ohgleich «der neu
erstandene bischofliche Ordinarius schon manchjihrigen
Ungehorsam erwiesen und auch seine Untergebenen dazu
verleitet hattes. — Zunéchst wurde eine Abordnung an den
Staatsanwalt beschlossen, um sich {iber die rvechtliche Seite
der Frage zu orientieren, sodann wurden Abgeordnete nach
Bern geschickt, um sich mit dem Bundesrat ins Einverneh-
men zu setzen. Gestiitzt auf das Gutachten des Staatsan-
waltes schritt dann die genferische Regierung am 8. Februar
zur Bestrafung sémtlicher Geistlicher, die das erwihnte
Breve auf bloBe Anordnung Mermillods verlesen hatten, in-
dem sie die nichste Vierteljahreshesoldung zuriickhielt. Der
Bundesrat seinerseits reichte am 11. Februar an den pépst-
lichen Geschéftstriger folgende Erkldrung:

«Der Bundesrat gesteht der obersten kirchlichen Be-
horde das Recht nicht zu, die Katholiken des Kantons
Genf von der Didzese, der sie gesetzlich angehdoren, ein-
seitig zu trennen.

Er beehrt sich demgemiB, Msgr. Agnozzi zu ersuchen,
dem heiligen Stuhle zur Kenntnis zu bhringen, daB die
Eidgenossenschaft auch kiinftighin, wie sie es bisher ge-
tan, nur die Didzese Lausanne und Genf anerkennen
werde, wie solche seit 1820 bestanden hat, und daB er
dem apostolischen Vikar, welchen das Breve am 16. Ja-
nuar 1873 designiert hat, jeden offiziellen Charakter ab-
spreche; daB er sich notigenfalls dem entgegensetzen
werde, daB dieser in der Schweiz Funktionen ausiibe,
welche der heilige Stuhl ohne vorgingige Zustimmung
der staatlichen Behérde nicht das Recht hatte, ihm zu
iibertragen.

Die Bundeshehdrden halten an der Ansicht fest, daB
die MaBnahmen des heiligen Stuhles, welche die Zahl, die
Umschreibung und die Trennung von schweizerischen
Bistiimern zum Gegenstande haben, ihrem Wesen nach
zugleich konfessionelle und politische Bedeutung hahen
und der ausdriicklichen Zustimmung des Bundes bediir-
fen.»

Gestiitzt auf diese bundesritliche Erkldrung faBte der
Staatsrat von Genf am 12. Februar folgenden BeschlufB:

«Die pipstliche Entscheidung, kraft welcher ein apo-
stolisches Vikariat fiir den Kanton Genf errichtet worden -
ist, wird obrigkeitlich nicht anerkannt und als nichtig

. und nicht geschehen erklért.»

Trotz dieses energischen Einspruches der Behdrden und
Regierungen fuhr Mermillod in herausfordernder Dreistig-
keit fort, alle Funktionen eines apostolischen Vikars zu
iibernehmen und auszuiiben. Da schritt der Bundesrat zu
einer vielleicht doch etwas zu wenig iiberlegten MaBregel
und beschloB am 17. Februar 1873, die Landesverweisung
{iber Mermillod auszusprechen, bis er erkliren werde, «auf
jede .ihm vom heiligen Stuhl zuwider den Beschliissen der
eidgenossischen und kantonalen Behorden {iibertragenen
Funktionen zu verzichten.»

«Dieses Verfahren wurde indessen nicht ganz mit Un-
recht als ein verfassungswidriges und zugleich unpolitisches
getadelt, denn nach Art. 57 der Bundesverfassung steht dem

~ Bunde nur das Recht zu, «Fremde» aus der Eidgenossen-

schaft auszuweisen, wihrend Mermillod Schweizerbiirger —
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Biirger von Carouge — war; {iberdies wurde derselbe durch
seine Wegfiihrung auf franzosischen Boden (nach Savoyen)
gerade seinen stirksten Hilfsquellen entgegengeleitet! Es
wiire daher viel passender gewesen, ihn fiir seine ausge-
sprochene Widersetzlichkeit mit Gefangenschaft zu bestra-
fen.» (Hirzel, in seinen historisch-politischen Aufsitzen «die
Schweiz seit 1848».) )
Is liegt auf der Hand, daB diese MaBregel des Bundes-
rates im romisch-katholischen Lager eine ungeheure Er-
regung und Erbitterung ausloste. Am 19. Februar erlieB die
Geistlichkeit mit den Maires der wenigen katholischen Dorf-
schaften des Kantons Genf einen geharnischten Protest ge-
gen diese «vergewaltigende MaBregel eines schweizerischen
Mithiirgers», aber diese Entriistung fand bei der Mehrzahl
der Bevilkerung keinen fruchtbaren Boden. Selbst von der
katholischen Bevilkerung war es kaum ein Viertteil, der mit
der katholischen Geistlichkeit trotz all ihrer Wiihlereien
sympathisierte. — Auch sachliche Rekurse liefen gegen
den BeschluB des Bundesrates bei der Bundesversammlung
ein, und Mermillod selbst wandte sich hilfesuchend und sein
«Recht» geltend machend, an die oberste Landesbehorde.
Doch am 26. und 30. Juli 1873 wies die Bundesversammlung
gemilB Antrag der Mehrheit der nationalviitlichen Kommis-

. sion alle diese Rekurse abh. —

Mit dem Augenblick, da Mermillod seinen Wohnsitz auf
franzosischem Boden aufgeschlagen hatte, hegann sich auch
die franzosische Geistlichkeit fiir den grofien Handel zu in-
terassieren und sich mit eifriger Unterstiitzung der dortigen
Bevilkerung in die ihr absolut fremde und sie nichts an-
gehende Angelegenheit zu mischen. Charakteristisch nicht
nur gerade fiir jene Kreise, sondern Tiir die ultramontane

Presse und ihre Hinterménner iiberhaupt, sind deshalb die

Ergiisse des «Courrier des Alpes» in Chambéry, der sich —
nach der «Neuen Ziircher Zeitung» vom 7. April 1873 — in
folgenden geifernden Tiraden ergeht:

«Was ist Genf? — Die Adoptivheimat der Banditen
der Kommune. Seinen moralischen Schiffbruch in den
Augen der Vilker hat Genf an dem Tag besiegelt, wo
es den groBen Knecht Gottes, eine Zierde des Episkopa-
tes, in die Hénde der Héscher iiberlieferte.»

«Was ist die Schweiz selbst? Eine Regierung von
politischen Gassenjungen, welche von Despotismus tréu-
men und der Knechtschaft in die Arme laufen, ein Nest
von Revolutionéren, wie einst Herr Bismarck sagte, ein
kiinftiges Anhéngsel, zum groBten Teil wenigstens, des
deutschen Kaiserreiches. Zwei Nationen werden sich
einst die Hand bieten und nur die historische Erinnerung
dieser entarteten Republik wird auf die Nachwelt kom-
men. Ganz Europa sieht das ein, und man lieBe diese
Legion bosartiger Insekten ruhig summen in der Welt
der unendlich kleinen GroBen, aber hohere Riicksichten
sprechen dagegen: Wenn die katholische Welt in Un-
ruhe gerit iiber diese Wallungen in einem Glase Wasser,
so gesehieht es in der Voraussicht, daB damit nur das
Prialudium und Signal gegeben ist, eine verfriithte Epi-
sode in dem groBSen Kampf, der sich vorbereitet.»

Auch sonst nahmen die konfessionellen Anfeindungen
von franzosischem Boden her ihren Fortgang, und Mermil-
lod selbst heteiligte sich nach Herzenslust daran. So berief
er am 28. September 1873 eine Wallfahrt zu sich nach Anne-
masse und in echt christlicher Liebe und Demut erklang
sein Mahnwort an die Pilger aus Genf: «Leistet dem Wall-
fahrtsgesetz Widerstand, und wenn ihr die Flinten ergreifen
miiBt! Ich selbst gehe eher in den Tod, als daB ich mich vor
den Protestanten, diesen Kindern des Satans, und vor den
Altkatholiken Genfs, welche ihre Religion vom Polizeibureau
beziehen, beugen werde.» SchlieBlich sah sich der schweize-
rische Bundesrat gendtigt, auf diplomatischem Wege bei sei-
nem westlichen Nachbar vorstellig zu werden, und ihn am
11. Oktober 1873 durch den Gesandten in Paris auf «das Vor-
gehen einiger Grenzidmter, welche das aufreizende Treiben
Mermillod’s offen begiinstigten», aufmerksam zu machen.
Frankreich lieB sich jedoch nicht zum Einschreiten bestim-
men, wohl deshalb nicht, weil der damalige Président der
franzosischen Republik, Thiers, nicht gerade freundschaft-
lich auf die Schweiz zu sprechen war — andererseits war er
aber auch wieder zu klug und zu diplomatisch, um offen ge-

gen die Schweiz Partei zu ergreifen. So konnte denn die
romisch-katholische Geistlichkeit ihrer Wut genugsam froh-
nen, und ihre maBlosen Angriffe gegen die Schweiz gaben
dem Bundesrat noch ofters zu ernsten Erwégungen AnlaB.
Allsgemach beruhigten sich jedoch die Gemiiter, und auch
der Bundesrat wurde wieder vertrauensseliger gegen jene
Kreise, deren Tendenz von jeher die Untergrabung der
staatlichen Autoritit gewesen war. Nur so ist es zu erklé-
ren, daB Mermillod spéterhin doch noch die Riickkehr in die
Schweiz und ihm selbst die Einnahme des bischoflichen
Stuhles der Ditzese L.ausanne-Genf gestattet wurde (1882).

Einer gewissen Vollstindigkeit halber wollen wir nun
aber doch noch kurz auf ein Ereignis zu sprechen kommen,
das zeitlich wohl in einen fritheren Zusammenhang hinein-
gehort und mit den ohen geschilderten Vorgéngen in kausal-
ster Verbindung steht, ja, eine direkte Folgeerscheinung
derselben hedeutet. Es ist dies

IV. Die Aufhebung der Nunziatur.

Im Jahre 1586 auf die Initiative des Kardinals Borro-
mius begriindet, hat diese romisch-katholische -Einrichtung
zu allen Zeiten in der schweizerischen staats- und kirchen-
politischen Geschichte eine groBSe Rolle gespielt. Angeblich
eingefithrt zur Durchfilhrung der Beschliisse des Tridenti-
ner-Konzils, war sie eigentlich nichts anderes als ein Mittel
zur Herstellung der unmittelbaren Gewalt des Papstes —
ein Werkzeug des pépstlichen Absolutismus.

Js ist deshalb keineswegs verwunderlich, wenn sich auch
in dieser Periode des «schweizerischen Kulturkampfes» der
Nunzius — Monsignore Agnozzi — als fanatischer Verfech-
ter romischer Herrschergeliiste mancherlei Einmischungen
in die schweizerischen Verhiltnisse angemafBt hat, und noch
weniger verwunderlich ist es, wenn sich infolge von dessen
Auf- und Zudringlichkeit mehr und mehr die Ueberzeugung
Bahn brach, daB sich die Nunziatur je linger je unverein-
barer erweise mit den Grundsétzen eines freien, selbsténdi-
gen Staatswesens.

Hatte sich doch Agnozzi erlaubt, im Febhruar 1868 gegen
den BeschluB des aargauischen GroBen Rates, welcher die
Aufhebung des Frauenklosters Baden verfligte, heim Bun-
desrate zu protestieren. Dieser wies jedoch diese anmaBende
Einmischung entschieden zuriick, da nach den staatsrecht-
lichen Grundsiitzen der schweizerischén Eidgenossenschaft
die Kantone zu solchen MaBnahmen durchaus berechtigt
seien, und verbat sich jede Intervention von dritter Seite.
Trotzdem kam Agnozzi im Jahre 1872 mit einer neuen Be-
schwerde. Diesmal gegen die Beschliisse der Basler Dioze-
sankonferenz, welche deshalb schon damals sich auf den
Standpunkt stellte: «Es sei der Bundesrat einzuladen, dem
Nunzius, der nach stattgefundener Aufhebung der weltlichen
Macht des Papstes (Rom und der letzte Rest des Kirchen-
staates war am 20. September 1870 von den italienischen
Truppen besetzt und dem Konigreich Italien einverleibt wor-
den) keine Berechtigung mehr als Vertreter eines weltlichen
Staates habe, als solchen nicht mehxr anzuerkennen.»

Auch im Mermillod-Handel hatte sich Agnozzi durch
eifrige Unterstiitzung der Aufreizungen Mermillods hervor-
getan. Ueberall verfocht er dessen Partei und trat fiir die
Bildung eines neuen «Bistums Genf» ein. Noch am 24. Ok-
tober 1873 trat er mit einer Protestnote gegen die Einrdu-
mung der Kirche zu St. Germain in Genf an die dortigen Alt-
katholiken an den Bundesrat heran. Aber die Unzufrieden-
heit tiber die Einmischungen des Nunzius wuchs mehr und
mehr. Als dann der Papst am 21. November 1873 gar noch
mit einer neuen Encyclica in abschétziger und beleidigender
Weise seine Verurteilung iiber die zu Ungunsten der katho-
lischen Kirche in der Schweiz ausgefallenen Geschehnisse
aussprach, war das MaB voll. Beschuldigte er doch darin
den schweizerischen Bundesrat, daB dieser «das 6ffentlich
gegebene Wort gebrochen und durch die Ausweisung eines

Priesters vom schweizerischen Gebiet eine Handlung began-

gen habe, welche gleich schimpflich und schméhlich sei fiir
diejenigen die sie angeordnet, wie fiir diejenigen die sie zum
Vollzug gebracht haben.» Da brach auch endlich durch die
Langmut des Bundesrates die Erkenntnis durch, daB bei ei-
nem solchen Gebahren die Nunziatur als diplomatische Ver-
tretung des Papstes keine Berechtigung mehr besitze. Am
12. Dezember 1873 erging deshalb an Agnozzi eine diesbeziig-
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liche Erklirung und das Ersuchen, beférderlich seine Pisse

zu verlangen. Dieser sprach zwar noch in einer Note vom

17. Januar 1874 die Hoffnung aus, der Bundesrat werde noch

einmal auf seinen BeschluB zuriickkommen; dieser bedeutete

ihm jedoch schon am 23. Januar, <er habe seinem Beschlusse

vom 12. Dezember vergangenen Jahres nichts beizufiigens,
- und héndigte Agnozzi die Pésse aus. )

Fast gerduschlos ward auf diese Art die Nunziatur zu
Grabe getragen, und es verschwand damit eine Institution,
die seit der Reformation so unendlich viel Unheil in der
Schweiz angerichtet hatte. )

Psydiologie der katholischen Presse.

Statt schuldbewusstes Schweigen — Angriff! In einem
Artikel ,,Zwei fiir die Schweiz reservierte Sitze!*-der ,,Neuen
Ziircher Nachrichten (25. Oktober a. c.) heisst es wortlich:
»In Wirklichkeit hat man es mit dem Bestreben der ungliiubi-
" gen Welt zu tun, die moralische Machtsphire der Kirche und
des Papsttums, wie sie gerade durch den Krieg in die Erschei-
nung getreten ist und heute noch ihren Rang in der Mensch-
- heit behauptet, zu brechen. Der Weltkrieg sollte dem kirch-
lich-religiosen Gedanken ein Ende machen, ihn aus den Her-
zen reissen.” — Das heisst doch: Thr Freidenker habt den
Krieg angestiftet, um die Religion zu erwiirgen. Ein fiirchter-
licher Vorwurf, denn wer d e n Krieg angezettelt hat, gehort
zu den schwersten Verbrechern! — Diese Taktik erscheint be-
zeichnend fiir den Katholizismus: Wenn man selbst etwas zu
verbergen hat, geht man frech zum Angriff iiber und klagt den
andern an. Man schafft Verwirrung, und bei den eigenen
Schiiflein kann man Schwarz fiivr Weiss ausgeben, Schuld in
Unschuld wandeln.

Wir wollen uns doch erinnern, dass der Krieg vom katho-
lischen Oesterreich ausging. Wie weit die pépstliche Kurie
die Hand im Spiele hatte, lisst sich wohl nie ermitteln; aber
man denke daran, dass das durch Fechenbach an die Oeffent-
lichkeit gebrachte Ritter-Telegramm unseres Wissens nie de-
mentiert worden ist. Wir wollen uns erinnern, dass Priester
Kanonen segneten usw. — Und erinnern, dass als erster und
einziger der Freidenker Liebknecht gegen die Kriegskredite
gestimmt hat. — —

»lhr lasst den Armen schuldig werden, dann iiberlasst ihr
ihn der Pein.” — Bei jedem Verbrechen fillt ein Teil der
-Schuld auf die Gesellschaft, weil sie Zustiinde duldet, die
verbrecherischen Trieben entgegenkommen. Im Falle des
Morders Bernet ganz speziell, denn trotz des Entschuldigungs-

versuches (in der ,Neuen Ziircher Zeitung®) des schwyzeri-
schen Schutzaufsichtsbeamten. der sogar ein Uebersehen zu-
gesteht, bleibt die Tatsache, dass Bernet sozusagen mittellos
und ohne Arbeitsmdglichkeit aus dem Zuchthaus auf die
Strasse gestellt worden ist. Dieser Umstand, neben andern Er-
wigungen, ist Mitgrund, dass man in weiten Teilen der
Schweiz, besonders in den reformierten und mit freigeistigen
Menschen durchsetzten Kantonen, den Todesspruch des Ge-
richtes im katholischen Urnerland stark missbilliet und zum
Teil mit grosser Erregung aufgenommen hat. — Da von den
8 Kantonen und 2 Halbkantonen, welche die Todesstrafe noch
kennen, 8 rein katholische und ein stark gemischter (St. (fal-
len) sind und da die 6 Hinrichtungen seit der Revision der
Bundesverfassung 1874 alle in katholischen Kantonen (Frei-
burg: 1, Luzern: 3, Schwyz: 1, Uri: 1) vollzogen wurden, muss-
ten die katholischen Blitter die Todesstrafe und im Beson-
deren die Hinrichtung Bernets als ihre Angelegenheit be-
trachten.

Wir wollen uns heute prinzipiell zum Problem der Todes-
strafe nicht dussern, es soll das spiiter einmal im Zusammen-
tang mit andern Problemen (kiinstlicher Abort, Vernichtung
lebensunwerten Lebens) geschehen; aber das muss gesagt
sein: die Art, wie die katholische Presse das Urner Urteil und
seine Vollziehung begleitete und, man darf fast sagen, zu
glorifizieren versuchte, hat uns tief emport und bis ins In-
nerste erschauern lassen.

Aus dem Morder, den sie vor und wiihrend der Gerichts-
verhandlungen als den Abschaum des Menschentums verab-
scheute und verabscheuens- und todeswiirdig zeichnete,
machte sie, als der Spruch vollzogen war, einen Gottbegna-
deten, einen ,,Helden, ja einen Heiligen*, ,der mit dem
katholischen Grusse: Gelobt sei Jesus Christus! sein
Haupt unter das TFallbeil legt, der nun wieder im ewigen
Leben aufwachen kann...“ (Zitiert nach dem katholischen
»Morgen®.) Ist es nicht etwas Gutes, Grosses, Wiinschens-
wertes, eine Gott wohlgefillige Tat, wenr. man den {durch die
Aussicht auf die grausige Strafe und durch unabliissig titige
Suggestion zweier Priester) in den Zustand der Gnade, eines
Heiligen getriebenen Verbrecher moglichst rasch ins Jenseits
hiniiberkopft,. ehe ihn dieser Hypnosezustand, der ihm das
Himmelreich garantiert, wieder verlisst!

Die gleiche Logik — eher einen Leib zugrunde zu richten,
um die Seele in die ewige Seligkeiv zu schicken —, mit der die
katholische Kirche im schlimmsten Mittelalter sich moralisch
rein zu waschen versuchte, wenn sie die Ketzer zur Ehre des
katholischen Herrgottes zu Abertausenden im Feuer marterte!
Frostelndes Entsetzen packt einen beim Gedanken, dass es

Feuilleton.

Literatur.

Unter dem Titel «Vom Wesen der Dinge» ist von Gesinnungs-
freund Rudolf Koster in Gorlitz in zweiter Auflage ein Werk er-
schienen, das jedem Wissensdurstigen und nach ehrlicher Bil-
dung Strebenden warm émpfohlen werden darf. Das rund 500
Seiten umfassende Buch ist bei seinem ersten Erscheinen von
Prof. Ernst Hiickel als eine gedankenreiche monistische Schrift
gewiirdigt worden. Prof. Dr. Hans Richter in Bern schreibt zur
zweiten Auflage des Werkes: .

«Was hier in diesem Buche an Wesentlichem aus den ver-
schiedenen Hauptgebieten des menschlichen Wissens der alten
und besonders auch der modernen Forschung zusammengetragen
ist, ist eine erstaunliche Fiille. Sie allein wiirde schon viele Wis-
sensdurstige befriedigen konnen. Das Hauptsichliche aber ist,
wie der Verfasser mit klarem, gesundem Menschenverstande, frei
von gekiinstelter Gelehrsamkeit, doch mit kiinstlerischem Blicke
(Vert. ist zugleich Landschaftsmaler!) die grossen leitenden Ziige
und die tiefen Zusammenhinge in den verschiedensten Natur-
erscheinungen herausgearbeitet hat. Mit dem unfasshar grossen
Makrokosmos der astronomischen Welten beginnt er, fiihrt uns
dann das geologische Werden unseres Erdballes mit der Ent-
wicklung des organischen Lebens auf demselben bis zum Men-
schen hinauf vor Augen, um dann in das Kleine hinunter zu
steigen his zur Zelle und dem Protoplasma als Tréiger des orga-
nischen Lebens. Mit Hilfe der Kristallbildung, namentlich auch

der neuesten Forschungsergebnisse iiber fliissige Kristalle, schliagt-

er die Briicke zwischen dem organischen «Leben» und dem orga-
nischen «Weben». Und in den neuesten Forschungen iiber die

Radioaktivitit weist er die grosse Aehnlichkeit (Analogie) auf -

zwischen dem unermesslichen astronomischen Makrokosmos und
dem unfasshar winzigen Mikrokosmos der Welt der Atome und
Elektronen. Ueberall weist er die Uebergénge, den Zusammen-
hang (die Kontinuitit) und das Gemeinsame in dieser ungeheuren
Mannigfaltigkeit der Erscheinungsformen des Universums auf.
Die gemeinsame Ursache, durch welche alle diese Formen mit-

einander verkniipft werden, sieht Verfasser in der Schwerkraft
(Gravitation), iiber deren Wesen er neue fruchthare Gedanken
entwickelt. Auf dieser Grundlage aufbauend, hespricht er das
Wesen der Korperbildung, das der Wérme, des Lichts, der Elek-
trizitdt und des Magnetismus; er philosophiert iiber Zeit, Raum
und Unendlichkeit, iiber Ursprung des Wesens des Lebens und
der Seele.

So vermittelt er uns eine ganze geschlossene Weltanschauung,
welche sich auf eine rein naturwissenschaftliche Basis griindet.
Sie ist eine monistische Weltanschauung, keine dualistische. Denn
sie hat sich befreit von jener Schranke eines Agnostizismus, wel-
cher nicht wagt, den letzten entscheidenden Schritt zu tun und
deshalb zu Halbheit und Spaltung fiihren muss. Diese monisti-
sche Weltanschauung dringt zur vollkommenen Einheit durch,
auch zwischen Korper, Geist und Seele des erkennenden Men-
schen.

Auf diese Weise wird das Buch zugleich Triger hoher idealer
Gedanken von ethischem und kulturellem Werte. Bei der heuti-
gen Schwachheit, Unsicherheit und Zerrissenheit der Weltan-
schauung in allen Bevolkerungsklassen, wodurch ein krasser Ma-
terialismus das Uebergewicht erhalten hat, ist schon aus diesem
Grunde diesem Buche eine recht weite Verbreitung und frucht-
bare Aufnahme zu wiinschen. )

Grosses Wissen, ein gesunder Sinn, klares Urteil und nicht
zuletzt ein warmes, begeisterungsfihiges Herz fiir Welt und
Menschheit haben bei dem Zustandekommen dieses Werkes mit-
gewirkt. . Bei jedem ideal gesinnten Menwschen: der nl_cht in ein-
seitige, vorgefasste Meinungen befangen ist, wird es einen tiefen
Eindruck hinterlassen. o

Zu wiinschen wiire es, wenn auch recht viele einseitige Fach-
gelehrte, die hiufizg den Wald vor Bidumen nicht sehen, dieses
Buch recht unvoreingenommen auf sich wirken liessen. )

In diesem Zusammenhange sei noch besonders darauf hinge-
wiesen, dass der Verfasser auch die <Relativitit>, und zwar die-
jenige aller Werte, schon zur Darstellung bringt, und zwar so,
dass sie jedem einfachen, gesunden Menschenverstande einleuch-
tet. Diese hier deckt sich mit jener uralten Relativitit, welche
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