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REIDENKER

ONATSSCHRIFT-DER-FREIGEISTIGEN-VEREINIGUNG-DER-SCHWEIZ

ran, Juli 1965 Nr. 7 48. Jahrgang

Der Einbruch in die Hochburg des christlichen
Gottesglaubens

Wiederholt haben wir unsere Leser mit solchen Einbriichen
in die Hochburg des christlichen Gottesglaubens, in die Univer-
sititstheologie, bekannt gemacht und haben dabei gezeigt, wie
sehr diese Einbriiche die zentrale Position des Christenglau-
bens, den Glauben an einen christlich verstandenen Gott, be-
unruhigt und auch schon angeschlagen haben. Auf zwei der-
artige Einbriiche sei denn auch heute kurz hingewiesen.

Das erste Dokument:

Mitte Februar 1964 traten sich im Rahmen der Universitit
Mainz die beiden fithrenden Theologen Herbert Braun und
Helmut Gollwitzer gegeniiber zu einem- offenen und iiberaus
spontanen Streitgespriich, wie es unsere Zeit schon lange nicht
mehr erlebt hat. Schriftliche Vorbereitungen halfen da nicht
weiter; die beiden Partner bedriingten sich gegenseitig hart
und heiss. Nur darin waren sie einig, dass sie beide die behan-
delte Frage sehr ernst nahmen und dass beide aus einer unge-
wohnlichen Fiille theologischen Wissens heraus argumentierten.
In der Sache selbst gab es gegenseitig keine Schonung, wohl
aber in der Form der Auseinandersetzung; Tiefschlige wurden
von beiden Seiten her vermieden. Zuhorer waren die Professo-
ren und Studenten der Universitiit, aber auch die Gemeinde-
pfarrer. Das Gespriich wurde auf Tonband aufgenommen und
ist heute in Buchform erschienen.

Um was ging es denn in dieser Disputation? Gegeniiber
standen sich nicht eigentlich Theismus und Atheismus; es ging
vielmehr um die Frage: In welchem Sinn kann heute noch in
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Die Literaturstelle empfiehlt

Theologie und Oeffentlichkeit von Gott gesprochen werden?
Konnen wir iiber Gott mehr wissen und aussagen als das, was
der Mensch aus dem Verstehen seines eigenen Daseins heraus
folgern kann? Es ist ja dieselbe Frage, die auch Bischof Ro-
binson zum Schrecken der Christenheit aufgeworfen und auf
seine Weise beantwortet hat.

Durch den stiirmischen Gang der Diskussion wurden beide
Partner tief in die Schwierigkeiten der theologischen Exegese
hineingezerrt; aber beide waren diesen Schwierigkeiten ge-
wachsen und gingen ihnen nicht aus dem Weg. Unseren Lesern
als Nichttheologen soll dieser schwer verstindliche Teil der
Diskussion erspart bleiben. Es gentigt, die Thesen der beiden
Kontrahenten und den Ausgang der Diskussion zur Kenntnis zu
bringen.

Professor Herbert Braun, Ordinarius fiir Theologie an der
Universitit Mainz, behilt «Gott» als Begriff und Wort; er holt
aber beide, Begriff und Wort, aus dem christlichen Jenseits
heriiber und verlagert sie in das Diesseits, genauer: — in die
sozial wertvollen Beziehungen von Mensch zu Mensch. «Wo
das Lieben geschieht, das ist Gott.» Von Transzendenz und
Jenseits, von der Personlichkeit und ontologischen Eigenstin-
digkeit Gottes will Braun nichts mehr wissen.

Helmut Gollwitzer dagegen ist geschult und festgefahren in
der Theologie Karl Barths. Mehr als das — er ist heute der
wohl repriisentativste Vertreter der dialektischen Theologie.
Am biblisch-christlichen sowie am kirchlich-dogmatischen Got-
tesbegriff hilt er daher unbedingt fest. Von dieser Position her
setzt er seinem theologischen Gespriichspariner mit heissen und
spitzen Fragen arg zu und versucht, ihn in Bedringnis zu brin-
gen. Und nun die Frage nach dem Ertrag! Sicher fiihrte das
Gespriich zu keiner Einigung; die Ansichten standen sich am
Ende so hart und schroff gegeniiber wie am Anfang. Wer nur
in der Aufhebung der Gegensiitze und in der Einigung einen
Ertrag sehen kann, mag iiber das Ausbleiben eines solchen Er-
folges klagen. Fiir uns liegt der grosse und sehr positive Ertrag
just darin, dass die Gegensiitze nicht aufgehoben, genauer: —
dass sie aus der Sache heraus nicht aufgehoben werden konnen
und darum in aller schmerzlichen Schiirfe bestehen bleiben.
Prof. Braun bekennt offen und ehrlich, dass er «in der Tat
auf Gott in der Immanenz hinaus will». Er hilt also am Gottes-
begriff fest, nimmt ihn aber in die Immanenz, d. h. in die dies-
seitig-reale Welt herein. Damit bricht die ganze uniibersehbar
weite Dimension christlicher Jenseitigkeit, die Dimension eines
christlich verstandenen Himmels, aber auch die Moglichkeit

Aus der Bewegung eines Fortlebens der Seligen im Himmel rettungslos in sich zu-

sammen. Man mag es drehen und wenden, wie man will, dieser
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