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Albert Jeckelmann

GOTTESBEGRIFFE

Der alttestamentarische Gottesbegriff
Der christliche Gottesbegriff
Der philosophische Gottesbegriff

Der Gottesbegriff des Christentums unter-
scheidet sich durch die Einfiihrung des Be-
griffs «Vater im Himmel», den die Evange-
lien Jesus in den Mund legen, wesentlich
von jenem des Alten Testaments.

Einem Vater konnten die Kinder eine ge-
wisse Vorliebe fiir Wunder andichten. Jede
Beschridnkung individueller Wiinsche, die
durch die Naturgesetze gegeben ist, schien
ein- fiir allemal beseitigt zu sein.

Das Christentum versuchte, den strengen,
nationalen, ungerechten, launenhaften Gott
des Alten Testaments durch die Hervorhe-
bung einer véterlichen, unparteiischen Giite
und Barmherzigkeit zu besénftigen. In die-
sem Umfeld konnte die Erlésungshypothese
mit dem gnidigen Vater und dem Opfertod
des Sohnes leicht gedeihen. Die Trinitit,
die drei gottlichen Personen, kannte Paulus
allerdings noch nicht.

Erst Augustinus (354-430) identifizierte
dieses ganz und gar neue Erzeugnis der Phan-
tasie mit Jahwe, auf den er die Trinitét einfach
«aufpfropfte». Anfanglich fiel es niemandem
ein, zwei sich diametral widersprechende Ge-
bilde miteinander zu verschmelzen. Sowenig
man in den ersten christlichen Jahrhunderten
die Autoritdt der Thora offen anzuzweifeln
wagte, war der Unterschied zwischen den
Gottesbegriffen doch zu auffallend, um ein-
fach iiber ihn hinwegzugehen. Man behalf
sich mit der Ausrede, die fritheren Offen-
barungen, auf die sich Mose berufe, enthiel-
ten nur einen Teil der Wahrheit, da es Gott
in jener Zeit noch nicht fiir zweckmissig
gehalten habe, iiber sich, iiber die Zusam-
mensetzung seines Wesens, iiber seine Fami-
lienverhéltnisse und iiber die Eigenschaften

Monarchianer (griech. monarchia,
«Einheit»), christliche Theologen im
3. Jh., die die Einheit Gottes betonten,
der kirchlichen Trinitétslehre wider-
sprachen und die Gottheit Christi und
des hl. Geistes leugneten. Man unter-
scheidet drei Richtungen: fir die
Modalisten war Christus eine Er-
scheinungsweise (modus), fiir die
Dynamisten eine Kraft (dynamis)
Gottes, fur die Adoptianer zwar Got-
tes Sohn, aber nur durch Adoption.

Servet, Michael, span. Arzt und
Theologe, geb. um 1509 in Spanien,
gest. 27. 10. 1559 in Genf; griindete
eine neuplatonisch-pantheistische
Weltanschauung; wegen seiner Kiri-
tik an der Dreieinigkeitsiehre auf
Betreiben Calvins in Genf ergriffen,
zum Tode verurteilt und lebendig ver-
brannt. Entdeckte als erster Abend-
lander den Lungenkreislauf.
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seiner Person erschopfend Auskunft zu
geben. Dazu sei er auch nicht verpflichtet
gewesen. Am Sinai habe er nur einen kleinen
Vorschuss auf die ewige Wahrheit offenbart.
In ihrem Gottvertrauen hitten die Juden sei-
ne Flunkerei fiir bare Miinze genommen und
auf ihr eine fiir ewige Zeiten giiltige Religion
griinden wollen. Es sei aber, folgerte die
Christenheit weiter, jedem verniinftigen
Menschen klar, dass sich Gott mit Mose nur
einen kleinen Spass erlaubt habe. Obwohl
Israel unbestreitbar sein auserwihltes Volk
sei (Jesus muss von David abstammen, die
ganze Wahrheit ist den Juden durch ihn of-
fenbart worden), habe Gott kein Wort dar-
iiber verlauten lassen, in welch vertracktem
Verhiltnis er zum Logos und zum heiligen
Geist stehe.

Gott muss schon damals gewusst haben,
dass ein Jude fiir solche Dinge kein Verstdnd-
nis aufbringt. Vielleicht hatte er Angst, sein
Sohn wiirde ihn dermaleinst blossstellen,
indem er aller Welt verkiindete, der heilige
Geist, sozusagen sein Bruder, habe die hei-
lige Anna und spiter die Jungfrau Maria
befruchtet und sei nicht nur Erzeuger und
Grossvater des Welterlsers, sondern sei
durch die Identitdt Jesu mit Gott einerseits
und seiner eigenen Heiligkeit mit dem Logos
andererseits auch sein eigener Schwieger-
vater und Enkel geworden. Dem einfiltigen
Mose konnte er unmoglich zutrauen, diese
konfusen Verwandtschaftszusammenhinge
zu begreifen. Uber seine Familienverhilt-
nisse schwieg er sich lieber aus. Erst jetzt,
nachdem die Menschheit durch die Siinden
und Missetaten der verflossenerr Jahr-
hunderte wertvoller geworden war, befand
sie Gott fiir wiirdig, ihnen seine intimsten
Geheimnisse preiszugeben.

An solchen Ungereimtheiten kann sich
nur ein gottloser Zweifler stossen. Dem
Glaubigen, dem die «Gottesgewissheit» an-
geboren ist, rauben auch evidenteste Gegen-
sitze den einzig trostlichen Glauben nicht.

Der Nationalgott, der vor dem Auszug aus
Agypten befohlen hatte, jeder Jude habe bei
seinem #gyptischen Nachbarn Gold- und
Silbergerite «auszuborgen», und die nachei-
lenden Opfer des Betrugs im Roten Meer
ertrinkte, wurde im Neuen Testament zum
absoluten Weltgott aller Volker erhoben.
Die Christen sind zum Teil noch heute iiber-
zeugt, Jahwe sei ein falscher Begriff von
Gott. Thr Gott seiein viel hoherer Herr, ein
ganz anderes, das einzig richtige Prinzip, von
welchem vor Christus noch nie die Rede
gewesen sei. Aus der Verschiedenheit der
Auffassungen entstanden unendliche Strei-
tigkeiten und Kriege.

Die Meinung der Kirche war im hdchsten
Grad unfertig und unbestimmt. Ein Meer von
Blut musste fliessen, ganze Volker wurden
ausgerottet und im Elend erstickt, bis man
zu einer teilweise befriedigenden Definition
des Gottesbegriffs gelangt war. Und der all-
méchtige Gott, den es nur ein Wort gekostet

hitte, Klarheit zu schaffen, schwieg zu den
Greueln, die der Geistesverwirrung frommer
Wahrheitssucher entsprungen waren. Das ist
einer der Griinde, die jeden verniinftig den-
kenden Menschen zwingen sollten, die Exi-
stenz eines solchen Gottes zu verneinen.

Die Meinungsverschiedenheit iiber das
Wesen Gottes liess eine grosse Zahl von
Sekten gedeihen. Sagten ihre Vorstellungen
den Michtigen nicht zu, wurden die Abtriin-
nigen als Ketzer verfolgt und ausgerottet. Der
Arianismus zum Beispiel (Christus ist mit
Gott nicht wesensgleich, nur wesenséhnlich)
war unter Konstantin (rom. Kaiser von 306—
337) eine Zeitlang der rechte Glaube. Das von
ihm 325 einberufene Konzil von Nicéa ent-
schied aber, der Sohn sei mit dem Vater
wesensgleich. Arius wurde zum Ketzer. Die
Goten, Wandalen und Langobarden blieben
bis zum siebten Jahrhundert Arianer.

Basilides, der Gnostiker (um 130 in Alex-
andria), stellte iiber das Wesen der Gottheit
folgende These auf: «Der unerzeugte Gott
(Abraxas) bringt aus sich den Nous (Ver-
stand), dieser den Logos (im NT Christus),
dieser die Phronesis (Urteilskraft), diese die
Sophia und Dynamis (Weisheit und Macht)
und diese letzten bringen die in 365 Graden
geordneten Engel hervor.» Das waren keine
Wortspiele, sondern ernste Thesen. Dariiber
wurde disputiert, gekdmpft, Blut vergossen.

Das Christentum ist nicht mit dem uns
heute geldufigen Gottesbegriff aufgetreten.
Widersinnig und kompliziert ist er geworden,
weil er das Resultat eines langen, mit un-
endlichen Greueln und viel Elend erfiillten
Entwicklungsprozesses darstellt. Die ehrli-
che Suche nach wirklicher Erkenntnis und
Wahrheit wurde durch Ignoranz, Streben
nach Geheimwissen, personlicher Arroganz
und Rechthaberei unterdriickt. Das Resultat,
ausgezeichnet durch Sinnlosigkeit und gro-
teske Ungereimtheiten, wurde zum Dogma
erhoben.

Der christliche Gottesbegriff hat eine stiir-
mische Vergangenheit. Er ist so liickenhaft
und inkonsequent, dass man mit ihm nie
fertig wird. Zur Illustration: Lange blieb es
eine Streitfrage, wann das gottliche Prinzip in
Jesus eingetreten sei. Theodotus von Byzanz
lehrte, Gott habe sich erst bei der Taufe in
Jesus verfrachtet. Er sprach dariiber mit einer
Sicherheit, als sei er selbst dabeigewesen.
Ein ebenso grosser und massgebender Ge-
lehrter, Artemon, sagte hingegen, Jesus sei
tibernatiirlich gezeugt und bei der Taufe
speziell von Gott erfiillt worden. Nach Paul
von Samosate aber liigen beide Kapazititen,
denn der Logos Gottes wohne nicht in Jesus,
er wirke nur durch ihn. Schliesslich machte
man den Logos zur separaten Personlich-
keit, und das war den Monotheisten wieder
nicht recht.

In den blutigen arianischen Kédmpfen
drehte sich der Streit unter anderem um die
geistreiche Frage, ob der Sohn Gottes ge-
zeugt wurde. Gottvater kommt ja das Prédi-



kat des Ungezeugtseins zu. Der Streit fiihrte
zum Ausdruck «gezeugt von Ewigkeit».
Damit war die hochstmogliche Stufe von
Stumpfsinn erreicht. Die Gemiiter beruhigten
sich.

Wie zufrieden die frommen Minner mit
dem Resultat waren, bezeugt der Ausspruch
des hl. Gregor von Nazianz (329/30-390/91),
der mit grosser Selbstzufriedenheit iiber den
neu errungenen Gottesbegriff sagte: «Uber
diese Dreiteilung der Gottheit gehenwir nicht
hinaus, damit wir nicht ein Volk von Gotzen
einfiihren. Aber wir setzen sie (die Gottheiten)
auch nicht geringer, damit man uns nicht
eine Gottesarmut vorwerfen kann. Im ersten
Fall wiirden wir uns mit dem Monotheismus
den Juden, im andern aber, wegen der
Vielgotterei, den Griechen néihern.»

Der heilige Ambrosius (um 339-397) sagt
mit ebensoviel Salbung wie Stolz: «Die Kir-
che hdlt gewissermassen den Mittelweg zwi-
schen Heiden und Juden.»

Athanasius der Grosse oder der «Vater der
Orthodoxie» trat schon 325 am Konzil von
Nicida fiir die Wesensgleichheit Christi mit
Gott ein. Er war ein unerbittlicher Feind des
Arius. Seine Lehren iiber die Trinitit, die
Menschwerdung Gottes usw. kamen 451,
am Konzil von Chalcedon, unter dem Namen
«symbolum athanasium» zum Durchbruch
und wurden zu einem Grundpfeiler der
Orthodoxie: Derselbe eine Christus ist voll-
kommen in der Gottheit und vollkommen in
der Menschheit; wahrhaft Gott und wahrhaft
Mensch. Gleichen Wesens mit dem Vater
nach der Gottheit und gleichen Wesens mit
uns nach der Menschheit. In zwei Naturen
unvermischt, unwandelbar, ungesondert und
ungetrennt, so dass die Verschiedenheit der
Naturen auf keine Weise aufgehoben, viel-
mehr die Eigentiimlichkeit von jeder Natur
erhalten ist und so lustig weiter.

Mit der dogmatischen Festlegung des
Gottesbegriffs am Konzil von Chalcedon war
nicht, wie uns die Kirche glauben machen
will, eine dauernde Stabilitit eingetreten.
Nicht nur die als Ketzer verurteilten Gelehr-
ten, auch die Theologen der Kirche erlaubten

sich weiterhin die abweichendsten Inter-
pretationen. Die Kirche war froh, wenn der
Schein der Orthodoxie gewahrt blieb.

Die Reformation, welche den Autoritits-
glauben arg erschiitterte, brachte in bezug auf
den Gottesbegriff keine Kldrung. Sie ver-
mehrte die Unsicherheit, indem sie jeden
ehrgeizigen Besserwisser geradezu ermun-
terte, eigene Phantasien als berechtigte Inter-
pretationen, als Riickkehr zum urchristlichen,
vom Katholizismus entstellten Gottesbegriff
auszugeben. Luther, der sich auf die zuriick-
eroberte Freiheit des Christenmenschen so
viel einbildete, verkiindete, jeder Protestant
sei sein eigener Priester. Er hitte auch gleich
sagen konnen, jedem Lutheraner sei erlaubt,
sich seinen eigenen Gott zu basteln.

Die Schwierigkeiten, welche sich aus dem
christlichen, grob materialistischen Gottes-
begriff ergaben, héuften sich besonders um
die Theodizee. Trotz aller scholastischen
Spitzfindigkeiten war rein gar nichts anzu-
filhren, was die iibernatiirliche Heilswirk-
samkeit des welterlosenden Ereignisses hitte
beweisen konnen. Es war nur ein armseliger
Kniff, das Gottesreich ins Jenseits zu verle-
gen und so der Kontrolle der Skeptiker zu
entziehen. «Das Ubel in der Welt stammt
nicht von Gott, sondern vom Teufel», sagen
die Frommen. Den Teufel aber hat Gott er-
schaffen! Die Erkldrung ist eine leere Phrase,
weil man um keinen Preis zugeben darf, dass
der ganze Gottesbegriff eine falsche Kon-
struktion, eine logische und praktische Un-
moglichkeit ist.

Einen furchtbaren Misston im christlichen
Gottesbegriff bildet die Lehre von der Gnade
und die daran héngende, mehr oder minder
bestrittene  Pridestination. Eine grossere
ethische Ungeheuerlichkeit ist nie erdacht
worden, seit sich vernunftbegabte Wesen mit
tibernatiirlichen Welterkldrungen abgeben.

«Wenn der Schipfer der Welt alles kann,
was er will, so will er das Elend, und von
diesem Schluss ist kein Entrinnen.»

In der ndchsten Nummer:
Der philosophische Gottesbegriff

Veranstaltungen

Basel (Union)

Jeden letzten Freitag im Monat
freie Zusammenkunft

im Rest. «Storchen» (1. Stock)

ab 19.00 Uhr (Schifflande)

Jeden zweiten Dienstag im Monat
Vorstandssitzung

um 19.00 Uhr in unserem Lokal

Basel (Vereinigung)

Jeden 1. Freitag im Monat, 20 Uhr
Abendhock im Rest. «Stanzler»
Erasmusplatz (Bus 33)

Bern

Dienstag, 7. Juni 94, 19.30 Uhr
Diskussionsabend

Thema: Eidg. Abstimmung 12. 6. 94
Mittwoch, 22. Juni 94, ab 19.30 Uhr
freie Zusammenkunft

letztmals vor den Ferien

(Juli, August kein Anlass)

Bitte an alle Mitglieder, die den
Jahresbeitrag pro 1994 noch nicht
beglichen haben, dies baldmdglichst
nachzuholen. Der Kassier dankt!

Schaffhausen

Jeden 3. Donnerstag im Monat
um 20 Uhr freie Zusammenkunft
im Rest. «Falken» (Fahnenzimmer)
Schaffhausen

Winterthur

Sonntag, 5. Juni 1994
Velo-Plausch mit Alfred Kobel
Ausweichdatum: 19. Juni
Persénliche Einladung folgt.
Jeden 1. Mittwoch des Monats
ab 20 Uhr freie Zusammenkunft
im Rest. «Casino»,

Stadthausstrasse, Winterthur

Der Herr ist mein
Hirte, mir wird v
nichts mangeln.

Psalm 23, 1

HYINONZ HIOHIBHWY

Agentur C, 3123 Belp

Freethinker !

Ein erster waghalsiger Versuch [den
Chunnel zu bauen] wurde 1882 unter-
nommen und nach kaum zwei Kilo-
metern wieder abgebrochen.

Nicht etwa technische Probleme,
sondemn die britische Urangst vor einer
franzosischen Invasion veranlasste Ko-
nigin Viktoria damals, ihre Tunnelbauer
zuriickzupfeifen. In einer von iiber tau-
send Briten unterschriebenen Petition an
die Krone hatte der damalige Erzbischof
von Canterbury die Queen vor einer
«Invasion franzosischer Freidenker»
gewarnt. Berner Zeitung, 3.5. 94
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