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Rapport de la Commission cantonale
pour la protection de la nature
et du paysage pour les années 1992 et 1993

Composition de la Commission

Par arrété du 10 décembre 1991, le Conseil d’Etat a nommé les membres de la
Commission pour la période administrative 1992-1995:

Carrard Claude (président), Chatillon
- Achermann Marius, Avry-sur-Matran
- Alena Elisabeth, Fribourg

- Defferard Freddy, Chénens

- Demierre Paul, Chésopelloz

— Dumoulin Jacques, Praroman

- Fasel André, Ecuvillens

— Gumy Hubert, Corpataux

- Hayoz Beat, Fribourg

- Meyer Jean-Paul, Belfaux

- Monbaron Michel, Ependes

- Pilloud Michel, Chatel-Saint-Denis

- Pochon Bernard, Fribourg

- Stephan Jacques, Fribourg

— Sunier Monique, Cressier

- Volery Denis, Fribourg

- Wattendorff Joachim, Fribourg

- de Weck Bruno, Fribourg

- Wicky Jean-Daniel, Fribourg

- Zeller Rosemarie, Villars-sur-Glane

Conformément a I'arrété du 2 juillet 1968 instituant la commission et a I'arrété
nommant I'actuelle commission, les affaires courantes sont traitées par un bureau
composé de MM. Achermann, Carrard, Demierre, Gumy, Pochon, Wicky.

En 1993, la Commission a di enregistrer les démissions de MM. Pillonel et de Weck.
Ils ont été remplacés par M. L. Truttmann (Schmitten) et Mme¢ M. Meuwly (Tafers).
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Séances

Le Bureau a tenu 44 séances (24 en 1992 et 20 en 1993), tandis que la Commission
pléniére a été réunie a sept reprises (4 en 1992 et 3 en 1993) pour traiter les objets d’'une
certaine importance (N1, projets de golf, Rohrmoos).

Objets traités

En 1992 et 1993, la Commission s’est prononcée sur un nombre impressionnant de
dossiers:

160 projets de construction situés hors zone a batir, dans des sites d’intérét paysager
répertoriés a I'Inventaire des sites naturels du canton de Fribourg
135 révisions ou modifications de plans d’aménagement locaux, plans d’aménage-
ment de détail ou plans de quartier
60 interventions dans des cours d’eau
54 projets d’améliorations fonciéres
31 demandes d’exploiter des graviéres et/ou des décharges
26 demandes de défrichement/reboisement
18 lignes électriques des EFF ou d’EOS
12 aménagements routiers
2 projets de golf
25 dossiers qui ne peuvent pas €tre classés dans 'une des catégories précitées (pro-
cédures de consultation relatives a des modifications de lois ou de plans direc-
teurs, demandes de concession, etc.)

La situation conjoncturelle ne s’est donc pas traduite par une réduction sensible du
nombre de dossiers a préaviser. Mais elle est, probablement, en partie responsable d’un
certain entétement des promoteurs. Cette volonté de vouloir 4 tout prix imposer un
projet contraire aux dispositions légales en matiére de protection de la nature et du
paysage s’est, dans certains cas, traduit par I’éclatement d’un conflit ouvert largement
reflété par les médias. Ces conflits restent cependant des exceptions. Dans la plupart
des cas, les discussions menées avec les requérants permettent d’arriver a des com-
promis acceptables pour tous.

Le président: Le secrétaire:
C. Carrard M. Achermann
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