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42 Die Philosophie des Monismus.

Areopagite, dem er den Ausdruck ,Klarheit“ entlehnt.
Aber der hl. Thomas geht in seiner tiefen Spekulation
weit iiber den Areopagiten hinaus und gibt der dsthe-
tischen Klarheit eine solche Bedeutung, die dieser wohl
nicht geahnt hatte.

DIE PHILOSOPHIE DES MONISMUS.
Von FRIEDRICH KLIMKE s. .

1. Monismus! — Dieses Wort scheint auf unsere Zeit
einen fascinierenden Zauber auszuiiben. Es ist das Losungs-
wort unserer Naturforscher, das erhabene Ziel unserer Phi-
losophen, der moderne Rahmen unserer Gedankensysteme,
der Koder fiir die groBien Massen der Halbgebildeten, das
beliebteste Schlagwort gegen mittelalterlichen Obskuran-
tismus und Ultramontanismus, der vornehme Gegensatz
gegen den auf primitivem Standpunkte stehengebliebenen
Dualismus. Allerdings ist es noch nicht so lange her, daB
dieses Wort als gewoOhnliche Umlaufsmiinze in unserem
Geistesverkehr gebraucht wird. Wolff hatte den Ausdruck
Monisten zuerst fiir jene gebraucht, welche in der ganzen
Welt nur eine (uorog) Art des Seins anerkennen, Materie
oder Geist. Jedoch drang der Terminus damals noch
nicht iiber die engen Grenzen der Schulphilosophie hin-
aus. Die Hegelianer brachten ihn mehr in Umlauf, indem
sie mit demselben ihre eigene Denkweise charakterisieren
zu konnen glaubten. Zur weitesten Verbreitung ist dieses
Wort jedoch erst in letzter Zeit gekommen, wo die Ent-
wicklungslehre immer weitere Kreise zog und von den
Hohen akademischer Wissenschaft immer tiefer in die
Volksschichten hineindrang. Vor allem ist Ernst Hickel
unermiidlich tiitig gewesen, in seinen populir gehaltenen,
weitverbreiteten Schriften diesen Ausdruck unter die Menge
zu bringen, und man kann es nicht leugnen, es ist ihm
gelungen, denselben zu einem Ehrentitel fiir jeden auf-
gekldrten, mit der Zeit fortschreitenden Gebildeten zu
prigen.

Es ist jedoch charakteristisch und merkwiirdig genug,
daB gerade das Wort ,Monismus“ nichts weniger als
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ymonistisch* ist, indem es sofort die verschiedensten Geistes-
richtungen bezeichnet, wenn wir aus der nominalen Defi-
nition heraustreten und eine sachliche Bestimmung des-
selben geben wollen. Sehen wir aber vor der Hand von
diesen Differenzen ab, so kénnen wir den Monismus als
diejenige Weltanschauung bezeichnen, welche die ganze
Welt aus einem einzigen konstitutiven Prinzip zu er-
kliren sucht. Man konnte niimlich auch mit vollstem
Rechte diejenige Philosophie eine monistische nennen,
welche die ganze Welt aus einem einzigen kausalen
Prinzip ableitet, wie es die christliche und iiberhaupt
theistische Philosophie tut; jedoch striubt sich der heutige
Monismus gegen nichts so sehr als gegen eine Verwechs-
lung mit dieser letztgenannten Ansicht, die er als seinen
eigentlichsten Antipoden betrachtet. Der Monismus faBt
also alles Sein als gleichartig auf, mége ihm nun dieses
Materie oder Geist oder ein irgendwie zu denkendes, wenn
hur gleichartiges Wesen sein. Dabei ist zu bemerken, dal}
auBler dem Moment der Gleichartigkeit noch das der
Einheit hervorgehoben werden muB. Nicht die Gleich-
artigkeit allein, als vielmehr der Umstand, dal das durch-
weg gleichartige Sein auch ein einziges, die ganze Welt
umfassendes ist, macht, wie uns scheint, das Wesen des
Monismus aus. Einheit des Physischen und Psy-
chischen einerseits, Gottes und der Welt ander-
Seits: das ist die kiirzeste und umfassendste For-
Mmulierung aller monistischen Richtungen. Jedoch
ében in der Auffassung dieses einheitlichen konstitutiven
P_rinzips gehen die Anschauungen der Monisten weit aus-
€lnander. :

2. Als Ausgangspunkt stehen dem Monismus zwei Mog-
lichkeiten offen: das Subjekt und das Objekt, das erkennende
Ich und das mich umgebende Sein. Je nachdem nun der
Monismus vom erkenntnistheoretischen oder vom meta-
Physischen Gesichtspunkte ausgeht, um das Wesen der

elt zu bestimmen, kann man ihn in einen erkenntnis-
theoretischen und einen metaphysischen Monismus
€inteilen.

~ Der erkenntnistheoretische Monismus betrachtet

€ ganze Welt als identisch mit dem erkennenden Geiste.
Sllb;ekt und Objekt sind ein und dasselbe Wesen, nur
Zwel Auffassungsweisen derselben Sache. Um jedoch nicht
®inem exklusiven und den Tatsachen gegeniiber unhaltbaren
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Solipsismus zu verfallen, weitet er sich gewdhnlich dahin
aus, daB er die ganze Welt als Erscheinungsweise, als
Objekt eines einheitlichen, alles umfassenden BewufBtseins
versteht. Da diese Form sich am spiétesten entwickelt
hat und erst in der letzten Zeit zu einem ganzen philo-
sophischen System ausgearbeitet worden ist, so wollen wir
ihn an letzter Stelle behandeln.

Demgegeniiber will der metaphysische Monismus
unmittelbar das Sein in seinem Wesen bestimmen, wenn
auch damit nicht geleugnet werden soll, daB er sich viel-
fach, zumal seit den einschneidenden Untersuchungen der
kritischen Philosophie Kants, zur Klirung seiner Begriffe
und zur Widerlegung entgegengesetzter Anschauungen auf
erkenntnistheoretische Erwigungen stiitzt. Glaubt er nun,
in einer der beiden Erscheinungsweisen, der physischen
oder psychischen, das wahre Wesen des Seins zu finden,
so kann er fiiglich phinomenaler Monismus genannt
werden, da alsdann das Sein wenigstens zum Teil in die
uns zugingliche Erscheinungswelt hineinreicht und sich
unserer Erkenntnis in seiner wahren Gestalt zeigt, oder
auch realer Monismus, da er das Sein in seinem wahren
Wesen bestimmen kann., Liegt jedoch das wahre Sein
der Dinge jenseits der Erscheinungswelt, wie sie unseren
Sinnen oder unserem Selbstbewubtsein gegenubertritt, so
mufl damit zugleich zugegeben werden, dall wir dieses
Ansichsein der Dinge nicht genau bestimmen konnen, wenn
allerdings auch hier verschiedene Erklirungsversuche ge-
macht worden sind. Wir wollen daher diese Form des
metaphysischen Monismus den transzendenten Monis-
mus nennen.

3. Wie bereits erwihnt, sieht der phéinomenale
(reale) Monismus im Reiche der Erscheinungswelt eine
wenigstens teilweise Offenbarung des eigentlichen Wesens
der Dinge. Da sich nun alles Sein, dem unmittelbaren
Anscheine nach, in zwei grofie Gebiete trennt, ein materi-
elles und ein geistiges, so fragt es sich nun, welche von
diesen beiden Formen das Sein, und welche nur den Schein
darstellen soll. Die sich hiermit darbietenden zwei M6glich-
keiten wurden denn auch in der Tat als Losungsversuche
des Problems aufgegriffen. Der materialistische Monis-
mus 148t nur die Existenz der Materie gelten; alles Psy-
chische ist ohne selbstindige Existenz, ist nur eine Eigen-
schaft, eine Wirkung oder Funktion der Materie, die aus
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den Bewegungsvorgingen derselben genau ebenso mit
mechanischer Notwendigkeit hervorgeht, wie etwa die
Wirme beim ZusammenstoBe zweier Korper oder eine
resultierende Bewegung aus mehreren gegen denselben
Kérper gerichteten Bewegungsimpulsen. Gegen diese Auf-
fassungsweise erhebt jedoch der spiritualistische Monis-
mus die Urtatsache des BewuBtseins als eine gewichtige
Instanz und erkliirt, eine im Sinne der gegnerischen Ansicht
verstandene Materie sei ein Unding, eine Unmdglichkeit.
Nur der Geist konne sein. Das eigentliche Wesen der
Dinge sei als Geist, als Psyche aufzufassen; das, was uns
als Materie erscheint, sei nur eine unterbewufBte, weniger
entwickelte Stufe des Geistes.

4. Es ist nun unsere Aufgabe, die Griinde, auf welche
sich diese Richtungen des Monismus stiitzen, darzulegen
und auf ihre Beweiskraft hin zu priifen.

I. Der materialistische Monismus.

Der materialistische Monismus gehort zu den éltesten
Philosophischen Anschauungen iiber die Natur der Dinge.
Sehr richtig sagt Fr. A. Lange: ,Der Materialismus ist
80 alt wie die Philosophie, aber nicht dlter.“ Hierbei ist
€8 charakteristisch, daBl er in seinen Grundlehren bereits
Im Altertum vollstindig ausgebildet worden ist. Vor-
nehmlich lassen sich zwei voneinander wesentlich ver-
Schiedene Richtungen unterscheiden, die kinetische und
die pyknotische. Leukippus und Demokritus, beide
von Abdera, bilden zuerst den kinetischen Materialismus
mit strenger Konsequenz aus. Nach ihnen sind die Dinge
das Volle (wifjpsc, orspeov); sie sind aus unteilbaren Ur-
korperchen oder Atomen zusammengesetzt, die gich nicht
qualitativ, sondern nur quantitativ und geometrisch unter-
Scheiden, niimlich durch Gestalt (cyijua), Ordnung (zdec)
und Lage (&¢oic). Die Atome sind ewig und ursachlos
sénau so wie ihre Bewegung, aus der sich die ganze
Mannigfaltigkeit der Welt mit mechanischer Notwendig-
k_elt ergibt. Auch die Seele besteht aus Atomen, nur sind
Sle fein, glatt und rund, ebenso wie die Feueratome. Von
den Dingen strémen Atome aus, welche materielle Bilder
d?I‘ Dinge erzeugen und, indem sie die Sinne treffen,
hier die Sinneswahrnehmung hervorrufen. Alle spiteren

aterialisten, die zumal im 17., 18. und 19. Jahrhundert
zahlreich auftraten, haben zu diesen Fundamentallehren
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nichts Wesentliches hinzugefiigt, sondern héchstens einige
Anschauungen modifiziert. Es geniige hier, an Hobbes,
Toland und Hooke in England, Helvetius, La Mettrie und
Holbach in Frankreich, Vogt, Moleschott und Biichner in
Deutschland zu erinnern.

Zum kinetischen stellt sich der pyknotische Materia-
lismus in einen doppelten Gegensatz. Wihrend némlich
jener die ganze Welt aus individuellen, voneinander ge-
trennten Atomen aufbaut, nimmt dieser eine einheitliche,
den ganzen Weltenraum kontinuierlich erfiillende Sub-
stanz an. Dort ist die alles bewirkende Kraft die den
Uratomen wesentlich eigene Bewegung; Empfindung und
Wille sind erst Wirkungen dieser Bewegung: hier ist
die Bewegung ein sekundirer Faktor; die Urkraft der
Weltsubstanz ist die Pyknose, das mit Empfindung und
Willen verbundene Verdichtungsstreben. Den pykno-
tischen Materialismus will J. G. Vogt in Leipzig in seinem
Werke: ,,Das Wesen der Elektrizitit und des Magnetismus
auf Grund eines einheitlichen Substanz-Begriffs“ (1891)
zuerst begriindet haben. In der Tat reicht er aber auf
Anaximenes von Milet und Diogenes von Apollonia
zuriick. Nach diesen beiden Philosophen ist das einzige
Prinzip der Welt die Luft, d. h. eine ewige, den unend-
lichen Raum kontinuierlich erfiillende Materie. Diogenes
nennt sie wéya xai loyveov xal diddy te xal addvarov xai
modde eldoc. Diese Substanz ist beseelt, ja nach Diogenes
besitzt sie voyog, Vernunft und Wissen. Durch Verdich-
tung (mvxvrworg, daher der Name pyknotischer Materialis-
mus) und Verdiinnung (agaimowc) entsteht die Welt mit
allen ihren Korpern. Vogt hat diesen Gedanken nur, den
Anforderungen der heutigen Wissenschaft entsprechend,
ein moderneres Gewand gegeben. Vogts Lehre hat nament-
lich E. Héckel in seinen ,,Weltriitseln“ eifrig vertreten; er
nennt sie den Monismus xat é&Soysv und sieht in ihr,
namentlich in der von ihm selbst gegebenen Erginzung
derselben, den Gipfel der heutigen Wissenschaft und Philo-
sophie. Nach Vogt und Hickel besitzt die kontinuierliche,
unsichtbare Substanz eine Urkraft, die universelle Pro-
dynamis der Verdichtung. Durch dieses Verdichtungs-
streben entstehen unendlich kleine Verdichtungszentren,
Pyknatome; diese haben keine Bewegung, wohl aber
Empfindung und Streben oder Willen. Indem so durch
Pyknose die im urspriinglichen Ruhezustande vorhandene



Die Philosophie des Monismus. 47

mittlere Dichte positiv iiberschritten wird, entsteht die
ponderable Materie und aus dieser die ganze Welt, wihrend
der andere Teil der Substanz die mittlere Dichte negativ
berschreitet und die imponderable Materie, den Ather,
bildet, Der Ather bleibt jedoch in engster Beziehung zur
ponderablen Materie. Wihrend er gegen eine Steigerung
seiner Spannung und das hiermit verbundene Unlustgefiihl
reagiert, sammelt er die hochsten Werte aktueller Energie
und ist so die letzte Ursache aller Erscheinungen. Aus
diesen Grundvoraussetzungen leitet nun Hickel mit Hilfe des
allwaltenden Substanzgesetzes und Entwicklungsprinzips
die gesamte Kosmogenie, Geogenie, Biogenie und Anthro-
pogenie ab. Insbesondere ist die tierische und mensch-
liche Psyche nur ein Kollektivbegriff fiir simtliche an
das aus Pyknatomen zusammengesetzte Psychoplasma ge-
bundene Lebenserscheinungen.

Der Hauptunterschied zwischen dem alten und neueren
Materialismus diirfte wohl darin liegen, daB der letztere
seine politischen, ethischen und religiosen Konsequenzen
mit klarerem BewuBtsein aufgefaBt, mit groBerem Auf-
wand von Gelehrsamkeit verteidigt und mit allem Apparate
schriftstellerischer Kunst unter die weiten Massen gebracht
hat. Wihrend ferner der Materialismus Demokrits und
Ijeukipps gerade in der Ethik seinen erhabenen Abschluf}
findet, indem er ein wahres, ungetriibtes Gliick durch
Beherrschung der Leidenschaften und harmonische Bildung
des Gemiits zu erreichen lehrt, hat sich der neuere Materia-
lismus die Aufgabe gestellt, alle Moral zu untergraben,
die héchsten Ideale von Religion und Tugend in den Kot
Zu zerren und den niedrigsten Leidenschaften Tiir und Tor
Zu offnen. Auch hat der moderne Materialismus die An-
Schauung aufgegeben, die Seele sei selbst aus Atomen
Zusammengesetzt. Indem er jede psychische Substanz
l?ugnet, fiihrt er die psychischen Vorginge auf das mate-
Tlelle Substrat zuriick und erklirt sie entweder als Be-
Wegungsvorginge der Materie, oder als eine Wirkung
Solcher Bewegungsvorgiinge, oder endlich als Begleit-
erscheinungen physischer Prozesse, die mit diesen in not-
Wendiger funktioneller Abhiingigkeit stehen. Freilich hat
er es nicht zu erkliren vermocht, warum dieses Ab-

angigkeitsverhiltnis ein so notwendiges ist, noch auch,
Wile man sich geistiges Geschehen als Eigenschaft der
Materie auch nur denken konne. Immerhin bleibt der
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wesentliche Punkt im materialistischen Monismus die Leug-
nung einer selbstindigen psychischen Realitit und die
Zuriickfithrung psychischer Vorgiinge auf die Eigenschaften
der Materie.

5. Diese These sucht der Materialismus ungefidhr mit
folgenden Argumenten zu beweisen:

S.Formale Begriindung. a) Der naive Mensch glaubt
hinter jeder Erscheinung alsbald eine besondere Kraft zu
sehen. Er bemiiht sich nicht, die Phinomene auf einheit-
liche Gesetze zuriickzufiithren, sondern schreibt sie unmittel-
bar irgend einem iibernatiirlichen, geheimnisvollen Wesen,
einem Gotte oder Didmon zu. Darum finden wir in der
alten Mythologie und in den heidnischen Religionen eine
Unsumme von Gottheiten, Didmonen, Geistern, Feen u. dgl.,
welche die verschiedenen Naturerscheinungen hervor-
bringen sollen. Mit voranschreitender wissenschaftlicher
Erkenntnis verschwinden diese mystischen Gestalten; man
hat immer mehr und mehr gelernt, alles Geschehen aus
den Eigenschaften und Gesetzen der Materie abzuleiten
und zu erkliren. Innerhalb des unendlichen Gebietes
anorganischer Materie steht nun das Gebiet der Lebens-
erscheinungen da wie eine kleine Insel im unendlichen
Ozean. Welchen Grund hédtten wir also, hier auf einmal
andere Forschungs- und Erklirungsmethoden anzuwenden?
Wenn es uns bisher zwar noch nicht ganz gelungen ist,
das sogenannte psychische Geschehen aus der Materie
abzuleiten, so ist doch kein prinzipieller Grund vorhanden,
dem bisher so erprobten methodischen Prinzip untreu zu
werden. Nicht in der Unreduzierbarkeit geistigen Ge-
schehens auf physisches, sondern in der ungemein ver-
wickelten Konstitution der lebenden Materie liegt der
Grund, warum genauere Erklirungsversuche bisher ge-
scheitert sind. Es zeugt daher nur von geistiger Bequem-
lichkeit, auf weitere Forschungen zu verzichten und das
geistige Geschehen einem besonderen Substrate zuzu-
schreiben.

b) Was verstehen wir unter wissenschaftlicher Erkli-
rung? Konnen wir etwa dartun, wie eine sich bewegende
Kugel es anfingt, in einer anderen Kugel, die sie trifft,
eine Bewegung hervorzurufen und dadurch ihre eigene
zu vermindern oder ganz aufzugeben? Konnen wir auch
nur zum geringsten Teile angeben, wie chemische Elemente
es anstellen, sich so oder so zu verbinden und ganz andere
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Eigenschaften zutage zu férdern, als sie einzeln besessen
hatten? Unsere ganze wissenschaftliche Erklirung begniigt
sich mit der Aufstellung gewisser GesetzmiBigkeiten in der
Verkniipfung und Aufeinanderfolge verschiedener Gescheh-
nisse. Nun koénnen wir aber auch in den Beziehungen
psychischer Prozesse zu physischen Vorgingen eine ganz
gesetzméfige RegelmiBigkeit nachweisen und sind mithin
ebenso berechtigt, das psychische Leben fiir mechanisch
erklirbar zu halten, wie wir rein physikalische und che-
mische Vorginge aus ihren mechanischen Vorbedingungen
ableiten konnen.

Der zuletzt beriihrte Gedanke fithrt uns somit zugleich
zur sachlichen Begriindung der oben aufgestellten These
uber.

6. Reale Begriindung. Eine ganze Reihe positiver
Wissenschaften liefert uns den direkten Beweis fiir die
totale Abhéingigkeit geistigen Geschehens von materiellen
Bedingungen.

a) Beweis aus der Morphologie. Unsere Erfah-
rung zeigt uns nur dort geistiges Geschehen, wo wir ver-
hiltnism#Big bereits hoch organisierte Nervenzentren haben.
Mit der groBeren Zentralisation der einzelnen Nervenzentren,
welche bis zur Bildung eines einzigen groBen Nervenherdes
Im Gehirn fortschreitet, mit der Entwicklung und GroBe
des Gehirns nimmt das psychische Leben proportional zu.
Vergleichen wir ferner das Gehirn psychisch héher stehender
Tiere mit solchen, die auf einer tieferen Stufe sich befinden,
So fillt uns sofort der ungewo6hnliche Reichtum an Gehirn-
windungen und -falten auf, und auch beim Menschen hat
man gefunden, daf hoher stehende Rassen ein griferes
Gehirnvolumen, und daB Individuen von stark entwickelter
Intelligenz sehr zahlreiche und komplizierte Windungen
aufzuweisen haben. AuBerdem kann sich eine eigentliche
Psychische Titigkeit erst dann einstellen, wenn sich im
Laufe der individuellen Entwicklung die einzelnen Nerven-
zellen bereits durch Verwachsen ihrer plasmatischen Aus-
liufer zu verschiedenen Assoziationsgebieten ausgebildet
haben; und mit dem Reichtum, der Festigkeit und leichteren
Gangbarkeit der einzelnen Nervenbahnen nimmt auch das
psytchische Leben an Reichtum und Kombinationsfihig-

€1t zu.

b) Beweis aus der Pathologie. Jede psychisch anor-
Male Erscheinung 148t sich auf krankhafte Bildungen im

Jahrbuch fiir Philosophie etc. XXI. 4
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Gehirn zuriickfiihren. Erkrankungen gewisser motorischer
oder sensorischer Rindenzentren ziehen den Verlust ver-
schiedener Fihigkeiten nach sich, z. B. der Fihigkeit zu
lesen, Gehortes niederzuschreiben; ganze Perioden des
Lebens koénnen aus dem Gedidchtnis ausgeloscht werden;
man #ndert infolge einer Gehirnkrankheit génzlich seinen
Charakter usw. Wie wiire es moglich, durch Anderungen
im physiologischen System so tiefeingreifende Umwilzungen
im geistigen Leben hervorzurufen, wenn dasselbe eine selb-
stindige, wesentlich anders geartete Existenz besiBe? Unser
SchluBverfahren mufl hier offenbar genau dasselbe sein,
welches wir beim physikalischen Experimente anwenden:
wird durch Ausschaltung eines einzigen Faktors ein Ele-
ment in der Wirkung verschwinden, so schlieBen wir mit
Recht, daB eben jener Faktor die Ursache dieser jetzt
nicht vorhandenen Wirkung ist. Kann es einen klareren,
exakteren Beweis geben, dall geistiges Geschehen eine Wir-
kung der Materie ist und keine von ihr wesentlich ver-
schiedene Existenz besitzt?

c) Beweis aus der Kosmogonie. Es hat eine Zeit
gegeben, wo keine Organismen und mithin kein psychisches
Leben auf der Erde waren. Noch ungeteilt bewegten sich
die gewaltigen feurig-fliissigen Nebelmassen in ungeheuren
Kurven durch den Weltraum. Erst allméhlich teilte sich
der Urnebel in die verschiedenen Weltensysteme; all-
mithlich, in vielen Tausenden oder Millionen von- Jahren,
dichteten sich die Massen zu festeren Kiérpern zusammen
und kiihlten sich auf ihrer Oberfliche ab; allméihlich ent-
stand unter dem Einflusse mannigfachster geologischer
Faktoren auf unserer Erde eine Schicht, fihig, junges
Leben in ihrem SchoBe zu tragen. So haben sich in un-
ermeBlichen Zeitenriumen die Bedingungen herausgebildet,
unter denen sich geistiges Leben auf der Erde entwickeln
konnte. Wire nun das geistige Leben nicht eine Funktion,
eine Eigenschaft der Materie, wer konnte uns erkliren, woher
dieses fremde Ding plotzllch auf der Erde erschlen? Aus
Nichts konnte es doch offenbar nicht werden! Der Umstand,
daBl es erst bei bereits hoch entwickelter Organisation der
Lebewesen auftrat, sowie die dargelegte durchgiingige Ab-
hingigkeit desselben vom materiellen Substrat beweisen
aufs evidenteste, dafl es nur eine Eigenschaft oder Funktion
der Materie ist, eine Eigenschaft, die allerdings nur unter
ganz besonderen, giinstigen Umstiéinden auftreten kann.
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d) Physikalisch-energetischer Beweis. Zu den
gewissesten Prinzipien der modernen Naturwissenschaft
gehort das Prinzip der Erhaltung der Energie, welches
besagt, daB die Summe potenzieller und kinetischer Energie
in einem geschlossenen Systeme stets konstant bleibt. Eine
Energieform kann sich zwar in eine andere Form um-
setzen, Bewegung kann sich in Wéirme, Licht, Elektrizitit
usw. nmwandeln, aber stets bleibt der Gesamtbetrag der
vorhandenen Energie derselbe. Nihmen wir nun ein von
der Materie verschiedenes psychisches Geschehen an, so
miiBten wir mit dem erwéhnten Gesetze in einen unverséhn-
lichen Konflikt geraten. Dennkdonnte irgend ein psychischer,
nicht materieller Akt eine mechanische Bewegung hervor-
rufen, so wiirde sich die Summe der vorher dagewesenen
Energie vermehren, anderseits wiirde das Entstehen eines
psychischen Aktes durch physiologische Bedingungen das
Verschwinden der Energie bedeuten. AuBerdem wiiren die
durch psychische Prozesse hervorgerufenen Bewegungen
einfachhin unerklirlich. Denn jeder physikalisch-chemische
Vorgang 148t sich auf frithere physische Vorgiinge und Be-
dingungen zuriickfithren, die seine adiquate und notwen-
dige Ursache bilden; hier dagegen giibe es plotzlich eine
Kluft, die einen Vorgang vom anderen vollstiindig trennen
wiirde. Und schlieBlich, konnte ein von der Materie wesent-
lich verschiedenes, also auch von ihr unabhiingiges geistiges
Geschehen auch nur die geringste Bewegung im Organismus
hervorrufen, so ist nicht einzusehen, warum es nicht auch
geschlossene Tiiren offnen, Felsen sprengen und die Ge-
Stirne in ihrem Laufe aufhalten konnte. Braucht es doch
.10 einem wie im anderen Falle keinen Aufwand von mate-
rleller Kraft! Damit wire aber alle Mechanik, Physik,
Chemie und Astronomie iiber den Haufen geworfen.!

7. DaB die erwihnten Beweise eine grofie Uberredungs-
kraft besitzen, zumal wenn sie mit einer Fiille der interes-
Santesten Tatsachen belegt werden, 148t sich keineswegs
leugnen. Die Einfachheit, Anschaulichkeit und Durchsichtig-

eit, durch die sich die materialistische Denkweise auf den
érsten Blick so vorteilhaft von anderen Weltanschauungen
.
Gl ' Anmerkung. Die erwihnten Griinde wollen zundchst nur die
elchartigkeit des konstitutiven Weltprinzips vom materialistischen
tandpunkte aus beweisen. Auf diejenigen Beweise, welche fiir die ,,mo-

Distische Einheit dieses Prinzips gebracht werden, kommen wir spiter
“0 sprechen, da sie fast allen Richtungen gemeinsam sind.

4*



02 Die Philosophie des Monismus.

abhebt, ist wohl imstande, ein wilbegieriges, aber zu wenig
geschultes Publikum fiir sich einzunehmen. Aber vor einer
auch nur halbwegs eingehenden Kritik kann der materia-
listische Monismus nicht standhalten. ,

Zunidchst kann die formale Begriindung keineswegs
als eine gliickliche bezeichnet werden. Allerdings, wenn
keine gewichtigen Gegeninstanzen vorhanden wiiren, wiirden
diese Erwigungen vielleicht mit Recht fiir den Materia-
lismus angefithrt werden konnen. Ist es doch unser grofites
Bestreben, das Naturgeschehen mdoglichst einheitlich auf-
zufassen und zu erkliren. Aber wie sollen wir das Psy-
chische als etwas Stoffliches auffassen? Es ist doch nicht
ausgedehnt wie die Materie, es ist weder dick noch diinn,
weder lang noch breit, weder leicht noch schwer, weder
hart noch weich. Schon das naive Bewulltsein findet
einen ungeheueren Unterschied zwischen Koérperlichem und
Geistigem, und die moderne psychologische Forschung hat
diese Kluft keineswegs iiberbriickt, sondern eher noch
erweitert. Wie sollte Psychisches als Bewegung oder irgend
eine Eigenschaft der Materie verstanden werden kdnnen,
da es doch mit diesen gar nichts gemein hat? Jede Be-
wegung schlieBt Réumlichkeit oder doch irgend eine
Beziehung zu ihr ein; in welcher Beziehung zur Riumlich-
keit steht aber ein Gefiihl der Freude oder der Neugierde,
ein Gedanke oder ein Willensakt? Und wenn man sagen
wollte, Gedanken und Gefiihle seien eigentlich und an sich
Bewegungen, welche uns nur als Gedanken und Gefiihle
erscheinen, so diirfte diese Ausflucht womdglich noch un-
gliicklicher sein als die oben erwihnten Erkldrungsver-
suche. Denn wem sollte die Bewegung als Empfindung
erscheinen? Etwa dem Bewulitsein? Aber das BewuBt-
sein ist ja selbst nichts Psychisches, sondern auch nur
eine Erscheinung von Bewegungen. Wo ist also das Sub-
jekt, dem die Bewegung als Empfindung erscheinen kénnte?
Eine derartige Behauptung wiirde also gerade das in
ihrem Beweise voraussetzen, was sie zu widerlegen be-
absichtigte.

Dieselben Erwigungen sind es auch, welche das zweite
formale Moment zunichte machen. KEine wissenschaftliche
Erklirung besteht nicht nur in der Formulierung der
gesetzmiBigen Aufeinanderfolge mehrerer Phiinomene, denn
sonst konnte man den Tag durch seinen regelmifligen
Wechsel mit der Nacht erkliren, sondern in der Aufweisung
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der jedesmaligen Faktoren und ihrer Wirkungsweisen,
welche das zu erklirende Phénomen hervorrufen. So
kénnen wir die resultierende Bewegung aus den Einzel-
bewegungen, die verschiedenen optischen, thermischen,
elektrischen Erscheinungen aus den Elementarvorgingen
mehr oder weniger gut erkliren. Keine Wissenschaft in
der Welt ist jedoch imstande, einen Gedanken, ein Gefiihl
aus physikalisch - mechanischen Elementarvorgingen zu
erkliren. Oder haben etwa die Gesetze der Logik und
Asthetik, die Gesetze der Assoziationen usw., welche unser
psychisches Leben beherrschen, etwas mit mechanischen
Gesetzen zu tun und sind sie auf diese reduzierbar?

8. Als nicht minder verfehlt ist die sachliche Begriin-
dung des materialistischen Monismus zu betrachten. Zu-
nichst siindigen, mit Ausnahme des physikalisch-energe-
tischen, simtliche Beweise durch eine recht plumpe und
in wissenschaftlichen Fragen kaum zu verzeihende Ver-
wechslung. Sémtliche daselbst angefiihrten Tatsachen be-
weisen allerdings eine enge, gesetzmilBliige Abhingigkeit
geistigen Lebens von der Organisation. Aber diese Ab-
héingigkeit leugnet niemand, auch jene nicht, welche ein
von der Materie wesentlich verschiedenes psychisches
Leben annehmen. Schon dieser Umstand allein diirfte die
Giiltigkeit der SchluBfolgerung in |Zweifel ziehen. Folgt
denn iibrigens aus der erwihnten Abhiingigkeit schon die
Notwendigkeit, eine eigene Existenz geistigen Lebens auf-
zugeben und dasselbe in eine Eigenschaft der Materie
umzuwandeln? Es ist, abgesehen von anderweitigen Er-
wigungen, doch ebenso maoglich, dal ein von der Materie
Verschiedenes, aber mit dem Organismus in streng gesetz-
miBiger Weise verkniipftes geistiges Leben solchen Ein-
flissen und Wandlungen ausgesetzt sei, wie wir es tat-
sachlich beobachten. Die Beweisfithrung schieBt daher
Uber das Ziel hinaus; um die materialistische SchluBfolge-
'ung annehmbar zu machen, miilte noch nachgewiesen
werden, daBl ein nicht materielles, psychisches Leben in
dieser Weise unmoglich vom Koérper abhiingig sein konne.
Das aber hat der materialistische Monismus bisher nicht
geleistet und wird es auch in Zukunft nicht leisten.

Was ferner den Beweis aus dem Gesetze der Erhal-
tung der Energie anlangt, so ist vor allem zu bemerken,
daB die Sache keineswegs so einfach liegt, wie sich die
Materialisten denken. Das Energieerhaltungsgesetz ist nur
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innerhalb der anorganischen Welt streng nachgewiesen
worden und kann mithin nur auf diesem Gebiete mit aller
Sicherheit angewendet werden. Noch niemand hat bisher
seine volle Geltung auch innerhalb des organischen Lebens
nachweisen koénnen. Aber auch angenommen, es gelte
ebenso auf dem Gebiete des organischen Lebens, wofiir
ja in der Tat die Ergebnisse der Biomechanik und Bio-
chemie zu sprechen scheinen, ist dadurch wirklich die
Existenz geistigen Geschehens ausgeschlossen? Die iiber-
wiegende Mehrzahl der heutigen Gelehrten ist entgegen-
gesetzter Meinung. Bei den unabweislichen Tatsachen des
geistigen Lebens glaubt man eher sagen zu miissen, die
Art und Weise, wie psychiches Leben ins Dasein trete,
sei uns noch dunkel und unbekannt, als da man sich zu
dem verzweifelten Schritte des Materialismus entschlieien
konnte. Es kann hier nicht unsere Aufgabe sein, die ein-
zelnen Losungsversuche genau zu analysieren; uns geniigt
die Konstatierung dieser Tatsache, die uns zeigt, dafl die
materialistische Konsequenz aus dem Energiegesetze keines-
wegs zwingend ist.

9. Konnen wir somit den Beweisen des materialistischen
Monismus keine Stichhaltigkeit zuerkennen, so mul} der
wissenschaftliche und philosophische Wert dieser Welt-
anschauung in unseren Augen noch mehr sinken, wenn wir
die materialistische These direkt ins Auge fassen und einer-
seits mit den Tatsachen des wirklichen Lebens vergleichen,
anderseits die sich notwendig ergebenden Konsequenzen
dieser Lehre in Betracht ziehen.

Der materialistische Monismus verstofit mit seiner
Behauptung gegen das Kausalitdtsprinzip. Jede Wir-
kung innerhalb des Naturgeschehens ist nur die AuBerung
oder Veridnderung eines bereits Vorhandenen. Die Ursache
mull das, was sie hervorbringt, bereits in irgend einer
Weise enthalten, denn sonst wiire in der Wirkung etwas
Neues, das ohne adédquaten Grund da wire, das also aus
Nichts entstiinde. Ex nihilo nihil fit. Auf welche Weise
lieBe sich nun denken, daBl Geistiges in der Materie bereits
enthalten sei? Die Materialisten geben uns hierauf eine
dreifache Antwort. Sie sagen, das Geistige ist Bewegung;
oder es ist eine Wirkung der Bewegung, eine Eigenschaft,
die durch die intramolekulare Gruppierung der Atome
ausgelost wird; oder endlich, es ist eine mit der Materie
unter gewissen Bedingungen naturnotwendig verkniipfte



Die Philosophie des Monismus, 55

Funktion derselben. Die erste Erklirung ist keine Er-
klirung, sondern eine reine Behauptung; denn noch nie-
mand hat es zustande gebracht, einen Gedanken, ein Gefiihl
fiir eine Bewegung zu halten, und die Ausflucht, die Be-
wegung erscheine uns als Gedanke oder Empfindung,
verwickelt, wie wir gesehen haben, nur noch in groflere
Schwierigkeiten. Auch die letzte Behauptung kann man
nicht fiir eine Erkldrung gelten lassen. Sie driickt eben
nur eine allen bekannte Tatsache mit einem neuen Worte
aus, Jedoch schon diese Ausdrucksweise verrit, in welcher
Verlegenheit sich die Materialisten befinden. Man  will
eben durchaus das Geistige auf die Materie zurickfiihren,
und da sich keine einzige Mo6glichkeit der Erklidrung bietet,
so klammert man sich an den mathematischen Begriff der
Funktion, der geduldig genug ist, die verschiedensten
Interpretationsweisen in den weiten Falten seines Mantels
zu bergen. So bliebe nur iibrig, das Psychische als eine
Wirkung der intramolekularen Gruppierung und Bewegung
der Atome aufzufassen. Zun#chst jedoch fordert schon
diese intramolekulare Gruppierung zu lebenden Molekeln
einen zureichenden Grund, den uns keine Mechanik der
Atome bisher angegeben hat; anderseits kann eine ver-
schiedene Gruppierung der Atome und Kombination ihrer
Bewegungen nur bereits vorhandene Eigenschaften der-
selben entbinden, niemals jedoch neue Eigenschaften
schaffen. Nun kennt die exakte Naturwissenschaft keine
anderen Eigenschaften der Materie als GroBle, Gestalt und
Bewegung, und gerade der Materialismus pocht mit beson-
derer Vorliebe auf diese rein mechanische Auffassung.
Wie sollte also aus Gestalt, Gro8e und Bewegung ein Etwas
resultieren, das mit diesen Faktoren absolut nichts zu tun
hat? Wir wollen hiermit freilich nicht die Moglichkeit
auch qualitativer Eigenschaften als undenkbar von der
Hand weisen; aber auch diese Eigenschaften, falls solche
vorhanden sind, miissen in der Natur der Materie ihren
Zureichenden Grund haben. Welcher Grund ist aber in
€lnem Atom, ein Gefiihl, eine Empfindung zu haben? Die
Materialisten geben selbst zu, daB solche psychische Er-
Scheinungen nur durch die Zusammenwirkung unzihliger
lebenden Molekeln ins Leben treten konnen, denn gerade
d}e gegenseitige Anordnung soll der Grund zur Auslosung
dles_er Phiinomene sein. Wie sollen es aber die Atome
fertig bringen, durch ihre Kombination den Begriff z. B.
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der Tugend, des Gliicks hervorzubringen, oder das Gefiihl
der Liebe und Freundschaft, oder den WillensentschluB,
sich eine Annehmlichkeit zu versagen? Es liegt eine so tiefe
und weite Kluft zwischen Materie und Geist, da man sich
keine groBeren Gegensitze denken kann als z. B. Bewegung
und die Anerkennung der SchluBfolgerung aus den Pri-
missen. Soll also der Kausalbegrif zu Recht bestehen,
ohne den wir ja auch nicht den kleinsten Schritt in Wissen-
schaft und Philosophie tun konnen, so ist der Materialismus
als unhaltbar und widerspruchsvoll abzuweisen.

10. Der materialistische Monismus verstoBt gegen das
Energieprinzip, also eben jenes Prinzip, auf das er sich
zum Beweise seiner These stiitzen wollte. Wiirde nidmlich
ein physischer Prozef in irgend einer Weise einen psy-
chischen Vorgang erzeugen, so ginge physische Energie
als solche verloren, und an ihre Stelle wiirde etwas voll-
stindig Heterogenes treten. Das aber widerspricht jenem
Gesetz, welches eben ein geschlossenes materielles System
mit allen seinen Kriften und Eigenschaften umfaft. Man
konnte ja freilich sagen, das Psychische sei eine besondere,
in der konstanten Energiesumme eines geschlossenen Systems
mitenthaltene Art von Energie, und das Energi egesetz werde
hierdurch nicht nur nicht verletzt, sondern im Gegenteil
aufs glinzendste bestitigt. Aber es bliebe dagegen doch
zu bedenken, da man alsdann das Energiegesetz in ganz
anderem Sinne nehme, als es uns die exakten Wissenschaften
geboten haben. AuBerdem miilite erst nachgewiesen werden,
daB genau dieselbe Menge von Energie, welche beim Auf-
treten eines psychischen Aktes im materiellen System ver-
schwunden ist, beim Verschwinden dieses Aktes wieder in
ihrer ursprunghchen oder sonst einer anderen fiquivalenten
Form erscheine. Ubrigens zeigen die Untersuchungen der
Psychophysik, denen gewiB weder kritische Umsichtigkeit
noch emplrlsche Exaktheit abgesprochen werden kann,
daf von einer derartigen quantitativen Bestimmung psy-
chischer GroBen durch mechanische Aquivalente uberhaupt
nicht die Rede ist.

11. Der materialistische Monismus widerspricht der
fundamentalsten Tatsache einer jeden Erkenntnis-
theorie, der Tatsache, die auch der naive Mensch aner-
kennen mull, daB uns die Materie tiberhaupt nur durch
unser BewubBtsein gegeben ist. Wire die Materie nicht
in irgend einer Weise Objekt, Inhalt oder Erscheinung
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fiir unser BewuBtsein, so giibe es fiir uns iiberhaupt keine
Materie. Ja wir kénnen uns selbst nicht als etwas Korper-
liches auffassen eben ohne diese Auffassung, also ohne
einen psychischen Akt. Das Psychische ist also in unserem
Leben das Urspriingliche, Primire. Wie kann also das
BewuBtsein selbst erst ein Produkt der Materie sein?

Dieser Gedanke ist von so fundamentaler Bedeutung
und von so unmittelbarer, unleugbarer Evidenz, dafl gerade
er zum Ausgangspunkte der entgegengesetzten monistischen
Ansicht, des Spiritualismus, geworden ist, wie wir noch
sehen werden. Angesichts dieser Tatsache sieht sich Lotze
zu diesem verdammenden Urteil iiber den Materialismus
gezwungen: ,Unter allen Verirrungen des menschlichen
Geistes ist diese mir immer als die seltsamste erschienen,
dafl er dahin kommen konnte, sein eigenes Wesen, welches
er allein unmittelbar erlebt, zu bezweifeln oder es sich
als Erzeugnis einer #uBeren Natur wiederschenken zu
lagsen, die wir nur aus zweiter Hand, nur durch das ver-
mittelnde Wissen eben des Geistes kennen, den wir leug-
neten.“ (Mikrokosmus 1.3 296.)

Damit hiingt auch aufs engste zusammen, dafB} der
Materialismus iiberhaupt in eine schiefe Stellung zum
geistigen Leben geridt, welches er im Widerspruche
mit den Tatsachen des Lebens herabsetzt und geringschétzt.
Denn fragen wir uns doch einmal, worin auch der extremste,
konsequenteste Materialist den Wert des Lebens sieht, so
diirfte es wohl kaum zweifelhaft sein, daB derselbe fiir ihn
nicht im blinden, mechanischen Ablaufe des materiellen
Geschehens liegt, sondern in einem zu erreichenden Gliicks-
Zustande, mag er nun als Egoist nur sich selbst, oder als
Altruist auch das Wohl der Gemeinschaft im Auge haben.
Worin besteht nun dieses Gliick? Im allgemeinen sieht
es die Menschheit in idealen Kulturgiitern, in Religion und
Wissenschaft, in Kunst und Poesie, in den Fortschritten
des Verkehrs und der Technik, in innerer, ungestorter
Herzenszufriedenheit und in den Bequemlichkeiten des
tdglichen Lebens. Dieser Anschauung diirfte sich wohl
kE_l.um der Materialist entziehen. Nun sind aber eben jene
ther mehr oder weniger geistige Giiter, und gerade die
geistigsten werden auch als die hochsten angesehen. Und
selbst in den sog. materiellen Giitern, wie Reichtum, Wohl-
le_ben und Sinnenkitzel, ist es nicht die materielle, sondern
die geistige Seite, die das Gliick ausmacht. Nicht der
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Reichtum als solcher macht gliicklich, sondern das BewuBt-
sein, durch denselben Macht, Einfluf und Ansehen unter
den Mitmenschen zu geniellen, sich mit Hilfe ‘desselben
hohere Giiter verschaffen zu konnen. Das ist aber ein
psychisches Moment. Selbst der Geizhals, der mitten unter
seinen Schéitzen in bitterster Not dahinlebt, findet sein
scheinbares Gliick nur im Besitze der Schiitze, in der
Betrachtung derselben. Besitzen kann man aber nur
eine Sache mit Hilfe einer geistigen Fihigkeit. Der leb-
lose Stein am StraBenrande besitzt nicht. Die Erkenntnis
des Gegenstandes, die Hinneigung der Begierde und des
Willens zu demselben, dies alles ist nicht materielles,
sondern psychisches Geschehen. So macht also nur die
geistige Seite den Wert des Lebens aus,

Zu demselben Resultate kommen wir auch auf einem
anderen Wege. Fragen wir uns einmal: warum stellen
iiberhaupt die Materialisten ihre Lehre auf, die ganze
Welt sei nichts als mechanisch-notwendiges Geschehen
materieller Atome? Weil sie sich die Frage nach der Natur
der Welt und des Menschen, nach dem Zusammenhange,
dem Ursprunge und Endzwecke derselben stellen miissen.
Es gehort aber bereits eine gewisse geistige Reife und
Hohe dazu, sich dieser Fragen klar bewufit zu werden, und
noch mehr dazu, auf dieselben eine zusammenhéingende Ant-
wort zu geben. Das unentwickelte Kind, der ungelehrte
Wilde denken nicht an solche Fragen. Sie leben unter den
Sinneseindriicken der augenblicklichen Gegenwart. Oder
vielmehr, auch das Kind fragt immerfort nach dem Warum,
auch der Wilde bildet sich gewisse Ideen iiber die Welt,
nur kann er sie nicht in ein einheitliches Ganzes zusammen-
fiigen. So haben wir also wiederum als Ausgangspunkt,
als Triebfeder zu dieser Erscheinung einen psychischen
Faktor. Und der Zweck dieser Untersuchungen? Er liegt
abermals in der Erkenntnis. Die einheitliche Auffassung
der Welt aus einem einzigen Prinzip, die Einsicht in die
durchgéingige Beherrschung des Weltganzen durch mecha-
nische Gesetze, in die strenge Notwendigkeit des Gesechehens
bei aller scheinbaren Willkiir und Zufilligkeit: diese Er-
kenntnis befriedigt den Materialisten, gibt dem ruhelosen
Suchen des Geistes einen gewissen Halt, enthiilt eine Ant-
wort auf Fragen, die er sich immer und immer wieder
stellen mufl. Hitte er dieses Ziel nicht vor Augen, so
wiirde er iiberhaupt nicht arbeiten, nicht philosophieren.
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So reifit also der materialistische Monismus im Laufe
seiner Arbeit selbst die Schranken nieder, die er sich
anfangs aufgerichtet hatte. In der Untersuchung iiber
Ursprung und Natur, {iber Zusammenhang, Zweck und
Wert der Welt und des Lebens muB er, wohl oder iibel,
die Existenz, ja das Ubergewicht eines geistigen Prinzips
anerkennen. Indem also der Materialismus zum philo-
sophischen Monismus sich abrundet, iiberschreitet er seine
eigenen Grenzen. Daraus erklirt sich auch, daB alle echten
Denker vom Materialismus sich abwenden und daB nur
die Masse der Halbgebildeten demselben huldigt, jener
Halbgebildeten, die an den Einzelheiten hingen bleiben
und nicht zum Ganzen, zur Tiefe und Einheit vordringen
kénnen oder wollen.

12. Nichtsdestoweniger ist es in hohem Grade auf-
fallend, daB die materialistische Anschauungsweise von
jeher ungezihlte Anhiinger aufzuweisen hatte und allem
Anscheine nach auch in Zukunft aufweisen wird. Sehr
treffend bemerkt Rudolf Eucken (Geistige Stromungen der
Gegenwarts. 172.): ,Der Materialismus durchlief nachein-
ander die groBen Kulturvolker und hat bei den Englindern
die tiichtigste, bei den Franzosen die geistreichste, bei den
Deutschen die derbste Gestalt gefunden; oft widerlegt und
zu Boden geworfen, ist er immer von neuem aufgestanden
und hat er eine gewaltige Expansionskraft gezeigt, das
wohl ein deutliches Zeichen dafiir, daB mehr hinter ihm
steckt, als naive Gemiiter wiihnen, die ihn durch scharf-
sinnige Widerlegungen endlich abgetan glauben und sich
wundern, daB immer wieder Menschen auf diesen lingst
durchschauten Irrtum zuriickkommen. In Wahrheit wire
mit dem Materialismus leicht fertig zu werden, wenn hier
bloB theoretische Erwigungen im Spiel wiren“ Diese an
sich gewiB ritselhafte Erscheinung wird uns weniger merk-
wiirdig sein, wenn wir uns daran erinnern, daB8 nicht so
Sehr theoretische Erwigungen, als vielmehr Leben und
Charakter, Bestrebungen und Wiinsche auf die philoso-
Phische Anschauung von groBem Einflusse sind. Es liBt
Sich nun nicht leugnen, daB die menschliche Natur immer
einen merkwiirdigen Hang zu materiellem Wohlsein auf-
Wweist, und daB diese ihr gewissermafBien angeborene Trig-
he'}t und Sucht nach Sinnengenufi und Bequemlichkeit von
frither Jugend an durch sorgfiiltige Erziehung und an-
dauernde Arbeit zuriickgedringt werden muB, wenn anders
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sie die Empfinglichkeit fiir hohere Giiter beibehalten und
die Kraft, nach ihnen unverdrossen zu streben, erhalten
und stdhlen will. Angesichts dieser nicht gerade sehr
erfreulichen Tatsache wird es nicht mebr wundernebhmen,
wenn ein grofler Prozentsatz der Menschheit materiali-
stischen Bestrebungen sich hingibt. Der enge Zusammen-
hang zwischen Wollen und Erkennen fiihrt nun dazu,
unter den verschiedenen Weltanschauungen gerade der-
jenigen den Vorzug zu geben, die mit dem jeweiligen
Wollen und Streben in moglichstem Einklange steht. So
fithren also weniger theoretische Erwiigungen, als vielmehr
praktische Bediirfnisse und Neigungen zum Materialismus,
was man auch daraus ersehen mag, daBl wohl keine Lebens-
anschauung so schwach begriindet ist und doch so zih fest-
gehalten und verteidigt wird wie die materialistische. Und
wenn unsere Zeit immer mehr im praktischen Leben
materialistisch wird, so liegt der Grund hierfiir nicht in
einer ungeniigenden intellektuellen Aufklirung, als viel-
mehr im Mangel an echter Herzens- und Charakterbildung.
Erhalten wir der kiinftigen Generation die Reinheit des
Herzens, die Geradheit der Gesinnung und wahre, hohe
Ideale, und der Materialismus wird sowohl als praktische
Lebensrichtung wie als philosophische Weltanschauung
verschwinden.

13. Trotz alledem kann nicht geleugnet werden, daf}
der Materialismus als Weltanschauung in der Geschichte
der Philosophie eine keineswegs zu unterschiitzende Be-
deutung hat. Er ist vor allem das notwendige Gegen-
gewicht gegen allen extremen Idealismus, Subjektivismus
und Spiritualismus. Diesen Riickschlag sehen wir besonders
stark in England und Frankreich beim Niedergange der
Scholastik und noch deutlicher viclleicht in Deutschland
als Antwort auf die aprioristischen Gedankensysteme Kants,
Hegels, Fichtes und Schellings. Die materielle Seite der
Wirklichkeit 148t sich nun einmal nicht hinwegdisputieren
und lenkt die Aufmerksamkeit aller um so mehr auf sich,
je stirker sich die Empfindung aufgedringt hatte, wie
die willkiirlichen Gedankenkonstruktionen den Tatsachen
widersprechen. — Das Bestreben, die ganze Welt nur aus
Atomen und ihren Bewegungsgesetzen zu erkliren, hat
auch vor allem zu den gewaltigen Errungenschaften ge-
fithrt, die wir in Mechanik und Physik, in Chemie, Astro-
nomie und Geologie zu verzeichnen haben. Und wenn
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man heute immer mehr zur Erkenntnis vordringt, wie
sehr die Charakterlage eines Menschen oder eines ganzen
Volkes von den physischen Bedingungen abhingt, wenn
man heute in die rein mechanischen Gesetze eindringt,
welche das Leben der Tiere und noch mehr der Pflanzen
beherrschen, so da man von einer Mechanik des Lebens,
ja sogar einer Mechanik der Psychologie reden konnte,
so haben wir diese Fortschritte vor allem der materia-
listischen Grundrichtung zu verdanken. Wie sehr daher
einerseits das Prinzip der streng mechanisch-physikalischen
Erklirung alles materiellen Geschehens fiir ein kausales
Verstindnis der korperlichen Welt hochgehalten werden
muB, so miissen wir uns anderseits ebenso offen und ent-
schieden gegen den Materialismus als philosophisches
System erkliren, der einer ganz bedeutenden, ja der be-
deutendsten Reihe von Tatsachen gegeniiber die Augen
schlieBt und, zumal in seinem monistischen Abschlu,, Welt
und Leben ganz falsch und einseitig bewertet. Ubrigens
haben wir bereits gesehen, daB der Materialismus eben
jenen Geist, den er aus seinem Gebiete auf ewig verbannen
wollte, doch schlieBlich durch ein Hintertiirchen wieder
einlassen, ja sogar auf jenen Thron erheben muB, auf dem
der leb- und sinnlose Abgott Materie das Zepter tragen
sollte. So fithrt der materialistische Monismus natur-
notwendig iiber sich hinaus in das andere Extrem, den
spiritualistischen Monismus. (Fortsetzung folgt.)
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UBER DIE ECHTHEIT EINIGER OPUSCULA
DES HL. THOMAS.

Von Dr. IGNAZ WILD.

Von diesen kleineren Abhandlungen, deren die erste
rémische Gesamtausgabe 73 aufzihlt, ist ein groBer Teil
zZweifelhaft, teils wegen mangelhafter Bezeugung, teils aus
neren Griinden. Auf die letzteren ging am meisten
Barbavara ein, dessen Urteile De Rubeis anfithrt. Es 148t
sich jedoch darm noch ein Mehreres tun. Vor zwei Jahren
zeigte Prof, Zlgon in dieser Zeitschrift, daB Opuse. LIV.
De quo est et quod est aus 1 dist. 8 qu. 5 art. 2 entnommen
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