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98 Die spezifischen Sinnesenergien nach Johannes Miiller

DIE SPEZIFISCHEN SINNESENERGIEN NACH
JOHANNES MULLER IM LICHTE DER TATSACHEN
Von Dr, JOSEF GREDT O. S. B.

P. Norbert Briihl unternimmt es in einer besonderen
Schrift? diese Lehre genau darzulegen und zu verteidiger: mit.
Beriicksichtigung neuerer Forschungsergebnisse, die eine Be-
stitigung dieser Lehre bilden sollen: ,Die den einzelnen Sinuen
eigentiimlichen Empfindungen kénnen durch die verschieden-
artigsten inneren und &dufleren Reize erregt werden.“ P. 1 ff.
Hieraus ergibt sich das Miillersche Gesetz: ,Die Sinnesemp-
findung ist nicht die Leitung einer Qualitéit oder eines Zu-
standes der &dufleren Korper zum Bewufitsein, sondern die
Leitung einer Qualitét, eines Zustandes eines Sinnesnerven zum
Bewufdtsein, veranlaft durch eine #uBere Ursache, und diese
Qualititen sind verschieden in den verschiedenen Sinnes-
nerven, die Sinnesenergien.“ P. 37, Zehn Beweise, die von
p. 41 bis 63 ausgefiihrt werden, sollen diese Lehre erhiirten.
Dann geht der Verfasser iiber zur Behandlung der erkennt-
niskritischen Frage: ,Inwiefern uns die Sinne eine Er-
kenntnis der Auflenwelt vermitteln.* Obwohl die Sinne
unmittelbar nur ihre eigenen Zustinde empfinden, so ver-
mitteln sie dennoch eine naturgemifie Erkenntnis der
Auflenwelt. Joh. Miiller ist kein Idealist. P. 85 ff.

P. Briihls Schrift ist physiologisch ausgezeichnet, was
die Genauigkeit und Vollstéindigkeit des gebotenen physio-
logischen Materials angeht. Sie hat insofern jedenfalls
bleibenden Wert und jeder, der an die Frage nach dem
gegenstindlichen Gehalt der Sinneserkenntnis herantritt,
wird sich mit den dort angefiihrten Tatsachen auseinander-
setzen miissen, Philosophisch jedoch ist die Schrift von
Anfang bis zu Ende eine grofie Miflkennung des Frage-
punktes und werden die physiologischen Tatsachen un-
richtig gewertet. .

Die ,spezifische Sinnesenergie“ kann ihrem Wortlaute
nach genommen werden als die Fiahigkeit, Beschaffenheiten
der Korper, Farben, Tone usw. wahrheitsgetren zu erfassen.

! yDie spezifischen Sinnesenergien nach Joh. Miiltér im Lichte
der Tatsachen.~ Von P. Norbert Briihl C. Ss. R., 1915. Druck und
Verlag der Fuldaer Aktiendruckerei. 105 Seiten. — Die Schrift war
zum Teil schon erschienen im ,Philosophischen Jahrbuch¥, 1916,
. 23 bis b4, -1 |
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In dieser Bedeutung ist die spezifische Sinnesenergie die
Erkenntnisfihigkeit, die Erkenntniskraft des Sinnes. Diese
Bedeutung hat die spezifische Sinnesenergie bei Joh. Miiller
nicht. Sie ist ihm die Fahigkeit des Sinnes, auf irgend-
einen Reiz hin eine bestimmte subjektive Qualitdt hervor-
zubringen. Die spezifischen Sinnesenergien sind daher an-
geborene, rein subjektive Formen der &ufleren Sinne, nach
denen sie sich betiitigen. Es entspricht ihnen keine objektive
Qualitat, P. 37 ff. Bs gilt also beziiglich der Farben,
T6ne usw. der Satz: Eorum esse est percipi. IThr ganzes
Sein ist ein rein psychisches. Die Frage iiber die spezifischen
Sinnesenergien im Sinne Miillers ist daher gleichbedeutend
mit der Frage nach der Gegenstandlichkeit der sinnfilligen
Beschaffenheiten: Sind diese Beschaffenheiten, die den eigen-
timlichen Gegenstand der einzelnen #ufleren Sinne bilden,
etwas auflerhalb unserer Empfindung oder bestehen sie nur
In Jetzterer? Die Frage bezieht sich erstens auf die
dufleren Sinne, nicht auf die inneren, insbesondere nicht
auf die Phantasie. Es handelt sich darum, ob der Gegen-
Stand der dufleren Sinne, die Sinnesqualitdt etwas ist, das
Unabhiingig von der Empfindung dieser gegeniibersteht und
von ihr erfalt und nachgebildet wird, oder ob diese Qualitét
Dur in der Sinnesempfindung selbst bestehe, von dieser
hervorgebracht werde. Denn daf die Phantasie ihren Gegen-
Stand nicht voraussetze, sondern ihn hervorbringe, ist auBer

rage, Zweiltens ist die Frage, um die es sich dreht,
Dicht die, ob die Sinnesqualitit auferhalb des empfindenden
Kérpers und auBerhalb des empfindenden Organes sei,
Sondern ob sie auflerhalb der Empfindung und unabhéngig
Von ihr Sein habe. Denn wenn ein Korperteil den Wider-
Stand des anderen und ein Korperteil die Temperatur des
anderen empfindet, so ist die empfundene Qualitit zwar
Dicht auBerhalb der empfindenden Person, trotzdem kann
Sle aber ganz gut eine objektive Qualitiat sein, die Gegen-
Stindlichkeit hat auferhalb der Empfindung und unabhingig
von ihr. Und wenn das Gehor den an der Basilarmembran
Schwingenden Ton hort, so ist dieser Ton zwar innerhalb
.28 empfindenden Organes, kann aber trotzdem ein objek-
tl_YBr_Ton sein, der auflerhalb der Empfindung und unab-
angig von ihr besteht. Drittens bezieht sich unsere,
drage auf die objektive Seite der Sinnesempfindung, auf
48, was als ihr Gegenstand erfat und dargestellt wird
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nicht auf ihre subjektive Seite, insofern auch sie eine sub-
jektive Affektion des Empfindenden ist, die diesem entweder-
entsprechend, angenehm, oder nicht entsprechend, unange-
nehm ist. So ist nach der Natur des empfindenden Subjektes-
die Empfindung desselben Gegenstandes dem einen ange-
nehm, dem anderen unangenehm. Dieser dreifache Unter-
schied wird nun aber von Briihl aufler acht gelassen. Er
unterscheidet nicht zwischen duflerem Sinne und Phantasie;
und daraus, dafl bei einer Phantasievorstellung eine ob-
jektive Qualitit nicht vorhanden ist, schlieft er, daf dies-
auch bei den #ufleren Sinnen nicht der Fall sei. Ebenso
behauptet er gleich, daf gar keine objektive Qualitit vor-
handen sei, wenn diese nur innerhalb des empfindenden
Subjektes und seines Organes vorhanden ist. Endlich unter-
scheidet er auch nicht die objektive Seite der Empfindung
von der subjektiven. Er lifit sich somit eine vielfache Mif3--
kennung des Fragepunktes zuschulden kommen. Auferdem
sind des Ofteren die physiologischen Tatsachen nicht richtig:
gewertet. — Dies wollen wir darlegen, indem wir die zehn
»Beweise“ Briihls der Reihe nach durchgehen und zeigen,.
dafl sie jeder Beweiskraft entbehren.

Erster Beweis aus den fremdartigen Reizen
(p. 42 ff). Dieser Hauptbeweis ist vorbereitet durch die ganze-
vorhergehende Darlegung: Die den einzelnen Sinnen eigen-
tiimlichen Empfindungen kénnen durch die verschiedensten
inneren und #ufleren Reize erregt werden. Die ganze Dar-
legung ist zusammengefafdt in einer sorgfiltig ausgearbei-
teten Tafel der gewshnlichen wund auflergewdhnlichen.
Nervenreize. Fiir gewéhnlich wird das Auge zur Licht-
empfindung erregt durch das Licht, die Lichtwellen, das
Ohr durch die Schallwellen usw. Aber die Lichtempfindung-
kann mechanisch erregt werden durch Stof und Druck,.
ebenso kann sie auf elektrischem Wege verursacht werden.
Auch verschiedene Gifte erregen Licht- und Farbenemp-
findung; so wird durch den Genufd von Santonin Gelb-
und Blausehen erzeugt. Auch durch innere Reize wird der
Gesichtssinn erregt. Zu den durch innere Reize hervor-
gerufenen Gresichtsempfindungen gehért vor allem das
Lichtchaos als Dauerempfindung: Wir haben fortwihrend
irgendwelche Gesichtsempfindung, auch bei geschlossenen
Augen und in der Finsternis. Ja, die Finsternis selbst, das.
Schwarzsehen ist eine positive Gesichtsempfindung., Sym-
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pathische Reize bringen Gesichtsempfindungen hervor.
Hierher gehéren die Funken und Halluzinationen bei Zahn--
schmerzen, Migrine, die durch blofie Vorstellung hervor-
gerufenen Gesichtsempfindungen (hallucinatio voluntaria)..
Das vom Gesichte Ausgefiihrte gilt auch von den iibrigen
Sinnen: Durch Reiben der Zunge wird eine Geschmacks-
empfindung verursacht. KEbenso ruft jede Beriihrung der-
Paukensaite mit der Sonde Geschmacksempfindung an der
Zunge hervor. Dem Lichtchaos entspricht ein Gehérs-,
Geruchs-, Geschmacks- und Gefiithlschaos: Wir haben fort-
wiéhrend irgendwelche Gehors-, Geruchs-, Geschmacks- und
Gefiihls-, d. h, Tastempfindungen. Dies Wenige aus dem.
reichen Tatsachenmaterial hervorgehoben zu haben, moge-
fir unsere Zwecke geniigen.

Hierauf antworten wir, dafl bei jeder Empfindung:
eines #uflleren Sinnes die empfundene Qualitit objektiv
vorhanden sein mufd, auflerhalb der Empfindung, wenn.
auch oft nicht auflerhalb des Organes. Aber es ist klar,
dafy durch bloRe Vorstellung hervorgerufene ,Gesichts-
empfindungen* keine Empfindungen des #ufleren Sinnes-
Sind, sondern Phantasievorstellungen, Dasselbe ist zu sagen.
von den Halluzinationen bei Zahnschmerzen. KEbenso ist.
die durch Reiben der Zunge, durch Beriihrung der Pauken-
Saite hervorgerufene ,Geschmacksempfindung* in Wirk-
lichkeit bloSe Phantasievorstellung: Irgendein Nerv wird
gereizt. Dieser Reiz pflanzt sich fort bis zum Gehirne, dem.
Organe der Phantasie, und bringt dort vorhandene An-
lagen zur Tatigkeit. Auf solche Weise empfindet auch der
Kriippel Schmerzen an dem Gliede, das er gar nicht mehr:
hat.” Die Paukensaite erstreckt sich aus dem Ohre zur
ZU.DgensPitze. Es wird daher der Reiz zur Zungenspitze
geleitet; der Reiz an der Zungenspitze wird von der
Phantasie als Geschmacksempfindung aufgefafit. Dafi aber-
In diesen Fillen die Phantasie den Geschmack als tatséch-
Ich von der Zunge geschmeckt darstellt, darf nicht wunder-
Behmen. Denn nicht nur der #ufere Sinn, sondern auch.
die Phantasie stellt des ofteren etwas als tatsichlich gegen-
Wartig seiend vor wund dies nicht nur im Traume und
m Fieberwahne, sondern auch dann, wenn sie an etwas-
Wirklich Vorhandenes und Gegenwirtiges ankniipft: So:
nSehe“ ich das Siifle, d. h. die Phantasie fiigt dem gesehenen

eiflen (Zucker) das Siufle als gegenwirtig hinzu; ich.
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_p,sehe* die dritte Dimension, d. h. die Phantasie fiigt sie
hinzu, als wenn sie gegenwirtig gesehen wire, ich ,sehe“
die Sonne grofler am Horizont als am Zenith; der
(wirklich oder scheinbar) grofferen Entfernung des ge-
sehenen Gegenstandes entsprechend, vergrifiert die Phan-
tasie den Gegenstand selbst: er erscheint uns tatsiichlich
groBer. Der Kriippel erfafit durch die Phantasie das abge-
nommene Bein, als wenn er es noch am Leibe hitte und
tatséichlich ihn schmerzte, Auch im Falle der durch Reiben
an der Zunge und durch Berithrung der Paukensaite her-
vorgerufenen Geschmacksvorstellung kniipft die Phantasie
an eine jetzt tatsédchlich vorhandene Reizung an und stellt
nicht nur den Gegenstand, sondern auch das Gesehen-
werden desselben vor, ebenso wie im Traume und im
Fieberwahne. Warum aber gerade diese bestimmte Vor-
stellung hervorgerufen wird, z. B. Bitterempfindung oder
Siifempfindung beim Reiben bestimmter Zungenteile, mag
davon abhingen, dafl bestimmte Zungenteile (bestimmte
Nervenendigungen) mehr fiir die Bitterempfindung, andere
mehr - fir die Stflempfindung angelegt sind und daher
deren mechanische Reizung diese entsprechende Vorstellung
in der Phantasie wachruft. Ks kann dies auch seinen
Grund in anderen physiologischen, vielleicht sogar indivi-
duellen Anlagen haben.

Sind aber die durch die ,fremdartigen“ Reize her-
vorgebrachten Empfindungen wirklich Empfindungen
eines #ufleren Sinnes, dann ist auch die entsprechende
objektive Sinnesqualitit wirklich vorhanden, wenig-
stens innerhalb des Organes, und die Empfindung wird
somit in Wirklichkeit nicht durch einen fremdartigen Reiz
hervorgebracht. Dies ist vor allem zu sagen von der Dauer-
empfindung der verschiedenen Sinne, vom Licht-, Geruchs-,
Geschmacks- und Gefithlschaos. KEs sind immer irgend-
welche Lichtwellen im Auge: Die Netzhaut ist zur Auf-
nahme der Lichtwellen so angelegt, dafl sie unter dem
Einflufl der Lichtwellen selbst in Schwingung gerit, diese
Schwingung beibehalt und so selbst Lichtwellen erzeugt
(Phosphoreszenz). So erklirt sich das Flimmern bei ge-
schlossenen Augen und in der Finsternis. Dasselbe gilt
vom Gehorsorgane., Ebenso sind immer irgendwelche Ge-
schmacksqualititen im Speichel, am Geschmacksorgane
vorhanden, die die fortwahrende Empfindung erregen.
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Ahnliches gilt vom Geruch und der iiber den ganzen
Korper verbreitete Tastsinn tastet fortwidhrend den Wider-
stand der einzelnen Korperteile zu einander, so wie der
Temperatursinn fortwihrend deren Temperaturunterschiede
-empfindet. Dementsprechend wird auch das durch mecha-
nische oder elektrische Reizung im Auge hervorgerufens
Licht als wirkliches Licht anzusehen sein, da der mecha-
nische oder elektrische Reiz Lichtschwingungen im Auge
hervorruft bzw. die vorhandenen Schwingungen verstirkt.
Es wird also in diesem Falle der unadiquate, fremdartige
Reiz in einen adidquaten verwandelt. Dasselbe ist zu sagen
beziiglich des auf mechanischem oder elektrischem Wege
im Ohre hervorgerufenen Tones. Auch die durch Zahn-
‘schmerzen und Migrdne hervorgerufenen Funken méogen
wirkliches, durch den Blutdruck hervorgerufenes Licht
‘seln, an das dann die Halluzination der Phantasie an-
kniipft. In einzelnen Fillen mag es manchmal schwer sein,
zu entscheiden, ob wirklich eine physische Qualitét vor-
handen ist und somit eine Empfindung des &ufieren Sinnes
‘oder aber, ¢b die Empfindung nur eingebildet und durch
‘die Phantasie zu erkliren ist. |
Oft ist die Qualitdt vorhanden und wird nicht emp-
funden in ihrer Reinheit, weil sie mit einer anderen Qua-
litat gemischt und temperiert ist. So wird eine Farbe als
Solche nicht gesehen, weil sie mit einer anderen vermischt
1st; das Auge erfaflt alsdann konfus beide Farben, ohne
Sle voneinander zu unterscheiden — mnegativer Irrtum:
Slgentlich nicht Irrtum,  sondern unvollkommene Erkenntnis.
-Ebenso wird ein (Gteschmack nicht empfunden, weil er mit
®lnem anderen gemischt und temperiert ist. Nur bei teil-
Weiser Lihmung des Sinnes (bei Farbenblindheit und Ge-
Schmacksblindheit) tritt dann die eine Qualitat klar hervor,
‘Well die andere gar nicht mehr empfunden wird. So sieht
der Farbenblinde die zusammengesetzte Farbe anders als
der Normalsichtige; dieser sieht beide Farben konfus, jener:
Qur eine. Dasselbe geschieht beziiglich des Geschmackes,
Allein guch schon eine einfache Farbe sieht der Karben-
linde anders als der Normalsichtige, weil infolge einer
eSonderen (krankhaften) Anlage in seinem Auge tatsich-
dch durch die eine Farbe eine andere hervorgerufen wird,
"dem die der einen Farbe entsprechenden Atherwellen im
*Uge Schwingungen erregen, wodurch die der anderen

Divus Thomas IV. (Jahrbuch fiir Philosophie ete. XXX1.) 3
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Farbe entsprechenden Wellen verursacht werden. Briihl
selbst schreibt p. 60: ,Fiir fluoreszierende Augen, wie sie
bei Tieren vorkommen, kann auch ein Korper rot oder
griin erscheinen, der fiir uns schwarz ist.“ Es fluoreszieren
oder phosphoreszieren eben alle Augen mehr oder weniger,
wie oben schon dargetan wurde. Allein das normale Auge-
phosphoresziert so, dafl es die aufler ithm den Dingen an-
haftenden Farben richtig wiedergibt, das nicht normale,.
farbenblinde so, daf} in ihm eine andere verschiedene Farbe
tatsichlich entsteht. Es kann nun aber diese krankhafte-
Anlage an der Netzhaut auch kiinstlich durch den Genufl.
von Giften hervorgebracht werden. Und so erklidrt sich
das Gelb- und Blausehen nach dem Genusse von Santonin.
Es ist eine kiinstlich hervorgerufene Farbenblindheit. Wie
im Auge, ebenso kann auch im Ohre, an der Basilar-
membran, wegen eigentiimlicher Anlage ein Ton einen
anderen hervorrufen.

Wiederholen wir kurz das Gesagte: Entweder ist die-
Qualitdt wirklich nicht vorhanden; dann findet auch keine
Empfindung des #ufleren Sinnes statt, sondern die ver-
meintliche Empfindung ist als Phantasievorstellung zu er-
klaren — oder die Qualitdt ist vorhanden, wird jedoch
unter den gewoOhnlichen Umstéinden nicht gemerkt, weil
sie mit einer anderen Qualitdit gemischt und temperiert ist.
— oder die Qualitit ist vorhanden und wird auch gemerkt;
sie wird durch den unaddquaten Reiz erzeugt: der unad-
dquate Reiz wird innerhalb des Organes in einen ad-
iquaten umgewandelt.

Zweiter Bewels aus einer Grundeigenschaft der
Organismen, aus der eigenartigen Wirkungsweise der Lebe-
wesen (p. 46 ff.): ,Die Betitigungen der Lebewesen, die-
auf dufere Einwirkungen hin erfolgen, werden zwar durch
diese Reize eingeleitet, haben aber weiter nichts dam.t:
gemein; die Reize tragen nichts in das Lebewesen hinein,
die Titigkeiten sind vielmehr ihrem mechanischen Arbeits-
wert, wie ihrer Eigenart nach ganz und voll Eigentum des
Lebewesens selbst, es sind Lebensenergien bzw. Sinnes-
energien“, P, 48, — Das hier Gesagte ist insofern wahr,
als durch die Einwirkung nicht eine Eigenschaft des Wir-
kenden einfachhin dem Sinne, der Erkenntnisfahigkeit mit-
getellt wird, so dafd sie in derselben Weise dort vorhanden
wire, wie sie in dem Wirkenden vorhanden ist. Der Tempe-
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ratursine nimmt nicht die physische Wérme auf, er wird
nicht warm, und der Gesichtssinn nimmt nicht die phy-
sische Farbe auf, er wird nicht farbig, sondern es entsteht
in dem Temperatursinne Erkenntnis der Wirme, Wirme-
empfindung und im Gesichtssinne Farbenempfindung: die
Wirme wird immateriell, psychisch aufgenommen; ebenso
wird die Farbe immateriell psychisch aufgenommen, nicht
physisch. Allein ganz falsch ist, daf3 die Reize von aufien
nichts ins Lebewesen hineintragen sollen. Eine solche Auf-
stellung wiirde jede geschopfliche Erkenntnis der Auflen-
welt unmoglich machen und zum Pantheismus fithren. Denn
Jede geschopfliche Erkenntuis der Auflenwelt geschieht
notwendig durch Aufnahme von auflen. KEbenso falsch ist
es, wenn im vorhergehenden Texte, p. 45, ganz allgemein
behauptet wird, die im Lebewesen, in der lebenden Zelle
hervorgebrachte Wirkung hinge einzig vom aufnehmenden
Subjekte, nicht auch von der einwirkenden Ursache ab.
Magen und Nieren beantworten die Aufnahme von verschie-
denen Substanzen ganz anders, je nach der Art des Auf-
genommenen, je nach der Art der Reizes.

Dritter Beweis aus der Wechselwirkung der Or-
8ane aufeinander (p. 48 f. und p. 14). An letzter Stelle heifis
es: ,Kine weitere innere Ursache, die auf die verschiedenen
Sinne wirkt, ist die sympathische Ubertragung oder Mit-
erregung, d. h. der Ubergang des KErregungszustandes von
®lnem Nerv auf einen anderen, vermittelt durch =zentrale
Teile. So werden z B. bei Reizungen der Darmschleimhaut
durch Wiirmer, Gieschwiire, unverdauliche Speisen usw. sehr
hﬁ_uﬁg Greruchsempfindungen beobachtet.* — Dieser Beweis

ringt eigentlich nichts Neues. Er ist schon durch das zum
ersten Beweise Gresagte widerlegt. Hs handelt sich hier nicht
Um eine Empfindung des #ufleren Sinnes, sondern um eine
urch den Erregungszustand hervorgerufene Phantasievor-
Stellung, wenn nicht etwa tatséichlich die entsprechende
ualitit innerhalb des Organismus hervorgerufen * wird.
enn wie durch eine Verdauungsstérung tatsdchlich ein
Schlechter Greschmack, eine Geschmacksqualitit im Munde
Verursacht wird, ebenso kann auch ein schlechter Geruch,
flne Geruchsqualitit verursacht werden.

Vierter Beweis (p. 49ff): ,Die angeborene
Enel‘gie im Sinne von Joh. Miiller ist bei einzelnen Nerven
Schlechthin Tatsache, unumstdfiliche Tatsache“, - A. a. O.

3*
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,Der Schmerz und die Lust sind auch Energien eines
Sinnes ., .... Von ihnen fillt es uns nicht ein zu sagen,
daf} sie an den Dingen haften, die sie erregen. Der Schmerz
ist keine Eigenschaft des glithenden Kisens, des schnei-
denden Messers, des elektrischen Stromes, der #Htzenden
Flussigkeit, die ihn erregen. Kbensowenig ist der Ekel
eine Eigenschaft der Federfahne, des lauwarmen Wassers,
des bitteren Schmeck- und widrigen Riechstoffes oder des
Brechmittels, die ihn hervorrufen. Desgleichen sind Er-
miidung, Schwindel, Hunger und Durst, das Gefiihl der
freien und beengten Atmung keine Eigenschaften der Dinge;
es sind die Lebensduflerungen, die KEnergien gewisser
Nerven. Heute ist das auch unbezweifelbar vom Tempe-
ratursinn. Der gewdhnliche Reiz fiir Warme- und Kilte-
sinn ist keine Kigenschaft der #uBeren Dinge, noch eine
Eigenschaft der Haut, sondern ein Vorgang, nimlich das
Steigen und Sinken der Hautwérme. Es kann infolgedessen
ein und derselbe Wirmegrad sowohl kalt als warm empfunden
werden oder von keiner Empfindung begleitet sein,.. Ja,
selbst fiir den Gesichtssinn ist die Lehre von den Sinnes-
energien in der Schwarzempfindung einfach Tatsache. Die
Schwarzempfindung ist nicht unmittelbare Folge eines
gufleren Reizes. Daraus folgt freilich nicht, dafl sie keine
Ursache habe, ihr entspricht gewifl ein Vorgang im Seh-
nerv, dessen Natur vorliufig unbekannt ist.« P. 0. —
Dieser Beweis fehlt vorerst dadurch, dafl er nur das sub-
jektive Moment der Empfindung hervorhebt, das objektive
aber vernachlidssigt. Die hoheren Sinne (Gesicht und Gehér)
beziehen sich auf ihren Gegenstand rein objektiv, die niederen
hingegen (Geruch, Geschmack, Tastsinn, Temperatursinn)
beziehen sich auf ihren Gegenstand nicht rein objektiv,
sondern erfassen denselben unter einem subjektiven Gesichts-
punkt. Denn sie empfinden den Gegenstand als etwas, das
empfindende Subjekt Behaftendes, auf dasselbe ursichlich
Einwirkendes. So empfinden wir den Widerstand, die
Temperatur, die Geschméicke und die Geriiche. Und eben
darum empfinden sie Lust und Unlust (Ekel und Schmerz).
dinnliche Lust ist die der Sinnesfihigkeit und der Natur
des empfindenden Subjektes entsprechende Empfindung,
Unlust ist die nicht naturentsprechende Empfindung.
Schmerz im besonderen ist die Unlust des Tastsinnes,
eine nicht entsprechende Tastempfindung (wie Schneiden,
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Brennen usw.). Lust und Unlust sind also weder HEigen-
schaften der &ufleren Dinge, noch spezifische Sinnesenergien,
sondern subjektive Begleiterscheinungen von Empfindungen,
die objektive Qualititen, Eigenschaften der Dinge erfassen.
Der Geschmackssinn empfindet die Siiligkeit des Zuckers
als objektive Eigenschaft desselben; Lust begleitet diese
Empfindung: Der Schmeckende hat sie als eine seiner
Natur, seinem Geschmackssinne entsprechende Empfindung.
Das ins Fleisch hineindringende Messer verursacht eine
unangenehme Tastempfindung, es verursacht Schmerz. Ver-
fasser betont insbesondere, dafd der Schmerz die spezifische
Energie von ganz besonderen Nerven sei, Allein es wird
ihm nicht gelingen, die Schmerzempfindung von der Tast-
empfindung génzlich abzusondern., Dabei bleibt aber natiir-
lich bestehen, daf3 es Tastnerven gibt, die ganz besonders
schmerzempfindend sind, die die Berithrung als ganz be-
sonders schmerzlich empfinden, w#hrend andere nur die
Berithrung, den Widerstand, den Schmerz aber gar nicht
empfinden. Es ist eben zweckmiflig fiir die Erhaltung des
Organismus, dafl gewisse Teile der Beriihrung energisch
widerstreben, Ebenso gibt es Tastnerven, die fiir die sinn-
liche Lust sehr empfindlich sind, wahrend andere sich fiir
dieses subjektive Moment unempfindlich zeigen.
Auch der Temperatursinn erfafit objektive Qualitéten:
Das Kalte und Warme. Allein er erfaf3t nicht die absolute
Temperatur, sondern den Temperaturunterschied zwischen
dem empfindenden Subjekt und dem empfundenen Gegen-
Stand, Denn dieser Sinn empfindet die Temperatur, inso-
fern sie auf das Organ einwirkt, und so wie sie einwirkt,
al?b kalt oder warm, nach der Temperatur des Organes
Selbst,
_ Beziiglich der Schwarzempfindung hat der Verfasser
Im Verhergehenden (p. 3 ff.) ausfithrlich dargetan, daf sie
®lne positive Empfindung 1st: Schwarz sehen, dunkel sehen,
Insternis sehen ist nicht nichts sehen. Mit dem blinden
leck im Auge sehen wir nicht schwarz, sondern nichts;
®ln (Gegenstand, dessen Bild auf den blinden Fleck fillt,
erscheint nicht schwarz, sondern verschwindet. In der
Insternis aber und bei geschlossenen Augen sehen wir
Schwarz, Der Verfasser meint (p. 51), den Gegnern der
tllerschen Lehre falle es schwer, Schwarz als Empfindung
gelten zu lassen. Wir finden diesbeziiglich gar keine
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Schwierigkeit, behaupten aber, dal dem Schwarzsehen eine
objektive, positive Qualitdt entspreche, die, wenn nicht
auflerhalb, so doch wenigstens innerhalb des Sehorganes
real vorhanden ist. An der objektiven Qualitit Farbe sind
zwei, ebenfalls objektive Momente zu bemerken: 1. der
qualitative Unterschied: rot, blau, griin usw., 2. der Unter-
schied der Intensitat, die Lichtstéirke. KErsterer hingt von
der Wellenlinge ab, letzterer von der Schwingungsweite,
Damit wir den qualitativen Unterschied empfinden, muf
die Farbe mit einer gewissen Lichtstirke auf unser Auge
einwirken. Bei schwacher Beleuchtung verschwindet dieser
Unterschied: In der Dimmerung sehen wir nur mehr hell
und dunkel; gelb und blau erscheinen uns nur mehr als
hell und dunkel, als weif3 (grau) und schwarz. Nimmt die
Beleuchtung noch mehr ab, verschwindet auch der Hellig-
keitsunterschied. Jede Farbe ist nun dunkel, schwarz. Sie
hat deswegen dennoch nicht aufgehort, als positive Qualitit
zu existieren. Nur die Helligkeit, die Schwingungsweite,
ist auf ein Minimum reduziert worden, Daher sehen wir
sie als dunkel, als schwarz und kiénnen ihren qualitativen
Unterschied nicht erkennen. Doch auch in ihrer geringen
Helligkeit, durch ihre geringe Schwingungsweite wirkt sie
noch immer positiv auf unser Auge ein. Wiirde die Schwin-
gungsweite null, horte die Wellenbewegung iiberhaupt auf,
dann horte die Farbe, auch die schwarze, auf zu sein, und
wir séhen i{iberhaupt gar nichts mehr, auch nicht schwarz.
Allein der Fall kommt nicht vor, da wenigstens im Auge
immer etwas Licht vorhanden ist.

Finfter Beweis aus den Nachbildern (p. 51 f.).
Wir antworten in Kiirze: Auch den Nachbildern entspricht
immer eine objektive Qualitét: objektives Licht und ob-
jektive Farbe. So erklirt sich das positive Nachbild daraus,
daB das ins Auge aufgenommene Licht im Auge erhalten
bleibt. Und durch die Phosphoreszenz des Auges kann der
einmal empfangene stirkere Lichteindruck sehr lange Zeit
dort erhalten bleiben. Das negative Nachbild erklirt sich
aus der Ermiidung der Netzhaut, und so erklirt sich auch
die Erscheinung der Komplementérfarbe. Das durch den
lingeren Anblick einer Farbe ermiidete Auge ist geschwiicht
und weniger geeignet, diese Farbe noch weiterhin zu sehen.
Es sieht daher das Weifle, das alle Farben enthilt, unvoll-
stindig. Das unvollstindig gesehene Weifle ist aber die
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Komplementirfarbe. Dafl die Komplementérfarbe auch auf
schwarzem Grunde und in der Dunkelheit erscheint, bildet
-ebenfalls keine Schwierigkeit, denn auch die Dunkelheit
enthélt schwaches weifles Licht, wie vorhin schon dar-
.gelegt wurde, und die fiir die eine Farbe ermiidete Netz-
‘haut ist geschirft fir die andere: Das durch den Anblick
der einen Farbe ermiidete Auge ist geschwécht und weniger
.geeignet, diese Farbe zu sehen, ist aber eben darum besser
.geeignet, deren Gegenteil, deren Komplement, zu sehen.
Und so erblickt es sogar im Dunkeln diese Komplementir-
farbe trotz deren schwachen Lichtstirke. Hieraus erklart
'sich auch die Kontrastwirkung der nebeneinandergestellten
Komplement#rfarben: Durch den Anblick deren einen wird
dag Auge geschirft, deren Komplement zu sehen; die
Netzhautteile beeinflussen sich gegenseitig, und so scheinen
beide Farben durch ihre Nebeneinanderstellung an Licht-
‘stirke zuzunehmen, weil das Auge die vorhandene Licht-
stirke jetzt besser sieht.
Sechster Beweis aus den Sinnestduschungen (p. b2 f.).
Sie sind nach dem Verfasser keine T#uschungen, sondern
Wahrheit und zeigen, daf die Sinne unmittelbar nur ihre
eigenen Zustinde erfassen. — Dafl es beziiglich der
‘ufleren Sinne eigentlich niemals eine Téuschung gibt,
18t zuzugeben. Allein nicht weil die Sinne unmittelbar nur
lhre eigenen subjektiven psychischen Zustéinde erfassen,
-8lbt es keine Tiuschung, sondern weil in allen Fillen
dullerer Sinneserkenntnis die objektive Qualitdt immer vor-
handen ist und genau so vorhanden ist, wie sie vom Sinne
empfunden wird. Freilich ist sie nicht immer auflerhalb des
émpfindenden Organes so vorhanden. Allein fiir die Wahr-
heit des #ufleren Sinnes ist dies auch nicht notwendig.
enn die drei (relativen) Fernsinne: Gesicht, Gehor und
eruch empfinden das in der Ferne Befindliche nicht ab-
solut so wie es in sich ist, sondern relativ so wie es
Physisch dem Organe mitgeteilt wird. Das Auge sieht das
dusgedehnte Gefiarbte so wie es physisch durch das Netz-
hautbild ihm mitgeteilt ist; es sieht die lange Allee als
Dach vorn zusammenlaufend, weil diese auf der Netzhaut
Wirklich so gestaltet ist. Und das Ohr hort den in der
erne klingenden Ton genau so wie er im Ohre aufge-
‘Nommen, an der Basilarmembran erklingt., Dasselbe gilt
Vom Geruchssinne. Und auch die Beriihrungssinne: Tast-
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sinn, Temperatursinn und Geschmackssinn erfassen die-
innerhalb des empfindenden Korpers vorhandenen Quali-
tiaten. So ist die Frostempfindung bei Fieberhitze (a. a. O.)
die Empfindung eines im Korper wirklich vorhandenen:
Temperaturunterschiedes, die Empfindung einer wirklich.
vorhandenen Qualitdt. Daher téuschen sich die 4ufleren
Sinne nie. Denn sie stellen nur die objektiv vorhandenen
Qualititen dar und stellen sie genau so dar, wie sie vor-
handen sind. Ganz anders aber verhdlt es sich mit dem:
inneren Sinne der Phantasie. Sie ist vielen Téuschungen
unterworfen, da sie oft (im Traume, im Fieberwahn usw.)
etwas als gegenwirtig vorhanden darstellt, das nicht vor-
handen ist. Freilich ist eine solche blofle Phantasievorstel-
lung noch nicht Tauschung im Sinne von formeller Falsch-
heit, die nur im Urteil des Verstandes zustande kommdt,
wohl aber im Sinne von nicht zutreffender Vorstellung:.
Sinnestéduschung der Phantasie ist es auch, wenn das Ge-
sehene, das Gehorte, das Gerochene vorgestellt wird als-
drauflen in der Ferne genau so vorhanden, wie es gesehen,
gehort und gerochen wird. So ist es eine T#uschung der
Phantasie, wenn die zusammenlaufende Allee vorgestellt.
wird, als drauflen in der Ferne wirklich so existierend.
Denn Gesicht, Gehor, Geruch lokalisieren ihren Gegenstand
nicht objektiv, sagen nichts dariiber, wo das Empfundene
vorhanden sei. Sie empfinden nur die objektive Qualitit
genau so wie sie dem Empfindenden mitgeteilt wird, ohne
sie weder aufSerhalb noch innerhalb des empfindenden Organes-
zu lokalisieren. Aber die Phantasie lokalisiert alles mit
Bausch und Bogen nach aufen und ist somit in fort-
wihrenden Téduschungen befangen — T#uschungen, die-
freilich leicht durch den Verstand verbessert werden.
Siebenter Beweis aus der Tatsache, ,daf} die-
Empfindungen, die bestimmte Gegenstinde erregen, ver-
schieden sind bei verschiedenen Menschen und bei den
Tieren“ (p. 63 ff). — Jawohl sind die Empfindungen ver-
schieden nach ihrer subjektiven Seite. Dem einen ist die-
Qualitit ,siil“ angenehm, dem anderen nicht; aber beide
empfinden sie als sii}. Nach ihrer objektiven Seite sind die-
Empfindungen nicht verschieden. Jeder Geschmack empfindet
die Qualitat ,siufl* als siiff, wenn er sie @iberhaupt empfindet.
Es kann aber auch sein, daf} ein Greschmack fiir die Qualitéit.
nSUl“ gar nicht ausgebildet ist, sie gar nicht empfindet
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(teilweise Greschmacksblindheit). Ein so gearteter Geschmack
empfindet eine siifle Speise nicht als siif}, wohl aber
Schmeckt er in ihr andere Qualititen, die ebenfalls in ihr-
vorhanden sind und fiir die dieser Greschmack angelegt ist,
Ein fein ausgebildeter Geschmackssinn schmeckt aus einer-
Speise Qualititen heraus, die einem anderen ganz entgehen.
Ahnliches gilt von den iibrigen Sinnen. Hieher gehért auch
das iiber die Farbenblindheit und Gehorsblindheit vorhin,
schon Gesagte. |
~ Einachter Grund istdie Weilempfindung (p. 65 ff.)..
le kann in unserem Auge auf vierfache Weise hervor-
gebracht werden: 1. Durch die Vermischung aller Farben
des Spektrums; 2. durch die Verbindung zweier Kom-
Plementiirfarben; 3. durch die Verminderung; 4. durch die
Steigerung der Lichtstérke. Bei schwacher Beleuchtung-
verschwindet der qualitative Unterschied der Farben und
Wir sehen nur hell und dunkel, weifs und schwarz, bei ge-
Steigerter Helligkeit hingegen nihert sich jede Farbe dem
Weify oder Weifigelb. Auflerhalb unserer Empfindung aber-
18t keine Qualitit ,weif“ vorhanden, die ihr entspriche. —
uf diesen Grund haben wir zum Teil schon oben geant-
Wortet: Jede Farbe ist Helligkeit, Licht, und zwar nicht.
Helligkeit, die sich unbehindert durch den durchsichtigen.
dum verbreitet, sondern auf undurchsichtiger Fliche auf-
genommene, durch undurchsichtige Fliche begrenzte Hellig-
8lt: Lux terminata, wie die Scholastiker nach Aristoteles
Sagten, Jedoch ist die Farbe verschiedenartig qualitativ-
Wodifizierte Helligkeit: Rot, blau gelb usw. Werden nun
8lle Farben vollkommen durcheinandergemischt oder zwel
Omplementirfarben gemischt (was auf dasselbe heraus-
Ommt, dg diese Farben alle anderen in sich enthalten), so-
an das Auge die qualitativen Helligkeitsunterschiede.
Il‘leht. mehr voneinander unterscheiden — sie verschwimmen
alle in ger Heiligkeit als solcher. Das Auge sieht nur mehr
® Helligkeit. Diese auf undurchsichtige Fliche begrenzte
Helhgkeit ist aber die weifle Farbe. Es entsprechen somit
er Weiﬁempﬁndung objektiv in der Auflenwelt vorhandene
Rualititen, die jedoch nur unvollkommen, einseitig nach
larer Helligkeit gesehen werden. Ahnliches findet statt bei
®F durch die Verminderung oder Steigerung der Licht-
Stirke hervorgerufenen Weiflempfindung. Bei schwacher Be-
®uchtung sehen wir die objektiv vorhandene Qualitét der-
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Farbe nur mehr einseitig nach ihrem Helligkeitsgrad als
hell und dunkel, weif3 (grau) und schwarz. Ebenso ver-
hindert die sehr stark gesteigerte Helligkeit, daf wir die
squalitativen Unterschiede erfassen. Wir sehen nur mehr
die starke Helligkeit, wir sehen weifl. In allen diesen Fillen
haben wir keine falsche, sondern eine unvollkommene Er-
‘kenntnis. Wir sehen die objektiv vorhandene Qualitét un-
vollkommen einseitig; wir sehen etwas gegenwirtig Vor-
‘handenes, jedoch sehen wir nicht alles. (Rein negativer
Irrtum: Unvollkommene Erkenntnis.) Auch das Sehen von
Mischfarben ist ein unvollkommenes undeutliches Sehen
‘zweier Farben, die nach ihrer qualitativen Begrenzung
nicht voneinander unterschieden werden, sondern ineinander
zu einer dritten Farbe verschwimmen, #hnlich wie die
unter dem Mikroskop erscheinenden vielfachen Biegungen
-einer Linie dem blofien Auge in der Einheit einer Geraden
verschwimmen. So sehen wir rotgelb. Auch das aus Rot
und Griin entstandene (elb verhidlt sich so. Mit Unrecht
findet Briihl zwischen beiden Féllen einen Unterschied. Es
gibt eben ein doppeltes Gelb: ein einfaches und ein aus
der Verbindung von Rot und Griin entstandenes, ebenso wie
-es ein doppeltes Violett gibt. — Im Amnschlufl an diesen
Beweis fiihrt Briihl, p. 61 £ (nach Helmholtz und Hering),
aus, dafl auch blaue Strahlen die Rotempfindung erregen,
obwohl weniger stark, insofern sie an der Netzhaut die
Rotfaser treffen, ebenso wie im Gehérsorgane die Faser a
immer den entsprechenden Ton liefert, auch wenn sie von
‘Schwingungen eines anderen Tones getroffen wird. Diese
Tatsache beweist ebenfalls nichts fiir die Miillerschen Sinnes-
-energien. Es wird in diesen Fillen der inadiquate Reiz in
-einen adiquaten umgesetzt, Es wird die betreffende Farbe
im Auge, der betreffende Ton im Ohre erzeugt; fremd-
-artige Schwingungen erregen die Kaser; diese schwingt
aber in der ihr entsprechenden Weise und bringt eben
-dadurch auch den ihr entsprechenden Ton, die ihr ent-
sprechende Farbe hervor, weil eben Farbe und Ton Quali-
‘titen sind, die mit ganz bestimmten Schwingungen ver-
bunden sind und aus diesen als aus ihrem Untergrunde
-sich ergeben.

Neunter Beweis aus der Interferenz (p. 68 ff.). —
Sie beweist nicht im Sinne des Verfassers, da die Inter-
ferenzfarbe, wenn auch nicht auflerhalb des Auges, so doch
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im Auge wirklich als Qualitit physisch vorhanden ist. Sie
1st auflerhalb der Empfindung, wenn auch nicht auflerhalb
des Organes. Dadurch, dafl gewisse Wellen zerstort werden
(durch die Interferenz), entsteht im Auge, an der Netz-
haut, wirklich eine andere Farbe. Denn die Farbe entspricht
-genau den vorhandenen Wellen und entsteht aus ihnen.
Diese Farbe wird vom Gesichtssinn wahrheitsgetreu gesehen,
‘80 wie sie an der Netzhaut physisch gegensténdlich vor-
‘handen ist. :

Zehnter Beweis: Der Dopplersche Satz (p. 60 ff.).
— Auch hier ist die Lésung der Schwierigkeit leicht. Durch
die Bewegung der Tonquelle bzw. des Horers wird wirk-
lich der wurspriinglich vorhandene Ton veréndert; es wird
In der Luft und im Ohre des Horers tatsichlich ein hoherer
“oder tieferer Ton hervorgebracht.

Es moge hier geniigen, in aller Kiirze diese beiden
letzten Beweise Briihls behandelt zu haben. Die in ihunen
énthaltenen Schwierigkeiten, ebenso wie auch andere im
Vorhergehenden beriihrte Punkte, haben wir eingehender
behandelt im XVI. Jahrgang dieser Zeitschrift (1. Serie),
b. 4562 bis 463 (gegen Griinders Schrift: ,De qualitatibus
Sensibilibus“) und in unserer Schrift: ,De cognitione sen-
Suum externorum,“ Romae, Desclée. 1913. Wir haben uns
hier vor allem angelegen sein lassen, diejenigen Schwierig-
keiten gegen die Lehre von der formellen Gegenstidndlich-

eit der Sinnesqualititen zu behandeln, die in unseren beiden
-8enannten Abhandlungen mnoch nicht zur Darstellung
gekommen waren. Auch beziiglich der erkenntniskritischen
Frage : »Ob Miillers Lehre idealistisch sei oder nicht“, ver-
Weisen wir auf unsere beiden Abhandlungen. Wir haben
dort nachgewiesen, daB diese Lehre teilweiser Idealismus
186 und folgerichtig zum vollen Idealismus und zum Skep-
tizismus fiihrt.

Nur eine Belegstelle mége zum Schlufi noch angefiihrt
Werden, um zu zeigen, wie sehr es der Verfasser und sein
Gewihrsmann an der richtigen philosophischen Behandlung
'de§1 naturwissenschaftlichen Materiales fehlen lassen. P. 28

et es: ,Als drittes Beispiel eines #dufleren Reizes, der
Mehrere Sinne zu erregen imstande ist, fithrt Joh. Miiller
‘den chemischen Reiz an. Sicher ist es, dafd viele chemische
toffe zugleich auf den Gteschmackssinn, den Geruchssinn
und auf den Gefiihlssinn wirken. Der Ather z. B. schmeckt
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bitter, brennt auf den Schleimh&duten und erregt den be-
kannten Geruch. Chloroform erregt eingeatmet den Geruchs-
sinn, zugleich ein Kiltegefiihl, ein Brennen in den Schleim-
hiuten und endlich siiffen Geschmack, der vielfach als
siiler Gteruch bezeichnet wird, weil die Dimpfe durch die
Nase zu den Enden des Geschmacksnerven gelangen.
Menthol' erregt den Geschmackssinn; es schmeckt bitter
sowohl 1n Substanz als auch in Ol oder Weingeist geldst;
es erregt den Tastsinn, wie jeder feste Korper; es erregt
die Schmerzempfindung, ein Brennen, namentlich in den
Schleimhéuten; es erregt den Temperatursinn, némlich die
Empfindung der Kiilte; es erregt endlich den Geruchssinn
zu dem bekannten Pfefferminzgeruch. KEs vermag also
Menthol fiinf verschiedene Empfindungen auszultsen, je
nach dem Nerven, auf den es wirkt, und zwar in ganz
regelrechter gesetzmifiiger Weise. Jeder dieser Nerven er-
weist sich fiir den Mentholreiz empfinglich. Aber jeder
einzelne Nerv antwortet nur mit seiner Empfindung, und
ist einer dieser Nerven unt#tig, so fehlt die betreffende
Empfindung. Hier zeigt sich ganz offenbar, dafl die Emp-
findung vom Nerv abhingt. In #hnlicher Weise erregen
viele organische Sauren, z. B. Benzoésiure, Bernsteinsiure,
Gerbsidure usw. zugleich den Geschmacks-, Geruchs- und.
Grefiihlssinn. Heiflt das nicht die Frage mit Hammer und
Beil behandeln, anstatt mit Seziermesser und Pinzette.
Auch dem gemeinen Mann ist es bekannt, daf} ein Apfel
zugleich den Tastsinn, den Geschmack und den Geruch er-
regt. Hs sind eben an derselben Substanz verschiedene.
Qualitéten zu unterscheiden, bzw. ruft eine Substanz ver-
schiedene Qualitéiten hervor, die Gregenstinde verschiedener
Sinne sind und somit verschiedene Sinne erregen, Die
philosophische Behandlung einer Frage erfordert vor allem
feine Unterscheidungen. Wer alles in Bausch und Bogen
zusammenwirft, mit dem ist tber philosophische Dinge.
nicht zu reden.
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