"Landlust" : wie Architektenwettbewerbe
missbraucht werden

Autor(en): Cathomas-Bearth, Rita

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Hochparterre : Zeitschrift fur Architektur und Design

Band (Jahr): 4 (1991)

Heft 12

PDF erstellt am: 11.09.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-119516

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-119516

72

Architekturwetthewerbe dienen
nicht nur dazu, die besten Losun-
gen zu erreichen und die Baukul-
tur zu heben. Sie kdnnen auch
zum Spielball der Politik werden.
Das zeigt sich einmal mehr an
einem Beispiel aus Chur. Dabei
spielen nicht zuletzt die beteilig-
ten Architekten mit.

Lange Zeit bestand bei den Chu-
rer Baubehérden ein unverstind-
licher Widerstand gegen Archi-
tekturwettbewerbe. Man liess dar
-auflosbauen. Zum Zug kamen
jene Architekturfirmen, die am
meisten Land erwerben konnten.
Die Hoffnung auf eine differen-
ziertere Baukultur stieg, als 1985
Peter Zumthor einen stidtischen
Projektwettbewerb fiir eine gros-
sere Wohniiberbauung gewann.
Doch die Freude war kurz. Das
Projekt wird nicht ausgefiihrt
werden, weil es dem Stadtrat
nicht gefillt; zudem hagelte es
Kritiken, die, von Wettbewerbs-
teilnehmern und anderen Bau-
interessierten geschiirt, Zum-
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thors Architektur priigelten, da-
bei aber eigentlich den Auftrags-
kuchen meinten. So blieb das
grosse Areal am Rand der Innen-
stadt bis heute uniiberbaut — trotz
Wohnungsnot.

Dass nun ein zweiter stidtischer
Wettbewerb zu scheitern droht,
griindet in einer dhnlichen Ver-
strickung. Zum einen sind es die
wirtschaftlichen Krifte, die Fi-
den ziehen, zum andern stehen
die Wettbewerbsgewinner verlas-
sen da, wihrend die Politiker
ihrem eigenen Architekturver-
standnis mehr vertrauen als der
Kompetenz der Fachleute.

Ideenwetthewerb — SIA-konform
Die Geschichte ist schnell erzihlt:
Auf einem Areal von 25 000 m? «in
den Lachen» sollte eine preis-
giinstige Wohnsiedlung geplant
werden, altersmiissig und sozial
durchmischt, die Wohnungen ver-
inderbar und flexibel. Ein Ideen-
wettbewerb nach SIA-Ordnung,
veranstaltet von der Stadt und
der Evangelischen Kirchgemein-
de, sollte die Grundlage fiir eine
Quartierplanung liefern. Teilnah-
meberechtigt waren nur Churer,
als Fachpreisrichter sassen Kurt
Aellen, Bern, Roland Leu, Feld-
meilen, und Jiirg Stiuble, So-
lothurn, in der Jury.

Gewinner des Wettbewerbs: Das
Projekt «Landlust» der jungen
Architektengemeinschaft Schau-
felbiihl, Bearth und Deplazes
(ein Churer Biiro, das in den letz-
ten Jahren in Wettbewerben im-
mer wieder vordere Ringe er-
reicht hat). «Landlust> wurde
einstimmig und allein zur Weiter-
bearbeitung empfohlen. Dabei sei
es gemiss Jury «fiir die Qualitiit
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Modell des Projektes «Landlust», das
zwar von der Jury pramiert, dann aber
politisch ausgebremst worden ist.

des Projektes ausserordentlich
wichtig», die Projektverfasser fiir
die «Projektierung und Ausfiih-
rung mitzuberiicksichtigen».

19 Architekturbiiros hatten sich
am Wettbewerb beteiligt, und der
stiadtische Bauvorsteher Josef Ro-
genmoser zeigte sich vorerst ge-
willt, der preisrichterlichen Emp-
fehlung zu folgen. Doch bewogen
ihn hitzige 6ffentliche Diskussio-
nen bald zum Umdenken: Drei
Projekte will die Stadt nun iiber-
arbeiten lassen: die im ersten, im
vierten und im fiinften Rang.
«Landlust», so wurde kritisiert,
enthalte gravierende Mingel, er-
fiille gar die Wettbewerbsbedin-
gungen nicht. Dieser Entscheid
war ohne Zuzug der Jury gefallen,
und auch die Beurteilung der
iiberarbeiteten Vorschlige wolle
der Stadtrat allein vornehmen,
hiess es ohne weitere Begriin-
dung.

Revierverhalten

Ein Ideenwettbewerb verpflichtet
eben zu nichts. Einen verbindli-
chen Projektwettbewerb hatte
man bewusst nicht gewollt, ob-
wohl die Aufgabenstellung ein-
deutig die eines Projektwettbe-
werbes gewesen wiire. Allerdings
hatte der Stadtrat unmissver-
standlich und rechtzeitig zu ver-
stehen gegeben, er werde mit dem
Wettbewerbsergebnis nach eige-
nem Gutdiinken verfahren.

Ganz so unergriindlich sind die
Motive, die zu diesem stadtritli-
chen Entscheid fiihrten allerdings
nicht. Gute Baukultur ist eine
Sache, die Befriedigung vornehm-
lich wirtschaftlicher Interessen
eine andere.

Als offentlicher Meinungsmacher
tratin erster Linie Thomas Dome-
nig auf, seines Zeichens General-
unternehmer, Uberbauer der
benachbarten Quatiere — und sel-
ber unterlegener Wetthewerbs-
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teilnehmer. Er titulierte «Land-
lust», illustriert mit tendenziosem
Fotomaterial, als «Internierten-
lager des Zweiten Weltkrieges»,
stellte das Beurteilungsvermégen
der Jury in Frage und kiindigte
rechtliche Schritte an, falls je-
mand diese in «ihrer Fantasielo-
sigkeit nicht zu iiberbietende
Uberbauung» realisieren wolle.

Bald konnte Domenig fiir diese
Ansicht nicht nur Nachbarn der
kiinftigen Siedlung gewinnen,
sondern auch Politiker, zumin-
dest Deshalb
rascht es auch kaum, dass der
Stadtrat

inoffiziell. iiber-
versucht haben soll,
das im ersten Rundgang aus-
geschiedene Wettbewerbsprojekt
von Domenig ebenfalls in die
Weiterbearbeitung  einzubezie-
hen. Nur spielte der Veranstal-
tungspartner, die Kirchgemeinde,
nicht mit.

Fiir das erstrangierte Projekt
wollte sich dagegen niemand,
auch nicht aus dem Kreis der

Wettbewerbsteilnehmer, stark
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Auch Berufskollegen
zeigten sich skeptisch und verwie-

machen.

sen auf die Unverbindlichkeit des
Ideenwettbewerbs.

Zum Schaden der Baukultur

So wurde «Landlust» im Spiel der
wirtschaftlichen und politischen
Interessen zum Architektenfrust.
Aufgrund der emotionsgeladenen
Kritik wird das Gewinnerprojekt
wohl kaum Realisierungschancen
haben. Das

«Landlust» in die Uberarbeitung

Einbeziehen von

muss eher als Sachzwang betrach-
tet werden.

Zu lernen ist aus dieser Geschich-
te: Der Ideenwettbewerb sollte
nicht als politischer Spielball be-
niitzt werden kénnen, als Instru-
ment, das es dem Veranstalter
erlaubt, mit moglichst geringem
finanziellen Aufwand zu guten
Ideen zu kommen, um dann die
Auftriige unter jene zu verteilen,
die die stirksten Ellbogen haben.
Die SIA-Ordnung miisste die In-
teressen der Wettbewerbsteilneh-

mer so schiitzen, dass die besten
Gestalter auch bauen koénnen,
sonst verfehlt sie ihr Ziel.

RITA CATHOMAS-BEARTH H

Wo 26 716

==

213 |

215

Wo 26 2115

2 16

213 1

7115

wo 26

m

T

—|ki-wasest. 20

|
‘ = A e i
R — —

Grundrisse von «Landlust»: das
Erdgeschoss mit Ateliers im Querbau
(unten) und die Obergeschosse (oben)
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