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Messung des jdhrlichen Schlammabsatzes im
Oeschinensee.

Messung des jihrlichen Schlammabsatzes bezw. der De-
nudation. Behufs Messung des jiahrlichen Schlammabsatzes im
Oeschinensee wurde am 23. August 1901 ein Kasten versenkt.
Am 29. Oktober 1901 abends gehoben, zeigte sich, dass er eine
ganz feine Schlammschicht von zirka 1,5 mm Dicke (in feuchtem
Zustande gemessen) enthielt; am anderen Morgen wurde der
Kasten wieder versenkt. _

Der Kasten, aus genietetem, starkem Eisenblech, ist 50 cm
breit und lang und 25 em hoch. Um ihn vor Rost zu schiitzen
bezw. um zu verhindern, dass dieser Rost von Einfluss sei auf
die Zusammensetzung des Schlammes, wurde er in heissem Zu-
stande mit Schellack iiberstrichen. Dieser Ueberzug hat sich
recht gut bewihrt. Bei Biegungen des Bleches blitterte der
Schellack nicht ab; beim Heraufholen des Kastens zeigte sich,
was zu erwarten war, an den Stellen ein starker Rost, wo ein
Ueberzug nicht moglich gewesen oder wo er durch Anstossen
verschwunden war. s waren dies die &dusseren Kanten des
Kastens und die Locher in dessen Wandungen, durch die der
Kupferbiigel gefiihrt wurde. Ueber dem Kasten war eine Pyra-
mide von Kupferdraht errichtet. Von jeder der vier Ecken ging
ein Kupferdraht von 1 ecm Dicke aus; sie vereinigten sich etwa
70 cm iiber dem Boden. Hier an der Vereinigungsstelle war ein
starker Kupferring angebracht. An diesem wurde ein Bronze-
draht von 3 mm Dicke und 80 m Linge, geprift auf 800 Kilo-
gramn. Zugfestigkeit, angebracht und an diesem wiederum ein
Siliziumkupferdraht befestigt (Dicke 1,25 mm, Linge zirka 350 m),
geprift auf 120 Kilogramm Zugfestigkeit. Der Bronzedraht von
3 mm Stirke dient zum Aufheben des Kastens; der diinnere stellt
die Verbindung mit dem Ufer ber und geniigt, um den dickeren
Draht aus dem Wasser zu ziehen.

Versenkt wurde der Kasten beide Male auf einer Mittellinie,
die man sich vom grossen Spalt in der Listerfluh nach dem
Hotel Oeschinensee gezogen denkt, auf der Kreuzung mit der
Verbindungslinie des grossen Steines in der NW-Ecke des Bergli-
bachdeltas (Profilendpunkt 18) und einer markant vorspringen-
den Felskante am S-Ufer (zwischen Profilendpunkt 25 und 26).
Da durch meine Lotungen die vollige Ebenheit des Seebodens
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auf eine Strecke von 500 m in WE- und 400 m in NS-Richtung
hin nachgewiesen ist, so diirfte selbst eine um 100 m veriénderte
Aufstellung kaum einen Unterschied in bezug auf Schlammabsatz
ergeben. Der Kasten erreichte beide Male in zirka 54 m Tiefe
den Grund. Dann wurden die Bronzedriihte verbunden, nach
dem siidlichen Ufer gefithrt und dort etwas seitwirts von der
vorerwihnten 1) Felsnase an einem Baum befestigt. Zur wei-
teren Sicherung wurde ein 1,5 cm dicker, eiserner Bolzen mit
Porzellankopf in dem anstehenden Felsen einzementiert. Der
Draht wurde nochmals gehoben und aus einer Tiefe von beilaufig
10—15 m zwei weitere Verbindungen (die eine nach dem bBol-
zen, die andere nach einem anderen Baume) mit dem Ufer her-
gestelll. Diese Drdhte bestanden aus zidhem, biegsamem Kupfer,
da der Siliziumkupferdraht sich gegen Bruch und Biegung als
zu sprode erwiesen hatte.

Bei meinem letzten Besuche im Winter, am 1. Mirz 1902,
zeigte sich, dass der Seespiegel sich ganz bedeulend gesenkt
hatte. Die zirka 40 cm dicken und 3 auf 4 m breiten Eisschollen,
die infolgedessen am Ufer gestrandet waren, hatten durch ihr
Gewicht die drei Drihte zerrissen. Die Eisschollen lagen quer
aufgetiirmt am Ufer. Es erwies sich ferner, dass eine Lawinen-
bahn gerade auf diesen Punkt zufiihrte. Ein Ersteigen der stei-
len Uferwinde war unmoglich, da das anstehende Gestein zer-
kliiftet und dusserst morsch war. Somit war das einzige, was
zur Sicherung des Kastens moglich erschien, dass wir an die
Drahtenden, die aus den aufgetiirmten Eisschollen herausragten,
srossere Baumstimme befestigten. Ob diese erreichbaren Draht-
enden zu den vom Ufer herabreichenden Driahten gehorten oder
zu dem im Wasser liegenden Teile, konnten wir nicht feststellen.
Als im Sommer der See aufgegangen war, da war von den
zum Kasten fiihrenden Drihten nichts mehr da und der Kasten
also nicht mehr mit ihrer Hilfe zu finden. — Herr 4. de Quervain
versuchte am 8. August 1902 mit eigens dazu konstruiertem
Anker das Kabel zu heben, was ihm jedoch trotz aller Miihe
nicht gelang. — Bei meiner Ankunft am Oeschinensee am 22.
August 1902 stellte ich zunidchst fest, dass der eiserne Bolzen
krumm gebogen war, der Porzellankopf zerschlagen (wahrschein-
lich durch eine Lawine oder Steinschlag) und dass die zwel

1) Siehe Tafel II.
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Baumstimme mit Drahtstiicken ans Land getrieben waren. Ich
schliesse daraus, dass die Stimme in der Tat nicht mit dem
Kasten verbunden worden waren. Den ganzen 29. August und
den 11. September suchte ich den Seegrund mit einem grisseren
vierzackigen Anker, der sehr beschwert war, ab, um das Kabel
zu heben. Es gelang nicht.

Es ist nicht unmoglich, dass der Kasten mit seinem Draht
so tief in den Schlamm eingesunken ist, dass er vom Anker
nicht erfasst werden konnte. Andernfalls konnte ich mir den ab-
soluten Misserfolg beim Aufeggen des Seegrundes nicht erkliren.
Ein Diebstahl des Kupferkabels ist nach Lage der Dinge absolut
ausgeschlossen.

Bei der Hebung im Oktober 1901 verfuhren wir mit grosser
Vorsicht. Das im Kasten befindliche Wasser war infolgedessen
fir das Auge absolut klar. Der Bodensatz war nicht 1im minde-
sten aufgeriihrt, und so konnte ich so lange, bis dieser sich
auch mithbewegte, das iiberfliissige Wasser abgiessen. Der Rest
wurde sorgfiltig umgeriithrt und in eine wasserdichte, mit Schel-
lack {iberzogene Weissblechkiste geschiittet. Zu Hause ange-
kommen, liess ich dies mehrere Tage ruhig stehen und sich
kliren, das iiberschiissice Wasser wurde dann wiederum abge-
gossen. Der Rest wurde in saubere Glastlischchen gefillt. —
Der Schlamm war bei einer 500fachen mikroskopischen Ver-
grosserung noch nicht in seine Bestandteile aufzulosen.l) Es
zeigten sich nur einzelne Nidelchen. Bei 700facher Vergrosse-
rung liessen sich einige Siisswasseralgen erkennen. Eine genaue
Untersuchung des Schlammes steht noch aus.

) Ebenso Heim, Ucber Schlammabsatz im Vierwaldstiittersee.  Viertel-
jahrsschrift der Naturforschenden Gesellschaft in Ziirich.  1./2. Heft 1900.
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