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*) GUYAN und ABT nennen aus eigenen Untersuchungen und aus Literatur
OSphatgehalte von 23 bis iiber 100 mg/100 g Boden im Wiistungsbereich. Diese hohen
'®Ite werden in Brentschen nie erreicht, nicht einmal bei Probe Nr. 28, wo es sich
emdeuﬁg um einen Stall handelt. Wir miissen darum in unserem Untersuchungsgebiet bei
Und mehr mg P, 05 nach der Laktatmethode bereits von einem hohen Phosphorsiurege-
fllt Sprechen. Anhand der dusserlich sichtbaren Spuren konnen im Bereich der heutigen
*®dlung Brentschen 8 Gebidudewiistungen festgestellt werden. Davon wurden 7 auch
Qurch die Phosphatanalyse bekriftigt, wihrend in einem Fall (Nr. 35) vermutlich ein
Peicher oder Stadel vorliegt, in dessen Nihe weder menschliche noch tierische
Wfallstoffe den Boden mit Phosphaten anreicherten. Die kombinierte Lokalisation
dussere Spuren und Phospatgehalt) erlaubte dagegen 9 sichere und weitere 5 wahrschein-
he Gebsiudestandorte nachzuweisen.,
ie Abb. 19 hilt die Gebdudestreuung in Brentschen vor dem 19. Jh. fest, wobei im
‘utigen Dorf die sicher jingeren Hiuser weggelassen wurden. Nach den im Gelinde
slchtbaren Spuren, diirfte es sich bei vielen Gebdiuden um kleine Weidestiille gehandelt
hébe“’ S0 dass im Gesamtbild fiir das alte Brentschen eine alpartige Siedlung erkennbar
Wird, Das Haufendorflein, das mit seinen braunschwarzen und steinbedeckten Hiusern
Cute einen so altehrwiirdigen Eindruck hinterlésst, ist in dieser Form aber nicht élter als
Undert Jap e, Aufschwung und Bliite verdankte es dem Riickgang des Getreideanbaues
4h der Mitte des letzten Jahrhunderts.

Ph

n

7-Metrologie der Flur (Vgl. Plan Nr. 13)

Der vop der Natur gegebene Lebensraum erfihrt durch Besiedlung und wirtschaftliche
t;ung eine vom Menschen gewollte Struktur. Die dazu notige metrologische Syste-
m.at]k in der Parzellierung ist zeitlich und kulturell gebunden und vermag wertvolle
Weise auf die Flurgenese zu geben. Durch genaue Massanalysen haben etwa
NNERBERG und BOHNISCH Einblicke in iiberraschend planvolle Fluranlagen in
MNdinavien yng Deutschland vermittelt. Auch HELLER fand in Ernen metrologische
St:Setzrlfléissigkeiten bei Parzellen und Gebiuden. Angesichts des stark reliefierten und
> Wieder von Felsensteppenzonen unterbrochenen Kulturlandes von Erschmz-att, Qarf
iafl Nicht mjt grossflichigen Vermessungen rechnen, bei denen sich grosse Emhelten
Vidiereng iy immer kleinere aufgegliedern lassen. Vielmehr diirften nur kleine, dem

e - . - .
agggekammerten Geldnde angepasste Masse eine Rolle spielen, die sich addierend
inange, fugen.

7
1 Klafter und Fischi

k'O'IH] & anféﬂlige metrologische Gesetzmadssigkeiten in der‘ Erschmattér Flur erkennen zu
erw:n’ Mussen wir auf die alten Masse zuriickgreifen, die vor derp_ jungen Metersystem
Léngend“ Wurden. Im biuerlichen Deutschwallis kennt ma.n noc:h ubera:II das Klafter als
Funktr.l" Flichen- und Korpermass, wenn es auch hin und wwdeF in der el.rleg oder andern

100 ausser Gebrauch gekommen ist. Das Fischi (auch Fischel) tritt in Urkunden
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hiufig als Flichen- und Hohlmass auf, ist aber heute in der Regel nur mehr in de’
zweitgenannten Funktion, als Mass fiir Getreidekorner im Gebrauch. Zwischen den beider
Anwendungsbereichen besteht ein ursichlicher Zusammenhang, indem ein Fischi Kornef
ausreicht, die Fliache eines Fischis anzusden.

a) Die Linge eines Klafters, nach der sich dann auch Flichen- und Kubikmass richtem
unterliegt auffallenden Schwankungen. Absolut gesehen sind zwar die Unterschiede nicht
gross, diirften aber trotzdem nicht zufilliger Natur sein. HELLER (8. 20) gibt das Klafte!
im oberen Goms allgemein mit 192 ¢cm an, in Ernen aber fand er ein solches von 193 ¢7*
In Visp misst es 194 cm und in Brig nur 190 cm. Die Erhebungen im mittleren Wallis
ergaben ebenfalls unterschiedliche Lingen: Im Val d’Anniviers, am Hang von Montana, im
Bezirk Leuk und in Raron betrigt das Klafter immer 195 c¢m, in Ausserberg aber 200 ¢/
in Hohtenn 197.,5 cm und im Lotschental 196 cm. Da nach HELLER die Erner stolz a8V
ihr lingstes Klaftermass im Goms sind, darf man annehmen, dass im obersten Rhonet
die 193 cm bereits als ungewohnlich empfunden werden. Im mittleren Wallis dageg?”
wiirden die gleichen 193 cm als ausserordentlich kurzes Klafter erscheinen.

Gestiitzt auf die geographische Verteilung der Klaftermasse, darf man von eine!™
langen Klafter (195—200 cm) im Mittelwallis und einem kurzen (190—193 c¢cm) im Goms
sprechen. Dabei bleibt die Frage offen, zu welcher Gruppe Visp mit seinen 194 cm 7
rechnen ist. Die festgestellte Zweiteilung bei den Klafterlingen muss mit der Besiedlung”
geschichte in Zusammenhang gebracht werden. Es kann kein Zufall sein, dass das laﬂ_ge
Klafter bis nach Raron hinauf verbreitet ist, sich also mit der Gegend deckt, die noch Uﬂ
13. Jh. romanisch war (vgl. METRY, S. 8). Die kurzen Klafter dagegen finden sich i
Goms, das erst nach der alemannischen Besiedlung eine geschichtliche Rolle zu spiel”
begann. Weiter fillt auf, wie von Leuk an talwirts ein einheitliches Klaftermass "O_n
195 c¢m herrscht, andererseits im Goms (mit der geringfiigigen Ausnahme von Ernen) €%
ebenso einheitliches von 192 cm. Im Zwischengelinde aber, das bis ins ausgehen ¢
Mittelalter Grenzzone zwischen dem romanischen und alemannischen Wallis war, besté
eine bunte Vielfalt an Klaftermassen.

Das in unserem engeren Arbeitsbereich vorkommende Klafter von 195 cm Lang®
entspricht der franzosischen toise, die aber hier kaum in Frage kommt. Wohl abe!
ist ein gemeinsamer Ursprung im frinkischen oder karolingischen Fuss zu suchen. def
seinerseits ein Abkommling des griechischen sein diirfte (vgl. HELLER S. 24). i

Die vorkommenden Klafter enthalten immer 4 Ellen zu 1 1/2 Fissen. Fir Erschm?d
ergeben sich folglich die nachstehenden Lingen:

1 Klafter = 195 cm
=4 Ellen zu 48,75 ¢cm
=6 Fusse zu 32,5 cm

. N . .. ; ; m
Die in den aufgezihlten Klafterlingen vorkommenden Fiisse liegen zwischen 31,6¢

beim kiirzesten (Brig) und 33,3 cm beim lingsten (Ausserberg). Diese beiden Extremwe’
ergeben in einem Fall genau den griechischen Fuss von 31,6 cm und im andern anﬂéher,ﬂn
den westlichen oder keltischen Fuss von 33,5 cm. HANNERBERG hat fur Skandiﬂfwlee
den ersten als typisch fir dic Volkerwanderungszeit, den zweiten fiir die vorromi 4
Eisenzeit bezeichnet. Es wire aber nicht angingig, wegen dieser Ubereinstimmuns o
skandinavischen Verhiltnissen, die Walliser Fluren mit den kiirzesten und 14ng
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Klaftern y volkerwanderungszeitlich, resp. vorromisch anzusprechen. Ein iiber viele
thrhunderte oder gar weit iiber ein Jahrtausend tradiertes Fussmass konnte auch in einer
°ISt spiit angelegten Flur noch zur Anwendung gelangen. Immerhin ist nicht von der Hand
<0 Weisen, dass im kurzen Briger Klafter eher karolingische und in der abseitigen Lage des
GtSChbergs mit seinen sehr langen Klaftern eher keltische Traditionsrelikte (nicht
Urrelikte!) nachleben. Einer andern, unserer Meinung nach besseren Erkldrung der
tiden Fussmasse, wird weiter unten noch nachzugehen sein (vgl. Abschnitt 7.5).

b) Das noch heute in Erschmatt gebriduchliche Leuker Fischi ist ein Hohlmass, das

kg Getreide beinhaltet. Die damit im Zusammenhang stehende Fischifliche ist
fﬂlerdings nicht mehr bekannt. Im Zinsen- und Einkiinfteverzeichnis des Domkapitels
Sitten aus dem 13. Jh. (GREMAUD Nr. 772) erscheint das Fischi sehr hidufig, aber immer
M Sinne eines Hohlmasses. Als Ackermass kommt es im Erschmatter Gebiet in einer

®rkaufsurkunde des Jahres 1242 vor, laut der ein Henricus de Torrente de Huers dem

istra] yop Sitten “unam fischilinatam campi” verkauft (GREMAUD Nr. 467). HELLER
4 in Ernen das Fischi wohl seit Mitte des 13.Jh. als Hohlmass angetroffen, als
Flﬁchenmass erscheint es aber dort erst ab Mitte 15. Jh.

Das Gomser Fischi ist nach HELLER ein Quadrat von 12,5 Klafter Seitenldnge und
156 Quadratklafter Inhalt unterteilt in 4 Napf. In Visperterminen nennt STEBLER 1901
(8. 55) ein Flichenfischi von 150 Quadratklafter. Als weiterer Unterschied zum Goms ist
* Zudem nicht quadratisch, sondern bildet ein Rechteck von 6x25 Klafter. Weil im
Veiteren Arbeitsgebiet das Fliachenfischi den Leuten nicht mehr bekannt ist und
Ukundliche Angaben fehlen, konnte fiir Erschmatt die Fischigrosse nicht direkt ermittelt
®tden. Eine Massanalyse in der Flur muss hier weiter helfen. Wie die unterschiedlichen
_ngaben aus dem Goms und aus Visperterminen zeigen, darf man nicht ohne weiteres
¢ bestimmte Fischigrosse voraussetzen, da sowohl in der Klafterzahl, wie in der
geo"ﬂf—‘trischen Form Unterschiede moglich sind.

e

22 Typische Masse in der Erschmatter Flur

.A]S Gfund]agen stehen die direkten Messungen im Feld, die Nachmessungen auf dem
"8ing] des Katasterplanes und auf unserem zusammengesetzten Parzellarplan zur
erﬁngng- Weder bei der einen noch bei der andern Messart darf man aber allzugrosse
?nauigkeit erwarten. Fiir die Pline versteht es sich von selbst, macht doch ein halber

lnllhmeter Ungenauigkeit im Originalmassstab 1:1000 50 cm und auf dem Parzellarplan

56 O gar 1,25 m aus. Aber auch bei den Messungen im Feld muss eine Toleran_z von *

‘m Cingerdumt werden, da die Grenzpunkte nur selten eindeutig vermarcht sind. Als
inrenzmarkierungen dienen meistens wenig dauerhafte Holzpﬂ(').cke, vorspringende S.t.eir?e

Sindeg Terrassenbéschungen oder schlecht verankerte Feldsteine. Entsprechend hiufig

.~ arum Diskussionen um die Marchen. Wegen den Fehlermoglichkeiten darf einem
1

e . - .
Zunffelnen und kurzen Mass nicht viel Gewicht beigemessen werden, erst eine nicht mehr
dllige Hiufung bestimmter Dimensionen liefert Ausgangswerte fiir eine metrologische

Yse.

m Die Ermittlung einer grossen Zahl von linearen Parzellengrossen mit dem Messband,
f den ersten Blick als die direkteste und darum zuverldssigste Art der
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Zahlenbeschaffung erscheinen. Ihr haftet aber der schwere Nachteil an, dass man dabel
nur eine relativ kurze Strecke erfasst, die das Produkt einer jahrhundertelange®
Realteilung ist. Durch vielfach wiederholte Ungenauigkeiten bei Teilung, Zusammenlé’
gung und erneuter Teilung, kénnen sich Grenzabstinde vom urspriinglichen Masssyste™
entfernen und atypisch werden. Viel aussagekriftiger sind dagegen die iiber 1inger®
Strecken fiihrenden Parzellenniihte, die grossere Blocke begrenzen oder zwische!
markanten Knickungen eines Linienzuges liegen. Diese iibergeordneten Einheiten kom
men aber nur auf der Planiibersicht zum Ausdruck. Die vielen hundert im Feld erhobene®
Einzelmasse vermochten darum kein schliissiges Bild zu vermitteln, wihrend Messung®?
auf den Plianen bald gewisse Gesetzmaissigkeiten verrieten.

Bei allen Fehlermoglichkeiten, die unser Planmaterial aufweist, kann man nicht
iibersehen, dass Streckenabschnitte von 6 1/4, 12 1/2, 18 3/4, 25,31 1/4,37 1/2,50.-"
Klafter sehr hiufig vorkommen. Es handelt sich um die Einheiten des Fischiquadrates vO"
12 1/2 Klafter Seitenlinge. Zahlreich sind auch die Drittelwerte dieser Einheit, also 4 1/
und 8 1/3 Klafter. Die Fischistrecken sind in den isohypsenparallelen Linienziigen besse”
ausgeprigt als in der Gefillsrichtung (vgl. Plan Nr. 13). Die starke Haufung der erwihnte”
Strecken beweist eindeutig eine Flurvermessung nach dem Fischisystem. Man daf
erwarten, dass die Einheitsflache in der Flur noch in einigen Parzellen vorhanden ist, kan?
sie aber als Quadratfliche — von einigen zweifelhaften Fillen abgesehen — nicht findé™
Wenn wir das Fischi aber in der rechteckigen Form suchen, dhnlich wie in Visperterm”
nen, ist es in iber 20 Fillen erkennbar. Es weist die Dimensionen von 25 x 6 1/4 Klafte!
auf. Wie das quadratische Fischi im Goms, enthidlt auch das unsrige 156 Quadratklafte”

Das Fischimass zeigt sich nicht nur in den linearen Abmessungen, sondern auch in de.ﬂ
Flichenverhiltnissen der Parzellen. Im Register zum Katasterplan von 1908 sind d{e
Flichen der einzelnen Parzellen angegeben. Sie scheinen gerundet zu sein, da d
iiberwiegende Mehrzahl der Quadratmeterangaben in ganzen Zehnerzahlen erschein®
Trotzdem kann man annehmen, dass die Werte noch einigermassen die urspringliche”
Grossen enthalten. Aus allen Flurbezirken wurden systematisch etwas iber 16
Parzellengrossen herausgezogen und mit den gingigen Bruchteilen des Fischis vergliChe_ﬂ'
Die Graphik auf Abb. 20 zeigt vorerst zweierlei: Die Verteilung der Parzellengrossen s
stark unregelmissig. Eine Anzahl Flicheninhalte ist gegeniiber andern stirker vertrete’
und verrit selbst nach jahrhundertelanger Realteilung das Vorhandensein eines Flache™
systems. Weiter wird deutlich, dass die gehauften Flichenwerte immer mit g'ﬁﬁgigeﬂ
Bruchteilen des Fischis zusammenfallen. Das bereits in den linearen Abmessungen zZu Tag
getretene Fischisystem wird auch durch die Flachenverhiltnisse bestens bestatigt.

7.3. Ist das Fischisystem urspriinglich in Erschmatt?

n, das®

Historische, sprachliche und archiologische Befunde lassen keinen Zweifel offe Jur
Ku

das Leukergebiet noch im 13.Jh. romanisches Land war, und die Spuren dieser
konnen bis in die Romerzeit zuriickverfolgt werden. METRY schliesst u.a. aﬂha,n]
lateinischer Ortsnamen wie Salgesch (salconium oder salicetum), Bratsch (in pratis). Pty;
(ad fines), Gampel (campus) auf eine romische Besiedlung. Dazu muss man auch den ‘
Erschmatt zihlen, dessen ilteste Formen “huers” und “‘hoers” lauten, die auf ein
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68

Bruchteile des Fischis und des Quarterius in den Parzellengrossen

ABB. 20 Streifenbreite = Flachenbruchteil 1%
Quarterius
Ya Ya Y2 73 % 1/l
Fischi
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hortus (Garten) zuriickgehen®?. Funde romischer Miinzen in Gampel, Guttet und SalgeS‘{h
und romischer Griber in Albinen stiitzen den sprachlichen Befund (SAUTER 1950). D¥
bereits romanisierten Burgunder, die sich nach neuerer Auffassung frithestens im 6. Jh. im
Rhonetal niederliessen, bildeten hochstens eine diinne Oberschicht, die keine Germanisi®
rung brachte. Bei der Landvermessung stellte METRY fest, dass im Bezirk Leuk nicht die
“deutschen Huben und Mansen” verwendet wurden, dagegen der romische Sector 31.5
Grundmass diente. Leider prizisiert er diese Feststellung nicht weiter, so dass si€ for
unsere metrologische Untersuchung nicht mehr als ein Indiz bedeutet. Auf romisch®
Landwirtschaftstradition weist neben dem Weinbau auch die Feldbestellung mit de™
Pflug hin. Nach den schon ausgebildeten und langen Hochrainen in der Erschmatter Flu!
zu schliessen, miissen wir hier die Verwendung des Pfluges als urspriinglich ansehen. AU¢
nicht die iltesten Bewohner méchten sich erinnern, dass man jemals den Ackerboden ™
der Breithaue gewendet hitte, wie das sonst im alemannischen Oberwallis bis vor kurze™
oder heute noch der Fall ist. ,

Zusammenfassend besteht also reichlich Grund, in der Erschmatter Flur nicht beift
Fischi-System stehen zu bleiben, sondern noch weiter zuriick nach allfilligen r('jmis‘?heﬂ
Ackermassen zu suchen.

Soll nach unserer Hypothese, der frithesten Erschmatter Vermessung ein romische®
System zu Grunde liegen, so miissen wenigstens seine dem Geldnde angepassten ldeiﬂer'en
Einheiten nachweisbar sein. Nach HANNERBERG (S.27) bildet der qudﬂeﬂ”s
(= 1/4 iugerum) die Einheit fiir die Ackervermessung. Er ist eine Rechteckfliche Vf)ﬂ
60 x 120 rom. Fuss = 10 x 10 rom. Klafter. Dabei erreichen die romischen Einheiten! i
Metersystem nach HULTSCH folgende Werte:

1 Fuss (pes) = 29,6 cm (reduziert in Nord- und Mitteleuropa auch 29,3 cm)
1 Elle (cubitus =1 1/2 Fuss = 44,4 cm

1 Klafter (ulna) = 6 Fuss = 177,6 cm

1 Stange (pertica) = 10 Fuss = 296 cm

1 clima = 60 x 60 Fuss = 3600 Q-Fuss = 315,4 m?

1 quarterius = 60 x 120 F = 7200 Q-F = 630,8 m*

1 actus quadratus =120 x 120 F = 14’400 Q-F = 1261,6 m?

1 iugerum = 120 x 240 F = 28’800 Q-F = 2523,2 m*

: - el i
Einen ersten indirekten Hinweis auf romisches Massprinzip darf man vielleicht schon*

der Tatsache erblicken, dass das Erschmatter Fischi nicht wie im Goms ein QU? r{r;
sondern ein Rechteck darstellt. Zwar ergibt das keine Ubereinstimmung mit e.mfije
romischen Mass, aber die geometrische Grundform ist immerhin von gleicher Art wif /
romische Quarteriuseinheit. Recht aussagekriftig gestaltet sich aber die Streuun€
Flichengrossen (Abb. 20). Ganz dhnlich wie die typischen Fischigrossen, befinden ¥ _
auch die gingigen Quarteriusteile in der Nidhe besonders hiufiger Parzellenﬂﬁch ¢ "
Konnte uns diese statistische Auswertung das Vorhandensein des Fischimasses belege?
kann sie es fast ebenso gut auch fiir den Quarterius. Auch wenn man beriicksichtigt s
dem Quarterius in Abb. 20 ein leicht reduzierter Flichenwert (618 statt 630 m?), g7

of
62 Nach einer freundlichen Mitteilung von Herrn Chr. HOSTETTLER, Assistent bei Herr? P
ZINSLI im Seminar fir Schweizerdeutsche Sprache, Literatur und Volkskunde.
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d?f im nachfolgenden Abschnitt 7.4. lit. ¢ dargestellten Ableitung zu Grunde liegt, darf
¢ Uber*s:instimmung nicht als zufillig bewertet werden.

ief?en direkten Beweis fiir die rom. Quarteriusfliche in der Erschmatter Parzellierung

Ou M aber die Nachmessungen auf den Plinen. In iber 20 Fillen lassen sich
s iifteriusejnheiten ermitteln, die den Auflosungsprozess durch die Realteilung iiber-
o *N. Bezeichnenderweise liegt die Mehrzahl davon in der Dorfniihe von Erschmatt, in

P Zone also, die wir schon in einem andern Zusammenhang als die ilteste Kernflur
8¢sprochen haben. Vielerorts, wo die romische Fliche nicht erhalten blieb, treten
®Nigstens in den Strecken noch Actus-Einheiten zutage.

bed’:bSCI’ﬂi‘essend stellen wir fest, dass die Fischivermessung in Erschmatt nicht die dlteste

Utet; ihr geht eine nach den kleineren romischen Masseinheiten voraus.

74, Uberﬁihrung des Quarterius ins Fischi

In zahlreichen Fillen konnen wir in Grenzstrecken sowohl die Fischi- wie die
i eig;lﬁUSma_sse erkennen. Es muss sich also um L“zingen handeln, die ineinander
FiSChj_ Tbe}r sind. Dep gleichen' Sachvgrhalt stellen vyir in der Al.)b. 20 fest, wo so_wohl
ZuSamlee Quartgnu@mchteﬂe glgwhermgssen mlt den _héiuf%gsten Parzellfangros§en
drej M eI_lfallen. Fischi und Quarterius schliessen sich folglich nicht aus. Es bieten sich

Oglichkeiten an, das romische System ins Fischisystem iiberzufihren:

FisgﬁDie lange Quarteriusseite misst 20 rom. Klafter, die kurze 10. Im quadratischen
tschy (nach HELLER) gilt eine Seitenlinge von 12 1/2 und im rechteckigen von

regﬁt na.tt eine solche von 25, resp. 6 1/4 Walliser Klafter®. Beim quadratischen wie beim
ec_lflgen Fischi stellen wir 6 1/4 Klafter als Masseinheit fest.
nﬁchstron-]-' Kjlafter sind 20x 177,6 cm = 35,52 m. Teilen wir diese Strecke durch die
189 ® gdngige Fischidimension, durch 18 3/4, erhalten wir daraus eine Klafterlinge von
nOcl’l ‘M. Sie ist praktisch identisch mit dem Briger Klafter von 190 cm und deckt sich
nSerfenanﬂr mit dem griechischen Klafter von 189,6 cm (= 6 x 31,6 cm)! Das kiirzeste in
direktm Blickfeld vorkommende Klafter lisst sich deshalb nach der folgenden Relation
aus dem rém. Quarterius ableiten (vgl. Abb. 21):

1 .
Quartenuslénge = 20 rom. Klafter
= 18 3/4 griech. Klafter
= 1 1/2 Seitenlinge des quadratischen Fischis

1 QUarteriusbreite = 10 rom. Klafter

= 9 3/8 griech. Klafter

= 3/4 Seitenlinge des quadratischen Fischis
1 1/2 Breitseite des rechteckigen Fischis

Fl5
ElChen‘ierhéﬂtnis Quarterius : Fischi = 9:8
1 Fischi = 8/9 Quarterius

Cr Aye
Usdruck “Walliser Klafter” diene hicr behelfsmissig fiir alle vorkommenden Klafterlingen.
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QUARTERIUS UND FISCHI

ABB. 21

183, 25 Klafter
|

o Yy

e Quarterius

1242

rechteckiges Fischi

———- quadratisches Fisch

20 rom. Klafter zu 1776 cm

18% Briger Klatter zu 190 cm

.

Quarteriuslange 1", resp. 3/, Fischiseite

Quarteriusflache :

Fischiflache = 9 : 8

Das Verhiltnis der beiden Einheitsflichen ermoglicht zwar im Feld keine eiﬂfﬁc,h

Umlegung, dafiir aber konnte eine bestehende romische Streckeneinteilung direkt
Fischisystem weitergefithrt werden.

: ; ; s ; i ; S s g il
b) Sind wir bei der ersten Uberleitung der romischen in die Walliser Masse von de
Strecken ausgegangen, ergibt sich die zweite von der Fliche her.

1 Quarterius = 200 rom. K? =200 x 3,154 m? = 630,8 m?

. t’
Soll diese romische Fliche einem spiteren Fischi entsprechen, das 156 K? enthil
wird

1 Walliser K* =630,8 m? : 156 = 4,04 m>
Die Klafterseite folglich~/4,04 m? =201 cm
. ﬂ."
Mit einer solchen Klafterlinge kommen wir aber dem lingsten Klafter unserer Regl

dem von Ausserberg mit 200 cm so nahe, dass wir die beiden als identisch betrac

§8¢
konnen. Dies umso mehr, als eine Masseinheit von 201 ¢cm unter dem Metersystem gro
Gefahr lauft, auf 200 cm gerundet zu werden®.

. . itung
Unser lingstes Klafter von theoretisch 201 cm gestattet eine doppelte Ablf”u_le ¢
Entweder ist es die Summe von 6 keltischen Fiissen zu je 33,5 cm oder aber ein Quot!

yO
64 Das Klaftermass von Ausserberg entstammt nicht metrologischer Literatur, sondern wurde
einer Gewihrsperson so angegeben.
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s dem romischen Quarterius. Im ersten Fall miisste man ihm préhistorische Tradition

ZusPTﬂChen, im zweiten konnte es aber erst burgundisch-friihmittelalterlichen Ursprungs
%in. Beide Male aber erhalten wir genau die gleiche Linge.
¢) Die Walliser Klafter konnen schliesslich noch nach einer dritten Methode an die
"Omische Metrologie angehingt werden. Sie geht auch von der Quarteriusfliche aus. Lisst
Man die rechteckige Form wie bei lit. b ausser Betracht und sieht in dieser Einheit einfach
®ine Fliche von 200 rom. Quadratklaftern, so konnte man sie auch als Quadratfliche
Verstehen. Sie hitte dann eine Seitenlinge von /200 rom. K2 = 14,14 rom. K. oder nach
Wetlicher Praxis gerundet 14 rom. K. = 24,864 m. Soll diese Strecke einer Fischiseite
el_]tspreChen, ergibt sich daraus eine Klafterlinge von 24,864 m : 12,5 = 1,99 m. Nach
1eser Berechnungsart kime man den Klaftern im Lotschental (196 cm) und in Hohtenn
(‘ _7’5 ¢m) recht nahe. Mit diesem leicht verkleinerten Quarterius von 14 rom. K.
eltenlénge sind auch die Flichenbruchteile in Abb. 20 gerechnet worden.

25, Schlussfolgerungen

Unter romischem Kultureinfluss, der auch nach dem 6. Jahrhundert in der burgun-
Chen Vorherrschaft fortbestand, diirfte sich im Wallis der Landbau stark entwickelt
dben (vel. KAMPFEN, S. 17). Ohne Zweifel fanden in dieser Epoche die Prinzipien der
“Mischen Landvermessung Anwendung. Mit dem kostbarsten Gut verhaftet, dem
“dauten Land, mussten sie recht lange lebensfihig bleiben. Das Gebiet von Leuk gehorte
in$ 15.Jh. zum romanischen Kulturbereich, was von der Geschichtsforschung
M0estritten und im Orts- und Flurnamenbestand noch deutlich erkennbar ist. Als
Vr S_tucke dieser kulturellen Zugehorigkeit werten wir die in der Erschmatter Flur noch
“®inzelt yorkommenden Quarteriusflichen und die Grenzabstinde in actus-Einheiten
(18 3{4 ), Sig milissen piner Fithesten Brschmatter Tanfverme ssung angehorer.
% ®trachten wir aus siedlungsgeschichtlichen Griinden die Parzellarvermessung na_ch
Mischen Einheiten als die ilteste in unserem Gebiet, muss das Fischisystem jiinger sein.
Cgen seiner schon im 13. Jh. allgemeinen Verbreitung im Wallis, neigen wir nach unsern
nters‘lchungen zur Annahme, dass sein Aufkommen mit der Ausbildung des Lehens-
sSens i karolingischer Zeit verkniipft sein konnte. Es wire aber sicher verfehit,
I,PrabSChnitte mit romischer oder Fischi-Metrologie auch der romischen oder der
. Mittelalterlichen Zeit zuzurechnen, da sich die Masssysteme iiber Jahrhunderte
Fisc}?-rch und in historisch anders geartete Zeiten hinein erhjelten._So hgt sch{ie§slicl‘1 da.S
zur “ ‘_133 mindestens vom Hochmittelalter an urkundlich belegt ist, seine Gultlgli:elt I?IS
1("Sllng durch das Metersystem im 19. Jh. behalten, und in biuerlichen Kreisen ist
dj "98ar heute noch gebriuchlich. Darum ldsst das Auffinden des romischen Quart.er.ius
festStrage nach dem zeitlichen Anfang unserer Flur weiterhin offen. er konnen ledlg%hch
&g ellen, dasg das Fischi, nach der frither zitierten Verkaufsurkgnde, in d?r erste'n Ha.lfte
ele 13.3 ahrhunderts in Erschmatt eingefiihrt war. Die romischen Flgchenemhelt.en
1 Jg_leln dann bloss das Bestehen einer Flur vor diesem Zeitpunkt, also bestimmt schon im
W' - Weiter zuriickzuschliessen wire reine Spekualtion, da nach den Worten von
Ry KAEMPFEN “zwischen dem 12. und dem 6. Jahrhundert der dunkle und unerforschte

Grundherrschaften liegt” (S. 22).

is
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7.6. Die Frage der urspriinglichen Linge des Leuker Klafters

Wegen den romischen Massrelikten nehmen wir an, dass eine kleine Erschmatter Flur
schon vor dem Aufkommen des vermutlich karolingisch beeinflussten heutigen Klafters
bestanden hat. Es ergab sich folglich die Notwendigkeit, die schon bestehende, rémisch
vermessene Flur moglichst harmonisch im spiteren Fischi-System aufgehen zu lassen. Das
war aber aus den oben dargelegten Griinden nur bei der Anwendung eines kurzen Klafters
von 190cm oder aber eines langen bei 200 cm moglich. Es ist darum mindestens
wahrscheinlich, dass man vor dem heutigen Klafter ein ilteres, lingeres oder kurzer?S
kannte. Beide Male aber betrigt die Differenz zum aktuellen Klafter gleich viel und ist mil
S5cm so klein, dass sie innerhalb der Fehlertoleranz bei den Feld- wie bei d‘f”
Plannachmessungen liegt. (Vel. S. 87) Die zuverlissigsten Masse, um solch subtile
Unterschiede am ehesten noch erkennen zu konnen, liefern die Hausgrundrisse. In det
nachfolgenden Tabelle sind die Innenmasse von 18 Gebduden in Erschmatt uf!
Brentschen analysiert. Es wurde darauf geachtet, Bauten zu wihlen, deren Grundris$
dimensionen moglichst eindeutig zu bestimmen sind. Trotzdem hat die Praxis geZeigt’
dass wegen den Zerrungen im Blockgefige eine Fehlerspanne von + 2,5 cm pro
Seitenlinge nicht zu vermeiden ist. )

Die 36 ermittelten Strecken ergeben wechselweise eine sehr gute Ubereinstimmung mi
typischen Vielfachen aller drei Klafterlingen! Keine davon dominiert in der Weise, das?
man daraus auf das urspriingliche Mass schliessen diirfte. Die Verhiltnisse dndern 3'bej
ganz auffillig, wenn wir die Grundflichen als Bruchteile des Napfs (= 1/4 Fischd ~
6 1/4 x 6 1/4 K) berechnen®. Der jeweils genaueste Wert jeder Hausflache liegt in jede™
Fall entweder beim kleinen oder beim grossen Napf und nie beim aktuellen, der auf de™
Klafter von 195 cm basiert. Es gelingt folglich nicht das urspriingliche Lingenmas$ al
eruieren, jedoch wird hier nochmals mit aller Deutlichkeit klar, dass das heutige Klafte!
eine spitere Angleichung sein muss. Moge nun die urspriingliche Fischivermessung f_lac
dem langen oder kurzen Klafter erfolgt sein, in beiden Fillen war es ein Mass, das sein®
Ursprung in der romischen Metrologie hatte. Der Ubergang vom Quarterius zum FiSf?
bedeutete darum in der ganzen Flurentwicklung nicht einen Bruch, sondern eif’®
Kontinuitit.

41tniss

65 HELLER hat auch in Ernen nur bei den Flichen der Hausgrundrisse schliissige Verh arel

gefunden, wihrend die Seitenmasse der Hiuser in der Regel weniger ¢indeutig ansprechbar w
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Hausdimensionen in Erschmatt und Brentschen

\
— Seitenldingen Grundfldchen
o K zu K zu K zu Kleiner Aktucller Grosser
190 cm 195 cm 201 cm Napf 5 Napf ) Napf )
B 141 m 148 m 158 m
3,05 2.66 2,59 2.52
455 340 T i 0,163 0,155 0,145
4,95 2,61 2.54 247
4.00 4 i o 0,140 0,134 0,125
5,45
; 2.87 2.80 272
5.50 S s Fet 0.163 0,155 0,145
445 2 34 2,28 2,22
475 < . ; 0,184 0,175 0.164
, 205 2,44 236
5,15
; 2.71 264 2.56
4,95 el et N 0.181 0,172 0.162
4,15
. 2.18 2.13 207
4,15 , ’ ’ 0,122 0,116 0,109
, 218 213 207
6,90
6,55 g’gﬁ Fro 2 0,321 0,306 0,286
3!65 b ’ El
8,10 ;gﬁ i?g ;’gg 0,209 0,198 0,187
4’55 ’ b : |
4,55 %’:8 ggé gg; 0,147 0,140 0.131
6,80 b r y
330 i {‘6’3 a2 0,159 0,152 0,142
4,95 ? ) »
4,70 g’gé g’i‘l‘ ‘g'g’z 0,158 0,150 0,141
8 50 2 3 b
: 4.47 4.35 4,23
Z,so 410 400 389 0.470 0,448 0,420
80
6,50 gig ;;’g ";gz 0,314 0,298 0,280
9,40 ' ’ '
3 4,95 4.82 467 0404
5,30 pped e ot 0,554 0,527 :
65 o
5,95 2,98 2,90 2,81 0.238 0,227 0,212
3.13 3.05 2,96 ’ s s
1,60
110 jgg g’gg g’;z 0,382 0,364 0,342
3’55 ’ 3 E)
3,05 %21 i’?i 5;; 0.077 0,073 0,068
3,70 ’ ’ '
59 3.00 2,92 2,84 . ” _—
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