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«Kryptoseelsorge» in den benachbarten franzosischen und franzo-
sisch besetzten Dorfern des Fiirstbistums wurde vor allem von den ge-
flohenen Ortsseelsorgern aufrecht erhalten, welche in grenznahen so-
lothurnischen Gemeinden beherbergt waren. Von den Monchen von
Mariastein war nur P. Edmund Biirgi als Pfarrer 6fters verbotener-
weise 1n Brislach. Die Tatsache, dass tiber antirevolutionire Predigten
wenig konkrete franzdsische Klagen vorliegen, konnen als sicheres In-
diz gelten, dass man sich an die Mahnungen zur Zuriickhaltung auf
der Kanzel gehalten hat. Das Bewusstsein eines seelsorglichen und
priesterlichen Auftrages war im Konvent sehr stark ausgeprigt und
spiegelt eine im Vergleich mit den andern Klostern der Schweize-
rischen Benediktinerkongregation starke seelsorgliche Ausrichtung
eines Konventes wider. Dadurch war der Konvent zugleich gefdahrdet
und geschiitzt. Gefdhrdet wegen der franzosischen Proteste und den
nachfolgenden staatskirchlichen Massnahmen der Behorden in Solo-
thurn, geschiitzt durch den vermehrten Kontakt mit der Bevolkerung
und die daraus resultierende Volksverbundenheit und Akzeptanz
eines Seelsorgeklosters. Beide Elemente hatten in der Zeit der Helve-
tik thre Auswirkungen auf den Untergang und die Wiedererrichtung
Mariasteins.

9. Beinwil-Mariastein in der Helvetik (1798-1803)
9.1 Die Besetzung durch die Franzosen

Der Angriff der Franzosen auf das Territorium des Kantons Solothurn
begann am Morgen des 1. Mérz 1798 mit der Erstiirmung der Schlos-
ser Dorneck und Thierstein.**® Abt Hieronymus war einige Tage zu-
vor nach Wittnau gezogen. Eine Viertelstunde vor Ankunft der fran-
zosischen Truppen in Beinwil floh P Statthalter Fintan Jecker mit
dem dort weilenden Pfarrer Studer von Rodersdorf auf das vordere
Kastengut und von dort weiter in den Wald, wo sie sich den ganzen
Tag unter einem Felsen verborgen hielten. In der Nacht flohen sie
iber Miimliswil nach Olten und am folgenden Tag nach Wittnau zum
Abt. Vier Mitbriider blieben aber im Klosterchen und auch P. Fintan
kehrte am 19. Mérz wieder dorthin zuriick. Die Statthalterei wurde
teilweise gepliindert und musste die franzosischen Truppen bewirten.
Am folgenden Tag verliessen auch P. Dominik und P. Kolumban Bein-
wil in Richtung Wittnau. P. Alois als Pfarrer und Br. Anton blieben

6 Von Arx, E, Bilder 2, 135-164 schildert die militidrische Besetzung des Kantons
Solothurn.
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aber auf ihren Posten. In Beinwil wurde wiihrend 6 Wochen von den
Franzosen eine Poststation gefiihrt und die Statthalterei hatte die Fiit-
terung der Pferde zu iibernehmen.’” Ansonsten kam man mit dem
Schrecken davon; die Gebidude blieben unversehrt und waren auch
weiterhin bewohnbar.

Am 8. Mirz war es auch in Mariastein soweit. Der franzosische Ge-
schiftstriger Mengaud in Basel gab emmem Offizier der Festung Hii-
ningen namens Bracquemont den Auftrag, mit 25 Mann nach Maria-
stein zu reiten und das Kloster provisorisch in Besitz zu nehmen. Er
sollte darum besorgt sein, dass nichts heimlich weggebracht werde,
eine Liste der Bewohner und ein Inventar aller Giiter und Besitzun-
gen aufnehmen. Das Eigentum der Einwohner sollte nicht angetastet
werden.”® Vier Tage spiter konnte sich Mengaud schon fiir das In-
ventar bedanken. Geld und Silber sollten nach Basel in die Gesandt-
schaft gebracht werden. Aus diesem Brief geht hervor, dass Mengaud
auch das solothurnische Leimental schon als franzosisches Territorium
betrachtete. Ein franzdsischer Kommissar sollte die Formalitiiten des
Anschlusses an Frankreich regeln und mit der Versteigerung der
Giiter beauftragt werden. Die Monche seien mit ihren personlichen
Sachen nach Basel zu fithren, von wo man sie weiter weisen werde.
Wohin wird nicht gesagt. Den Monchen wurde die Todesstrafe ange-
droht, sollten sie wieder Solothurner oder franzosischen Boden betre-
ten.* Gleichzeitig erging vom franzdsischen Direktorium am 8. Mérz
der Befehl an General Brune, Mariastein zu besetzen und die Monche
zu vertreiben. Als Grund nennt das Direktorium die Unterstiitzung
des Konventes fir die Emigranten.*® General Brune beauftragte
General Schauenburg, der mit seiner Armee schon Solothurn besetzt
hatte, mit der Ausfiihrung dieses Auftrags. Gemiss Brune hitte man
die Monche ins Innere der Schweiz bringen sollen. Am 14. Mirz
kamen 250 franzosische Soldaten von General Schauenburg in Maria-
stein an, fanden aber schon franzosische Kommissare vor, wodurch ihr
Auftrag gegenstandslos war. Auf Bitten der noch verbliebenen Kon-
ventualen und des Kommissars zogen sie sich in die benachbarten
franzosischen Dorfer zuriick.**! Man konnte so die in vielen Teilen der
Schweiz driickende Einquartierung fremder Truppen verhindern. Der
noch vom alten Rat ernannte «Oekonom» von Mariastein, Alt-Land-

ST BMA 554, 165-166.

38 BMA 34 A, 187.

S BMA 34 A, 189.

M0 AH T, 433.

#1 Die Zahl von 250 Soldaten ist dem Tagebuch von P. Fintan Jecker entnommen;
BMA 554,295.
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vogt Sury, wurde von Mengaud nach Mariastein gerufen, wo er thm
die Schliissel des Solothurner Salz- und Getreidelagers in Dornach
tibergeben sollte. Die provisorische Regierung in Solothurn berief sich
aber auf die Zusicherung Schauenburgs, das offentliche und das
private Eigentum zu schiitzen.*

Trotzdem gingen die franzosischen Kommissare sogleich daran, die
restlichen, noch nicht weggebrachten Giiter des Klosters zu verstei-
gern. Das von den drei franzosischen Beamten und dem Grosskellner
P. Franz unterzeichnete Inventar beweist, dass vor allem der Kirchen-
schatz versteckt worden war. An Bargeld fanden sich nur noch 43
Louisdors; die Reste des Archives und der Bibliothek wurden versie-
gelt.** Ende Mirz fand eine mehrtigige Versteigerung statt, an der die
Kommissare Bracquemont, Flis, Baudel und Godinot einen Grossteil
des noch vorhandenen Gutes verkauften oder abfiihren liessen. Die
liegenden Giiter wurden auf ein Jahr verpachtet. Verkauft wurde vor
allem die Kirchenausstattung, drei Orgeln, sieben Glocken, die zu-
sammen 45 Zentner wogen, Kirchenbinke, Beichtstiihle, Kanzel und
zwel Altare.** In der Sakristei waren nur noch 15 Messgewidnder,
12 Alben und einige Chorméntel zu finden, ferner zwei silberne, ver-
goldete Kelche und sechs metallene Kerzenstocke. Die Franzosen for-
derten teilweise aber auch schon vom Kloster verkauftes Gut wieder
zuriick; so wurde beim Miiller von Bittwil kurzerhand das gekaufte
Getreide geholt und die Weinverkédufe an den Steinwirt Joseph Brun-
ner und den Meier von Metzerlen namens Schaffter wurden annul-
liert. Man benotigte diese Lebensmittel dringend zur Verpflegung der
Truppen. Aus dem Kloster wurden sieben Betten verdussert, aus dem
Wirtshaus 80 Betten mit dazugehoriger Wische.**® Auch die personli-
chen Effekten der sechs nicht mehr anwesenden Monche wurden
beschlagnahmt.

Der Gesamtverlust fiir das Kloster wurde auf 82480 Livres berech-
net. Leider sind die Kéufer der Gegenstdnde nur zum Teil bekannt.
Die Gemeinden Hofstetten und Metzerlen kauften aber einen Gross-
teil der Kirchenausstattung, sie wollten nicht, dass die Klosterkirche, in
der auch abwechselnd der sonntédgliche Pfarrgottesdienst stattgefun-
den hatte, von aller Zierde entblosst werde. Sehr wahrscheinlich hatte
ihnen der Grosskellner P. Franz zu diesen Kéufen auch Geld gege-

M2 AH I, 431.

M BMA 34 A, 291-293 (Inventar).

M Der Rosenkranz- und der Kreuzaltar wurden in der Revolutionszeit zerstort,
wobei einzelne Teile erhalten blieben. Der Josephsaltar befindet sich heute
noch grosstenteils in Buschwiller (Elsass); Lortscher, Gottlieb, «Mariastein», in:
Die Kunstdenkmaler der Schweiz, Kanton Solothurn III, Basel 1957, 376-377.

5 Das Wirtshaus war die ganze Revolutionszeit iiber bewohnt und bewirtschaftet.
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ben.**® Die Gemeinde Metzerlen liess das Kloster bewachen, um Pliin-
derungen zu verhindern.

Die Gemeinde Bittwil kaufte jedenfalls die Kirchenuhr samt Zeit-
glocke fiir etwa 100 Neutaler und installierte sie in ihrer Dorfkapelle.
Die iibrigen Glocken wurden von den Kommissaren nach Reinach
transportiert, von dort nach Hiiningen, wo sie wohl eingeschmolzen
wurden. Zwei davon verblieben im Haus des Zollbeamten Beaudel in
Reinach, der sie im Winter 1801/1802 verkaufte.’*” Gemaiss der Praxis
in der tibrigen Schweiz muss vermutet werden, dass sich die Franzosen
auch personlich bereichert haben. Dies auch deshalb, weil die Verkéu-
fer keine Quittungen ausstellten.

Allerdings scheinen gerade von der Kirchenausstattung nicht alle
verkauften Gegenstinde auch wirklich abgefiihrt worden zu sein.
Kanzel und Hochaltar waren wohl zu sperrig, auch die Orgeln in der
Klosterkirche blieben an ihrem Ort. Die Orgel der Gnadenkapelle
aber kam nach Ettingen.*** Die Kirche war wihrend der ganzen Zeit
der Helvetik das am wenigsten beschidigte Gebidude des Klosters.
Das Ganze scheint eine iiberstiirzte Aktion gewesen zu sein, bei der
sich jeder moglichst schnell bereichern wollte. Das Schicksal der Kan-
zel konnen wir noch verfolgen. Sie wurde von den franzosischen Kom-
missaren an einen elsdssischen Priester namens Erhard fiir 12 Neuta-
ler verkauft. Dieser verkaufte sie an Jakob Haberthiir von Hofstetten
um denselben Preis und erhielt eine Anzahlung von einem Neutaler.
Einen weiteren Anspruch scheint Erhard nicht erhoben zu haben,
denn am 30. Dezember 1802 verkaufte Haberthiir seinerseits die Kan-
zel an das Kloster zuriick und erhielt neben einem Trinkgeld auch den
Neutaler. Sollte sich Erhard wieder melden, so hitte das Kloster ihn
zu entschiddigen. Die Kanzel selbst stand wohl immer an derselben
Stelle.**

M BMA 34 A, 533-535. Bei dieser Liste handelt es sich nicht um die Original-
quittungen der Verkiufe, sondern sie wurde mit grosster Wahrscheinlichkeit erst
spiater im Kloster aufgestellt. StASO MsS Band 4, 17: «Kosten in Geld fiir die
franzosischen Herren Commissairen, und fiir wiedererkaufften Sachen als den
Chor, Altédre untern und schmerzhafte Capellen Sacristia 93 Louisdor.»

#TBMA 38 B, 613-615. Im April 1802 liess Unterstatthalter Tschan von Dornach
nach dem Verbleib der Glocken forschen und erlangte von den Agenten von Met-
zerlen und Hofstetten die notigen Informationen.

H#SBMA 554, 296: «Interea in Monasterio nostro omnia sunt divendita mobilia, im-
mobilia ad annum accomodata. Communitates Hofstettensis et Metzerlensis
pleraque commodarunt: inde factum quod in Monasterio pauca ablata fuerint mo-
bilia ecclesiastica; solum organum Sacelli inferioris, quod Ettingenses emerunt,
Campanac omnes cum horologio, altare S. Josephi S. Sepulchrum inde fuerant
ablata. Vigil aliquis constitutus pro Monasterio a Communitate Metzerlen.»

¥ BMA 554, 296.
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Die neuen Verwaltungsorgane der Helvetik in Aarau und Solo-
thurn mussten sich erst konstituieren und waren noch nicht in der
Lage, im exklavierten Leimental einzugreifen. Die nunmehr zustén-
dige Verwaltungskammer Solothurn®" beauftragte am 9. Mai Kom-
missar Sury in Dornach, auf die gesamten Giiter, Kapitalien, Kirchen-
schatz usw. von Mariastein das Sequester zu legen. Dieser musste aber
berichten, die Franzosen hitten schon alles versteigert. Denselben
Auftrag bekam auch Jecker, Kommissar der Distrikte Thierstein und
Gilgenberg, fiir Beinwil mit dem scharfen Verbot fiir Abt und Kon-
vent, dort etwas zu veraussern.

Schon am 2. Mai hatte der in Wittnau weilende Abt die Verwal-
tungskammer um eine Entschiddigung fiir die Verluste gebeten, sonst
konne er seine Untergebenen nicht mehr unterstiitzen. Auch
wiinschte er tber den franzosischen Gesandten Mengaud die von
den Franzosen verwalteten Lehenzinse der Klostergiiter fiir ein Jahr
zu erhalten.®' Dieses unrealistische Ansuchen wiederholte er noch
einige Male erfolglos.

9.2 Der Konvent in der Zerstreuung

Als die Franzosen am 8. Mirz 1798 Mariastein besetzten, hielten
sich von den 31 Monchen (21 Patres, 6 Fratres, 4 Briider) noch 16 in
Mariastein auf, die anderen waren teilweise auf Exposituren oder hat-
ten als Auslinder im Oktober 1797 das Kloster verlassen miissen. Am
12. Méarz wurde nun den verbliebenen Monchen erklirt, sie hitten
schleunigst Mariastein zu verlassen und diirften nur ihre eigene Habe
mitnehmen. Die Fratres und Briider und einige Patres kamen schon
am folgenden Tag diesem Befehl nach. Der Prior P. Gregor, P. Franz als
Grosskellner, P. Lukas als Pfarrer von Metzerlen-Hofstetten und
P. Placidus konnten durch Bestechung eine kleine Fristerstreckung der
Deportation erwirken.

In Basel erreichte man beim franzosischen Geschiftstrager Men-
gaud, dass P. Gregor als Pfarrer in Hofstetten, P. Lukas als Pfarrer in

30 Zu den Verwaltungskammern: AH 1, 584; Mosch, Johann, Der Kanton Solothurn
zur Zeit der Helvetik, in: JSolG 12 (1939), 1-546, 38-41. Gemiss dem Direktori-
umsbeschluss vom 28. Juni 1798 hatten die Verwaltungskammern auch die Auf-
gabe der «Kirchenpolizei». Sie haben die Oberaufsicht iiber den Gottesdienst und
nehmen provisorisch die Wiederbesetzung erledigter Pfarrstellen vor. Schon am
5. Juli beschloss das Direktorium aus «Lehrern und Dienern der Religion» eine
von der Verwaltungskammer abhingige Kommission zu bilden, die in Solothurn
«Kirchen- und Schulkommission» genannt wurde; AH II, 350; 506. Mosch, J., Hel-
vetik, 41-43.

BEStASO MsS Band 4. BMA 34 A, 349, 355.
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Metzerlen bleiben durften. Dadurch war eine gewisse Vorentschei-
dung getroffen, denn zumindest zwei Konventualen konnten sich da-
mit in der Ndhe des Klosters authalten und die Vorgiange und die
Volksstimmung im Leimental beobachten, was fiir die zukiinftige Ent-
wicklung wichtig werden sollte.

P. Franz und P. Placidus reisten schliesslich auch nach Wittnau, von
wo sie der Abt aber wieder nach Beinwil zuriickschickte. Dort lebte
fortan wihrend der Zeit der Helvetik ein kleiner Konvent von min-
destens vier Monchen. Von Mitte Mirz bis Mitte/Ende April blieben
nun die meisten Mitbriider in der einigermassen gerdumigen Propstel
Wittnau. P. Ignaz Erb und P. Stephan Bleyer, die seit den 80er Jahren
ein getriibtes Verhiltnis zum Abt und Teilen des Konventes hatten,
gingen nun thre eigenen Wege. P. Ignaz ging zuerst zu seinem Neffen
Karl Kaiser, Pfarrer in Kleinliitzel, P. Stephan begab sich als Vikar zu
seinem Bruder Franz Joseph Bleyer, Pfarrer in Kappel bei Olten.*? In-
wieweit das Einverstindnis des Abtes gegeben war, lisst sich nicht
mehr eruieren. Der Chronist erwidhnt eigens die Weigerung von P. Ig-
naz, Messen des Klosters zu applizieren. Beide galten allerdings
wihrend der Zeit der Helvetik als ausgetreten, beantragten bei der
Verwaltungskammer und dem Finanzministerium eine Pension, die
thnen theoretisch auch gewiihrt wurde. Nach der Wiederherstellung
des klosterlichen Lebens in Mariastein kehrten sie aber wieder
zuriick. Die Mitbriider solothurnischer Herkunft erhielten die offizi-
elle Erlaubnis, in den Heimatkanton zu den Verwandten zu gehen.*
In dieser Zeit versuchte der Abt die Mitbriider in schweizerischen
Klostern unterzubringen. Diese steckten aber selbst in grossen
Schwierigkeiten und lehnten ab.*» Zumindest fiir die Nichtsolothur-
ner, welche er nicht auf einer Klosterpfarrei unterbringen konnte, war
der Abt um ein Einkommen und den Lebensunterhalt besorgt. Am
15. April schickte er P. Ambrosius und P. Joseph auf eine Reise in die
Stifte St. Blasien, St. Mérgen, St. Peter und St. Trutpert, um fiir die
Aufnahme von Mariasteiner Monchen zu sondieren.*® Zuerst stiessen

#2 BMA 554,295-296. Detaillierte Informationen iiber die Aufenthaltsorte der Mon-
che.

33 MBH 1V, 225; 227.

1 BMA 554, 296. Ein diesbeziigliches Originalschreiben der Verwaltungskammer ist
nicht auffindbar.

3 Briefe in dieser Angelegenheit von und nach Schweizer Klostern sind keine mehr
bekannt, aber Abt Hieronymus berichtet dariiber in der Korrespondenz mit
den Mitbriidern. Ob er sich genauso intensiv um die Aufnahme in die Kloster der
eigenen Kongregation bemiiht hat wie in siiddeutsche Stifte, ist zweifelhaft.

6 Engelmann, Ursmar, Das Tagebuch von Ignaz Speckle, Abt von St. Peter im
Schwarzwald, (Veroffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche Landes-
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sie vor allem in St. Blasien auf taube Ohren, weil es schon 20 emi-
grierte Geistliche zu versorgen hatte. Bei einem zweiten Besuch acht
Tage spiter willigte man in St. Blasien doch in die Aufnahme einiger
Mitbriider ein. P. Johann Baptist, Fr. Benedikt und Fr. Viktor konnten
ins Kloster Wiblingen bei Ulm gehen und die Fratres Augustinus und
Basilius fanden in St. Blasien Aufnahme. Br. Beat hielt sich eine Zeit
lang bei seinem Bruder in Freiburg i.U. auf, ging dann aber auch nach
Wittnau.*’” Auf diese Weise konnte der Abt innerhalb relativ kurzer
Frist seine Untergebenen standesgemiss unterbringen. Bei den mei-
sten Mitbriidern scheint auch der klosterliche Geist ungebrochen ge-
wesen zu sein. P. Ignaz kam von Kleinliitzel auch nach Wittnau, wollte
aber auf das Angebot des Abtes, ebenfalls in ein stiddeutsches Kloster
zu gehen, nicht eingehen, sondern ging nach Solothurn. Mit wenigen
Ausnahmen blieben die Mitbriider wihrend dieser Zeit der minde-
stens vierjdhrigen Vertreibung an den ihnen zugewiesenen Orten.?*
Die auf den verschiedenen Exposituren in den Distrikten Dorneck
und Thierstein weilenden Patres waren selber alles Solothurner. Die
Nicht-Solothurner im Konvent wiren wohl nicht geduldet worden. In
Beinwil war seit langem wieder eine kleine klosterliche Gemeinschaft,
bestehend aus vier Monchen, beisammen. Der Abt fiihrte nun einen
intensiven Briefverkehr mit seinem verstreuten Konvent und ver-
suchte, allen Mut zu machen. Besonders die studierenden Fratres
lagen ithm am Herzen, und die Korrespondenz mit P. Ambros in
St. Mirgen war von einem herzlichen Ton geprigt.® Er konnte die
Gastkloster besuchen und war erfreut iiber die gute Aufnahme seiner
Mitbriider. Er ging auch nach Konstanz, um sich persénlich um die
Erteilung der «cura animarum» (bischofliche Erlaubnis zum Seel-
sorgedienst) der Mitbriider zu kiimmern.

kunde in Baden-Wiirttemberg, Reihe A, Band 12-14), Stuttgart 1966, 1, 231-232,
«Am 18. April kamen hier an RP Subprior mit einem socio von Mariastein von
threm Herrn Prillaten mit einem Patente abgeschickt, um in den Klostern St. Bla-
sien, St. Peter und St. Trutpert Aufnahme fiir einige ihrer Geistlichen zu suchen. ...
Ich stellte ihnen vor, dass wir den beeden Klostern St. Gallen und Rheinau schon
die Aufnahme einiger Geistlichen zugesagt hatten. ... Unsererseits ist es Pflicht
auch gegen dem Kloster Mariastein, indem in vorigen Kriegen auch von den uns-
rigen daselbst aufgenommen worden.»

$7T BMA 554, 297.

38 P Dominikus und Br. Anton mussten im November 1801 nach Tennenbach reisen,
um vier Fratres von dort, die nach St. Peter zum Studium kamen, Platz zu machen.
Im Februar 1803 konnten sie wieder zuriickkehren. Engelmann, U., Speckle, I, 429;
I1, 14.

% BMA 34 A.
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Zur Zeit der Vertreibung aus Mariastein gab es im Konvent die re-
lativ grosse Zahl von sechs Klerikerfratres. Deshalb war der Konvent
ziemlich jung, was sich in der langen Zeit bis zum néchsten Noviziat
1810 als ein Vorteil erwies, weil damit der Personalstand einigermas-
sen gehalten werden konnte. 1798 zihlte man 21 Patres im Konvent
ber 31 Monchen, 1807 waren es bei einer Gesamtzahl von 24 immer
noch 21 Patres’® Die Erteilung der Weihen an die sechs Fratres
erwies sich als schwierig. Der Fiirstbischof von Basel weilte zwar bis
Oktober 1798 in Konstanz, floh dann aber je nach Kriegsverlauf wei-
ter nach Ulm, Passau, Wien und lebte von 1803 bis zu seinem Tod 1828
in seiner Vaterstadt Offenburg.®' Er konnte am 23. September 1797 in
St. Urban noch Fr. Johann Baptist zum Priester weihen. Von den ibri-
gen sechs Klerikerfratres erhielten zwei im September 1800 in Frei-
burg i. U. vom dortigen Bischof die Weihen und vier im selben und im
darauffolgenden Jahr in Meersburg vom Flirstbischof von Konstanz.?
Den beiden Solothurner Primizianten wurde iiberdies von der Ver-
waltungskammer offiziell die Erlaubnis gegeben, im Kloster Beinwil
Wohnsitz zu nehmen. Die scharfe antiklosterliche Kirchenpolitik der
Anfangsphase der Helvetik war einem gemissigteren staatskirchli-
chen Denken gewichen.*

Trotz mancherlei Schwierigkeiten war es dem Abt gelungen, seine
studierenden Fratres innerhalb niitzlicher Frist zum Priestertum
gelangen zu lassen, wodurch sie in ihrer jeweiligen Umgebung zu
seelsorgerischen Aufgaben herangezogen werden konnten.

Das wechselnde Kriegsgliick wihrend des 2. Koalitionskrieges
schien auch das weitere Verbleiben der Mariasteiner Konventualen in
den vorderosterreichischen Klostern zu gefihrden. Am 8. Mai 1799
wurde St. Peter von der vorderosterreichischen Polizeidirektion in
Freiburg aufgefordert, alle franzosischen und anderen Emigranten
hinter die Linien der k. u. k. Armee zu bringen. Ausdriicklich sind aber
jene ausgenommen, die in einem Kloster unter einem Oberen leben,

0 BMA 904, 301.

1 Jorio, M., Untergang, 134-147.

2 Genaue Daten bei den Biographien der einzelnen Monche im MBH. Schriftver-
kehr wegen der Weihen: BMA 34 A, 705-707, 825. BMA 34 B, 149, 155.

03 BMA 554,204.229.233. 301-302. Der politische Umschwung hatte am 7./8. Januar
1800 durch den Sturz des revolutiondren Direktoriums stattgefunden, wodurch
die gemassigten Republikaner an die Macht kamen. Am 24. Februar wurde Karl
Miiller-Friedberg Verwalter der Nationaldominen im Finanzministerium und am
3. Juni erliess der Vollzichungsausschuss ein Amnestiedekret fiir die Geistlichen
des Kantons Santis. Diese dusseren Daten belegen einen Umschwung in der hel-
vetischen Klosterpolitik.
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so auch die drei Mariasteiner Konventualen in St. Trutpert.*** Am
7.November erging ein dhnlicher Befehl von Erzherzog Karl an alle
Emigranten, sie sollten sich hinter den Lech zuriickzichen. Sogleich
reiste Abt Hieronymus nach Freiburg, sprach beim dortigen Polizeidi-
rektor Schmidlin und dem Regierungsprisidenten von Greifeneck
vor, die ihn an den Erzherzog personlich nach Donaueschingen wei-
terwiesen. Dort erhielt er die Zusicherung, alle Monche aus der
Schweiz konnten in ithren Gastklostern bleiben. Der Abt setzte sich
auch noch fiir zwei Elsdsser Priester ein.**> P. Kolumban Wehrli konnte
dem Kloster St. Trutpert und der dortigen Bevolkerung durch seine
Franzosischkenntnisse noch gute Dienste im Umgang mit dem fran-
zosischen Militdr erweisen.

9.3 Die schweizerischen Kloster in der Helvetik

Wie in ganz Europa waren die Kloster und Stifte Ende des 18. Jahr-
hunderts auch in der Schweiz wachsender Kritik ausgesetzt. Aller-
dings erwuchsen daraus keine direkten staatlichen Eingriffe oder
Zwangsmassnahmen wie in anderen Liandern.*” Mit dem Einmarsch
der franzosischen Armee in das eidgenossische Territorium und der
Errichtung der Helvetischen Republik kamen nun plotzlich lange
angestaute antiklosterliche Ressentiments politisch und wirtschaftlich
zum Tragen, und die bis anhin nur theoretisch formulierten kirchen-
politischen Ideen konnten nun relativ leicht verwirklicht werden. Der
neugeschaffene Zentralismus ermdoglichte ein einheitliches Vorgehen,
auf lokale Machtverhéltnisse mussten die neuen Machthaber weniger
eingehen als frither. Trotzdem lésst sich von der helvetischen Kloster-
politik kein einheitliches Bild zeichnen. Die erste Helvetische Verfas-
sung vom 28. Mirz 1798 garantierte die Gewissens- und Religionsfrei-
heit, schloss aber zugleich alle «Religionsdiener» vom aktiven und

1 BMA 34 A, 587-588.

5 BMA 34 A, 649-652. Engelmann. U., Speckle, I, 319: «Am 15. November. Herr
Prilat von Mariastein besucht mich in Freiburg, speiset beim mir liber Mittag.
Derselbe kam eben aus dem Hauptquartier. Ein Befehl vom Erzherzog schickte
alle Emigranten, auch die Schweizer, hinter die Armee. Der Herr Prilat erhielt
eine Ausnahme fiir die Religiosen, welche in den Klostern St. Blasien, Schuttern,
St. Trutpert, St. Peter, Villingen und St. Mérgen aufgenommen sind.»

%6 MBH 1V, 228.

37 Grossangelegte Klosterauthebungen im Ancien Régime gab es in Frankreich
(1766-1780), in Osterreich (Stichwort Josephinismus) und in Venedig (1768).
Schmitz, Philibert, Geschichte des Benediktinerordens, 4, (ins Deutsche iibersetzt
von Raimund Tschudy). Einsiedeln 1960, 65-71. In diesem Zusammenhang ist
auch die Aufhebung der Gesellschaft Jesu 1773 zu nennen.
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passiven Wahlrecht aus.*® Durch diese Massnahme war eine gewisse
Feindschaft des Klerus zum neuen System vorprogrammiert, was bei
dessen Einfluss auf die offentliche Meinung geféhrlich werden
konnte. Als erste Massnahme beschloss der in Aarau tagende Grosse
Rat am 8. Mai 1798, auf das Vermogen aller geistlichen Stifte in der
Schweiz das Sequester zu legen.’® Man wollte damit sowohl die Ver-
schleuderung des Gutes durch die Franzosen verhindern, aber auch
missbriuchliche Ubergriffe durch die Einheimischen unterbinden.
Die Riickforderungen von ausgeliechenem Kapital durch die Stifte for-
derten den Unmut der Bevolkerung und sollten unterbunden werden.
Diese Massnahme wurde von den Betroffenen schon als Aufthebung
verstanden. Die Regierung beeilte sich aber, dieser Interpretation
entgegenzutreten, da sie sonst mit dem energischen Widerstand in
gewissen Gebieten hitte rechnen miissen.”” In dem schon vor dem
Eintreffen der franzosischen Truppen von den Mdnchen verlassenen
Kloster Einsiedeln konnte das helvetische Direktorium aber nicht die
weitere Verschleuderung des Klostergutes durch franzosische Offi-
ziere verhindern. Die «freiwillige» Emigration der Monche und der
Abte von Einsiedeln und St.Gallen schwiichte deren Stellung in der
Helvetik stark, weil dadurch die helvetischen Behorden eine Recht-
fertigung fiir die Besitznahme in der Hand hatten. Diese beiden Stifte
exponierten sich auch politisch und unterstiitzten aktiv die gegenre-
volutiondren Krifte. In den anderen Klostern blieben viele Monche
auf ihren Posten und konnten so die Kontinuitit wahren. Am
schlimmsten von allen Klostern erging es Disentis, das am 6. Mai 1799
mit dem Dorf von den Franzosen niedergebrannt wurde.’”' Die KI16-
ster Engelberg und Fischingen kamen noch relativ glimpflich davon,
wobei man in Engelberg nach dem Tod von Abt Leodegar Salzmann
am 14. Mai 1798 erst wieder am 24. Mai 1803 einen Nachfolger

o8 AH 1, 568, 572: «Die Diener irgend einer Religion werden keine politischen Ver-
richtungen versehen noch den Urversammlungen beiwohnen.»

360 AH 1, 1026.

0 Weber, E., Einsiedeln und Engelberg, 54. Auch die hohen Kontributionsforderun-
gen an die alten Aristokraten fiihrten zu einer massenhaften Aufkiindigung von
Kapitalanleihen.

1 Miiller, Iso, Die Abtei Disentis und der Volksaufstand von 1799, in: ZSKG 57
(1963), 37-54; 120-142. Beim ersten abgeschlagenen Angriff der Franzosen
am 7. Mirz 1799 waren die Patres geflohen. Die Eindscherung des Dorfes und
Klosters war eine Vergeltung fiir das brutale Umbringen franzosischer Kriegs-
gefangener durch die Bevolkerung. Zur Wiederherstellung von Disentis: Miiller,
Iso, Die Restauration der Abtei Disentis 1799-1804, in: FS Oskar Vasella, Frei-
burg i. U. 1964, 501-522.
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wihlte.’”? Auch in Pfifers waren Abt und Konvent geflohen, wohinge-
gen in Rheinau immer zumindest eine kleine Anzahl von Konventua-
len sich im Kloster aufhalten konnte, je nach politischer Lage. In Muri
konnte ebenfalls ein Teil des Konventes im Kloster bleiben. Der Abt
war aber gefliichtet, und weitere sechs Patres wurden am 21. Januar
1799 ausgewiesen.*” Auch die drei Zisterzienserabteien auf Schweizer
Boden, Wettingen, Hauterive und St. Urban, iiberstanden diese
schwierige Zeit. Alle Kloster erlitten aber grosse wirtschaftliche Ver-
luste durch Requisitionen, Einquartierungen und Misswirtschaft der
von der Regierung eingesetzten Verwalter.

Auf dem Gebiet des Kantons Solothurn wurde neben Beinwil-
Mariastein vor allem das Franziskanerkloster arg in Mitleidenschaft
gezogen. Im November 1798 wurden alle deutschen Patres ausgewie-
sen, wodurch der Konvent stark dezimiert wurde und am 20. Februar
des folgenden Jahres begann man die Konventsgebidude als Kaserne
herzurichten. Nur durch heftigen Protest der Bevolkerung, der Muni-
cipalitit und der Verwaltungskammer konnte die Umwandlung der
Kirche in einen Pferdestall verhindert werden. Der Gemeinde Solo-
thurn gelang es, das Kloster von der Nation zu erwerben, aber den
Bettelmonchen wurde erst am 19. Oktober 1802 die Riickkehr gestat-
tet.’”* Das Kloster und der Konvent der Nonnen von Nominis Jesu
hatte eimn dhnliches Schicksal. Da dringend ein Militirlazarett ge-
braucht wurde, teilte die Verwaltungskammer auf franzosischen Vor-
schlag den Nonnen am 20. Mirz 1799 mit, sie hitten innert zwei Tagen
das Kloster zu riumen. Diese fanden beim Kloster Visitation Zuflucht
und konnten laut Beschluss vom 16. Januar 1802 wieder ins stark
beschidigte Kloster heimkehren.*”” Die Kapuziner in Dornach boten
durch 1hre Aushilfsseelsorge in den benachbarten franzosischen Ge-
bieten immer wieder zu Klagen der dortigen Autoritidten Anlass. Vom
25. April bis 20. Juli 1799 wurden sie deshalb unter Hausarrest gestellt,
und Minister Stapfer fragte den Provinzial an, in welche andere Kon-
vente des Ordens man die dortigen Monche eventuell verteilen
konnte. Zu einer Ausweisung kam es aber nicht.?”

Als das helvetische Direktorium am 2. Juni die Auslieferung der
Giilttitel der solothurnischen Kloster verlangte, wehrte sich die

2 Heer. Gall, Aus der Vergangenheit von Kloster und Tal Engelberg 1120-1970,
Engelberg 1975, 362-366. Dufner, Georg, Engelberg wihrend der Helvetik
1798-1803, Engelberg 1977.

13 Kiem, M., Muri-Gries, 2, 283-323.

4 Mosch, J., Helvetik, 264-265, 430-433. 484.

5 Mosch, J., Helvetik, 194-195. 428-430.

6 Wind, S., Dornach, 94.
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Verwaltungskammer und die Municipalitat Solothurn erfolgreich
dagegen und blieb weiterhin mit der Verwaltung des Klostergutes
betraut. Fiir jedes Kloster setzte man aber einen weltlichen Verwalter
ein, der fiir die gesamte Finanz- und Vermogensverwaltung zustindig
war.’”’

Schon dieser kurze Uberblick zeigt die uneinheitliche Politik ge-
geniiber den Klostern. Finanzielle Uberlegungen standen im Vorder-
grund, man musste auch mit dem Widerstand der Bevolkerung gegen
Aufhebung von Klostern rechnen. In weiten Teilen des katholischen
Volkes herrschte eine gewisse Anhédnglichkeit an die Geistlichkeit.
Die Klostergesetzgebung spiegelt natiirlich auch die jeweilige revolu-
tiondre oder gemissigte Gesinnung der Machthaber wider. Ob ihrer
Brisanz wurden gerade die Debatten tiber Klosterangelegenheiten in
den Riiten oft geheim gefiihrt, so dass wir tiber die Stimmung und die
Positionen der einzelnen Vertreter relativ schlecht unterrichtet sind.
Am 16. Mai 1798 wurde im Grossen Rat jedenfalls schon iiber die
formliche Aufhebung der Kloster und der Geliibde diskutiert. Auf
Dringen des Direktoriums wurde eine Kommission eingesetzt. Ein
derartig radikaler, am franzosischen Beispiel orientierter Beschluss
war aber anscheinend nicht mehrheitsfahig und kam nicht zustande.*”

Am 5. Juni hatte man im Grossen Rat eigentlich die Aufhebung der
Kloster beschlossen und die Entrichtung einer Staatspension in Aus-
sicht gestellt. Der Beschluss kam nur aufgrund mangelnder Prisenz
der Abgeordneten an diesem Tag nicht zustande, wohl aber am néch-
sten Tag und wurde zur Detailausarbeitung an die Kommission wei-
tergewiesen. Diese legte am 12. Juni einen nicht von allen Mitgliedern
unterzeichneten Gesetzesentwurf vor, der die Aufthebung der Kloster
und Stifte, sei es mit sofortiger Wirkung oder durch Novizensperre
und langsames Aussterben, vorsah. Jedem Klosterinsassen soll der
Austritt aus dem Verband nahegelegt werden; sollte ithn ein Oberer
daran hindern, so sei dieser zu bestrafen. Alle Religiosen, ob ausge-
treten oder nicht, sollten vom Staat eine Pension erhalten.’”” Dieser
Vorschlag wurde vom Grossen Rat angenommen, vom Senat aber ab-
gelehnt, wohl wegen der grossen Finanzlast durch Pensionszahlun-
gen.* Wenn auch der Vorschlag in dieser Form nicht zur Ausfiihrung

377 Mosch, J., Helvetik, 92.

% AH I, 1136-1137.

9 AH 11, 214-219. Fiir die weiblichen Ordensmitglieder waren kleinere Renten vor-
geschen als fiir die méinnlichen.

#0 Weber, E., Einsiedeln und Engelberg, 61-65. Da dic Verhandlungen geheim
gefiihrt wurden. ist der Grund fiir die Ablehnung des Senates nicht wortlich iiber-
liefert, ergibt sich aber aus spiiteren Ausserungen einzelner Mitglieder.
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kam, so bildete er die Grundlage zum Gesetz vom 17. September, das
wesentliche Punkte wie die schon am 20. Juli vom Direktorium provi-
sorisch beschlossene Novizensperre und die Aufthebung des Klosters
Einsiedeln aufnahm. Das Vermogen der Kloster wurde nun offiziell
zum Staatseigentum erklédrt und den Religiosen eine Pension zugesi-
chert.® Mit der Verabschiedung dieses Gesetzes hatten sich die
gemissigten Volksvertreter durchgesetzt. Eine Radikallosung wurde
abgelehnt, die Kloster konnten vorldufig weiterbestehen, wenn auch
unter dusserst erschwerten Umstédnden. Die Novizensperre sollte ihr
langsames Aussterben bewirken. In der Folge entfernten sich relativ
wenige Monche und Nonnen aus den Klostern, was dem Staat eigent-
lich recht sein konnte. Die Helvetiker liessen sich allein von finan-
ziellen und wirtschaftlichen Interessen leiten. Bei einer sofortigen
Auflosung aller geistlichen Gemeinschaften hiitte die Verwaltung
riesige Summen fiir die Pensionen zu entrichten gehabt und grosse
Gebiaudekomplexe einer neuen Bestimmung zufiihren miissen. So
war es vorldufig das Einfachste, die bisherigen Bewohner in den
Klostern zu belassen.

Wie noch am Beispiel Mariasteins darzustellen sein wird, zeigten
sich in der Folge die staatlichen Verwalter nicht in der Lage, die klo-
sterlichen Wirtschaften einigermassen gewinntriachtig zu fithren. Die
Verwalter hatten auch nicht den durch langjihrige Erfahrung gesam-
melten Durchblick in die oft komplizierten Besitztiimer der Kloster.
Zudem wurden sie oft nach politischen und nicht nach fachlichen Ge-
sichtspunkten ausgewihlt. Die staatlichen Stellen mussten sich auch
erst an die vollig neu iibernommenen Aufgaben gewohnen sowie die
Kompetenzen der einzelnen Stellen abgrenzen. Die personell nicht
hoch dotierten neuen Amter waren dariiber hinaus auch der Arbeits-
belastung, die die zentrale Verwaltung von zerstreuten Giitern mit sich
brachte, nicht gewachsen.

Eng mit der Kirchen- und Klosterpolitik verkniipft war die Grund-
lastengesetzgebung. Um sich die Unterstiitzung weiter Teile der Be-
volkerung zu erwerben, musste die Helvetische Republik die Zehnten
und Grundzinse autheben. Auf welche Weise das geschehen sollte, ob
durch ginzliche Streichung und staatliche Entschidigung der Besitzer
oder durch ein Loskaufverfahren, war Gegenstand heftiger und end-

31 Beschluss vom 20. Juli: AH 11, 577. Gesetz vom 17. September: AH I1, 1142-1146.
Am 2. Juli hatte das Direktorium die jeweiligen Verwaltungskammern offiziell
mit der Verwaltung der Klostergiiter betraut: AH II, 483-484. AH 11, 1146. Am
5. November 1798 wurde ebenfalls den Spitalschwestern von Solothurn eine Aus-
nahme vom Novizenverbot gewihrt: AH XVI, 335.
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loser Debatten.”® Aufgrund politischer und verwaltungstechnischer
Schwierigkeiten wurden im Verlauf der Helvetik die alten Verhilt-
nisse sukzessive wiederhergestellt.

Auch bei der Zehnten- und Bodenzinsgesetzgebung zeigte es sich,
dass die Helvetik sich mit den radikalen Anderungen iibernommen
hatte. Das gewiss iiberholte alte Finanzsystem wurde abgeschafft, be-
vor ein neues tragfihiges Steuersystem durchgesetzt und eingefiihrt
war. Man traf damit auch die Geistlichen und Kloster, die sich ihrer
Einkiinfte beraubt sahen.

Im Kanton Solothurn stand es mit der Besoldung der Geistlichkeit
ohnehin vergleichsweise schlecht.”** Insbesondere beschwerte sich die
Verwaltungskammer in Solothurn im Miérz 1800 beim Vollziechungs-
ausschuss, dass die Geistlichen im Kanton Bern viel besser besoldet
seien. Diese hitten schon den Vorschuss fiir 1799 erhalten, wohinge-
gen man in Solothurn noch nicht einmal die Hilfte fiir 1798 ausbe-
zahlen konnte.”* Andererseits beschwerte sich die reformierte Geist-
lichkeit im Bucheggberg iiber die finanzielle Benachteiligung gegen-
tiber den katholischen Religionsdienern durch die Verwaltungskam-
mer.*® Die Verwaltungskammer wiinschte von reicheren Kantonen
einen Zuschuss zu bekommen, worauf der Vollzichungsrat nach lan-
gen Querelen Anfang Mérz 1801 einen Betrag von 10000 Fr. bewilligte.

Mit dem Sturz des revolutiondren Direktoriums in Bern am 7./8.
Januar 1800 begann fiir die Klostergemeinschaften eine etwas giinsti-
gere Zeit. Am 3. Juni 1800 erliess der Vollzichungsausschuss ein Am-
nestiedekret fiir die emigrierten Geistlichen und Ordensleute aus dem
Kanton Sentis, welchen die Riickkehr auf ihre friitheren Pfriinden und
in die Kloster gestattet wurde. Ein weiteres allgemeines Amnestiede-

#2 Zum Problem der Grundlasten: HSG II, 817-820: HBLS 1V,170-172: Schenkel,
Hans, Die Bemiihung der helvetischen Regierung um die Ablosung der Grund-
lasten, Diss. Ziirich 1931. Wernle, Paul, Der Schweizerische Protestantismus in der
Zeit der Helvetik, 1, Ziirich 1938, 114-129.

3 Mosch, 1., Helvetik, 294-298.

# BA B 573,609. Bei der Aufstellung tiber die ausstehenden Besoldungen der Geist-
lichen im Kanton Solothurn durch die Verwaltungskammer kam man bei den
Mariasteiner Kollaturen auf folgende Zahlen: (BA B 573.632)

St. Pantaleon 558 Livres

Beinwil Wird durch den Schaffner bezahlt.
Biisserach 313 Livres
Breitenbach 513 Livres
Hofstetten/Metzerlen alles empfangen!

Im Vergleich mit den tibrigen Pfarrern im Kanton Solothurn schneiden die Maria-
steiner Monche gut ab.
5 Mosch, 1., Helvetik, 294-295.
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kret wurde am 18. November 1801 erlassen, wodurch auch das Stift
Einsiedeln wieder von einigen Konventualen besiedelt wurde, obwohl
seine Aufhebung durch das Gesetz vom 17. September 1798 immer
noch rechtskriftig war.** Die Verfassung vom 27. Februar 1802 si-
cherte zwar den Klostern ihr Eigentum zu, stellte sie aber unter die
Oberaufsicht des Staates und machte sie abgabepflichtig.®” Dies ent-
tduschte die Hoffnungen vieler Prilaten, die eine weitgehende Wie-
derherstellung des vorrevolutiondren Zustandes erwartet hatten. Es
zeigte sich, dass auch konservative Politiker nicht einfach fiir dieses
Ziel zu gewinnen waren, sondern durchaus auch das Klostergut in ei-
ner gemassigten Weise dem Staat nutzbar machen wollten. Rechts-
klarheit gab es erst mit der von Napoleon diktierten Mediationsakte
vom 19. Februar 1803, die den Bestand der Kloster garantierte.’®
Damit war der wirtschaftliche Fortbestand der Kloster gesichert, nicht
aber die Novizensperre aufgehoben. Das Schicksal des Klosters
St. Gallen war zu diesem Zeitpunkt noch vollig offen und auf der
eidgendssischen Tagsatzung im Sommer 1803 konnte man sich nicht
einigen, so dass man die Klosterpolitik ganz den Kantonen iiberliess.
Die Stifte verloren jegliche Hoheitsrechte und die alten vielfaltigen
Schirmbeziehungen wichen einer eindeutigen Zuordnung zu einem
Kanton. 1804 erlaubt Schwyz Einsiedeln die freie Abtswahl und No-
vizenaufnahme, ebenfalls der Kanton St. Gallen dem Kloster Pfifers.
Die neue staatliche Politik zeigte sich auch im Klostergesetz von 1806
des Kantons Thurgau, wonach Fischingen zwar Novizen aufnehmen
durfte, die Zahl der Insassen aber nie 30 liberschreiten sollte.’®

Die Massnahmen der helvetischen Verwaltung gegeniiber den Klo-
stern spiegelten den inneren Zustand des helvetischen Staates wider.
Die anfinglich von Frankreich iibernommene Radikallosung in der
Klosterfrage wich bald einer gemdssigten, foderalistisch uneinheit-
lichen Vorgehensweise des Staates. Dabei kam den Klostern die all-

# AH V,1051-1052; AH VII, 718-719. Weber, E., Einsiedeln und Engelberg, 106-107;
121-125.

R AH VII, 1045. Weber, E., Einsiedeln und Engelberg, 150-152.

8 Repertorium der Abschiede der eidgenossischen Tagsatzungen 18031813, Kaiser,
Jakob (Hg.), Bern 1886, 491. An sich wurde nur den noch bestehenden Klostern
das Eigentum zugesichert. Da Einsiedeln zumindest formaljuristisch noch aufge-
hoben war, bemiihte sich Abt Beat Kiittel um eine formliche Riicknahme der
Aufhebung und erreichte von Napoleon anscheinend auch eine Existenzzusiche-
rung fiir das Stift. Napoleon war in der Schweiz so wenig wie in Frankreich an
einem unversohnlichen Gegensatz zur katholischen Kirche interessiert.

W HS TI1/1, 140-143. Die ersten Professen in den einzelnen Klostern: 1806 Muri, 1807
Einsiedeln, 1808 Pfifers, Rheinau, 1809 Fischingen, 1811 Disentis, Mariastein.
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gemeine politische, wirtschaftliche und verwaltungstechnische Desor-
ganisation der Organe der Helvetik zu Hilfe. Der politische Gegen-
satz, welcher vor allem die Arbeit im Grossen Rat und im Senat
erschwerten, verunmdoglichte ein gemeinsames klares Vorgehen in den
verschiedenen Kantonen. Es zeigte sich aber in der Helvetik sehr
deutlich, dass die Kloster keine selbstindig agierenden politischen
Faktoren mehr waren, sondern dem Wohlwollen oder der Missgunst
einflussreicher Politiker ausgeliefert waren. Diesem Umstand ist auch
das bedeutendste Schweizer Kloster, die Fiirstabter St. Gallen, zum
Opfer gefallen, die nicht auf ihre herrschaftlichen Rechte verzichten
wollte, und auch in der Zeit der Restauration nicht wiederhergestellt
wurde. Die Helvetik stellte fiir die Schweizer Kloster einen Bruch mit
dem Hergebrachten dar, der auch durch die Mediation und Restaura-
tion nicht gekittet wurde. Insofern war die helvetische Kirchenpolitik
fiir die Kloster nicht nur eine Episode, sondern der Startschuss fiir ein
das ganze 19. Jahrhundert andauerndes Ringen um die Standort-
bestimmung in Staat und Gesellschaft.

9.4 Von der franzosischen Okkupation
zur helvetischen Verwaltung

Der obige kurze Uberblick iiber die helvetische Kloster- und Kir-
chenpolitik liess kein einheitliches Vorgehen des Staates erkennen. Zu
verschieden war die Situation in den einzelnen Orten, zu unterschied-
lich war auch die Meinung der jeweils federfiihrenden Politiker und
Verwaltungsbeamten. Spezifisch fiir Mariastein war seine exponierte
Lage unmittelbar an der franzosischen Grenze, die wenig Hoffnung
auf eine Weiterexistenz des Konventes liess. Umso bemerkenswerter
ist das Ausharren des Konventes im Kloster am Ort. Weder Abt noch
Konvent entschieden sich freiwillig zur Flucht wie in anderen Klo-
stern, sondern wurden von den jeweiligen Machthabern zum Verlas-
sen des Klosters gezwungen. So kann man auch die sich in siiddeut-
schen Klostern aufhaltenden Mitbriider nicht als eigentliche Emi-
granten anschen. Die Voraussetzungen fir eine franzosische Besitz-
nahme waren gegeben, denn im exklavierten Leimental existierte
tiberhaupt keine zentrale helvetische Behorde. Der Unterstatthalter
im neuen Distriktshauptort Biisserach war nur iiber franzosisches Ter-
ritorium zu erreichen, und man erwartete den Anschluss an die Sie-
germacht. Ein beachtlicher Teil des Klosterbesitzes lag ohnehin in
Frankreich. Trotzdem gelang es dem Finanzministerium in Bern, die
Mariasteiner Klostergiiter als eine Nationaldomine sicherzustellen.
Schon 1im Miirz 1798, kurz nach ihrer Einsetzung, hatte die provisori-
sche Regierung in Solothurn den franzosischen Geschiftstriger in
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Basel Mengaud angefragt, was das zukiinftige Los des Leimentales
sei. Dieser konnte in seiner Antwort vom 20. Mirz noch nichts Ge-
naues mitteilen, er miisse zuerst in Paris anfragen.” In Solothurn
selbst war man teilweise franzosischen Plinen geneigt, die sieben Ort-
schaften mit ca. 3000 Einwohnern gegen die rechtsbirsischen Dorfer
Wahlen, Brislach, Zwingen, Duggingen und Arlesheim abzutauschen.
Uberhaupt hoffte man in der Schweiz auf Gebietsgewinne wie Biel,
Erguel, St-Imier, Fricktal u. a. und wire dadurch eher zum Verzicht auf
das Leimmental bereit gewesen. Der Grosse Rat und der Senat in
Aarau fanden es aber doch kliiger, nicht von sich aus die Abtretung ei-
nes Gebietes an Frankreich vorzuschlagen und sie vorldufig noch als
schweizerisch zu betrachten.”! Dieses vorsichtige Abwarten erwies
sich auch als kliiger, denn das Offensiv- und Defensivbiindnis vom
19. August mit Frankreich setzte in seinem Artikel IV fest, dass alle
schweizerischen Enklaven im franzosischen Departement Mont-
Terrible an Frankreich fallen sollten, womit das Leimental auch ge-
meint war. Allerdings wurde eine genaue Grenzbereinigung auf einen
spiateren Zeitpunkt verschoben.”? Die Bevolkerung des solothurni-
schen Leimentals richtete sich schon ganz auf den Staatswechsel ein
und erbat sich bei den franzosischen Behorden eine zweijdhrige Frist,
in der sie die Moglichkeit zum Verkauf des eigenen Besitzes und der
Niederlassung in der Schweiz haben sollte. Die franzosischen Zoll-
beamten behandelten dieses Gebiet schon als zu Frankreich gehorig
und liessen die Steuergelder nicht in die Schweiz gelangen.’*

Am 3. Juli 1798 schrieb die Verwaltungskammer Solothurn an den
Direktor Urs Viktor Oberlin, die Giiter Mariasteins im helvetischen
und franzosischen Leimental seien alle von den Franzosen schon ver-
pachtet worden, 8178 franzosische Livres seien schon an den Kom-
missar Godinot bezahlt worden, und der Prilat in Wittnau habe alle
Giilttitel und die Silbersachen.** Die Verwaltungskammer forderte
aber im Sommer die Pachter auf, die noch ausstehenden Zinsen an sie
und nicht an die Franzosen auszubezahlen. Der solothurnische Sena-
tor Schwaller informierte auch Finanzminister Finsler™” iiber die kom-
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plizierte Lage der gemiss dem Gesetz vom 17. September als Natio-
naldomiinen betitelten Giiter und tadelte die Verwaltungskammer, die
Sache schon zu frith aufgegeben zu haben. Der Staat solle scine
Rechte wahrnehmen. Dieses Gutachten stellte Finsler dem Direkto-
rium zu mit der Bitte, von den Gesetzgebenden Riten moglichst
schnell einen Beschluss zu erwirken, damit die auf 200000 Livres ge-
schitzten Giiter versteigert werden konnten.*® Am 18. Dezember
wurde durch die Genehmigung des Senates der Beschluss rechtskraf-
tig, wonach das Direktorium die Giiter und Gebidude des Klosters
Mariastein zu Handen der Nation verkaufen darf. Ob damit auch die
Giiter in Beinwil gemeint waren, geht aus dieser Erkldrung nicht her-
vor. Es ist von den Giitern im Distrikt Dornach und nicht nur im Lei-
mental die Rede, unter die theoretisch auch die Beinwiler Besitzun-
gen fallen. Allerdings war dort eine franzosische Besitznahme nicht zu
erwarten. Vermutlich waren sowohl der Finanzminister als auch das
Direktorium iiber die geographische und politische Lage in dieser
Grenzregion nur unzureichend informiert. Der Finanzminister beauf-
tragte noch im Dezember die Verwaltungskammer Solothurn, den
Verkauf durch einen «sehr verstidndigen, klugen, treuen und des
Locals ganz erfahrnen Mann» moglichst schnell vornehmen zu
lassen.”” Am 3. Januar 1799 iibertrug die Verwaltungskammer ihren
beiden Mitgliedern Viktor Joseph Pfluger, der kurze Zeit Schaffner
des Klosters Mariastein war, und Joseph Alois Glutz diese Aufgabe.
Sie reisten unverziiglich nach Basel, besprachen sich mit der dortigen
Verwaltungskammer und suchten vergeblich nach Kiufern.’”® Des-
halb blieb nur noch eine 6ffentliche Versteigerung, zu welcher sie am
Donnerstag, 6. Januar, nach Bad Fliih kamen. Der Unterstatthalter
von Dornach informierte gleichentags den ehemaligen Grosskellner
P. Franz in Beinwil, und bat ithn, nach Flih zu kommen. Ebenfalls
hatte P. Lukas Cartier in Metzerlen die Sache erfahren und infor-
mierte eiligst den Abt in Wittnau durch einen Vertrauensmann. Auch
die Verkdufer luden P. Franz zur Versteigerung ein und versprachen
sogar, eventuelle Kéufer, dic zuhanden des Klosters die Giiter erwer-
ben, zu bevorzugen.*”

Schon am nichsten Tag wurde mit der Versteigerung begonnen, wo-
bei der Schaffner des Klosters Beinwil, Johann Miiller, fiir den unpéss-
lichen P. Franz und im Namen des Abtes einen feierlichen Protest
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gegen den Verkauf einlegte. Ungeachtet dessen wurde am 7./8. und
am 10. Januar die Versteigerung weitergefiihrt.*® Glutz und Pfluger
behaupteten spiter, der Protest sei erst am Abend des 10., also nach
dem Verkauf, eingereicht worden, dariiber hinaus sei er vor allem an
die Kiufer und nicht an sie gerichtet gewesen.*! Ein diesbeziigliches,
von zwel Zeugen, dem Schaffner Johannes Miiller und P. Lukas Car-
tier, unterzeichnetes Dokument ist aber mit 8. Januar, also dem Sams-
tag, datiert. Ebenfalls am 8. Januar protestierte der franzosische
Dominenverwalter Bellot gegen den Verkauf und erkundigte sich
nach der Rechtsgrundlage desselben. Er habe von seiner Regierung
keine neuen Anweisungen erhalten, so dass er das Leimental immer
noch als unter franzosischer Verwaltung stehend betrachte.*” Die Ver-
steigerung fand durch die beiden Abgeordneten der Verwaltungs-
kammer, dem Unterstatthalter Meyer von Dornach und Leonz Zelt-
ner von Dornach, statt. Jeder Kdufer musste noch zwei Blirgen ange-
ben konnen. Von der Kaufsumme erwartete man 3 innert acht Tagen
in bar, welches in Dornach oder Basel bezahlt werden musste, ein wei-
teres Drittel nach 4 Wochen und das letzte Drittel nach drei Monaten.
Der ganze Klosterkomplex konnte nur mit Miihe verkauft werden;
einmal weil zuwenig geboten wurde, dann war auch die Biirgschaft zu
unsicher.*”

Die Sorgfalt, mit der dieser Verkauf vonstatten ging, ist sehr zwei-
felhaft, da zwei Angaben iiber den Gesamterlos vorliegen (40666 Fr.
oder 56438 Fr.).** Jedenfalls erzielte man nur etwa ein Viertel des
geschiatzten Wertes. Es gibt dafiir mindestens vier Griinde: a) die
Zukunft des solothurnischen Leimentals war sehr ungewiss, b) der
Protest des franzosischen Domidnenverwalters verunsicherte die
Leute noch mehr, ¢) zudem war der Verkauf in grosster Eile veran-
staltet worden, so dass wohl nur ein kleiner Kreis potentieller Kdufer
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