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In die Natur investieren

Um unseren Planeten vor endgiiltiger Pliinderung zu schiitzen, miissen wir den Stoff- und
Energiedurchlauf senken. Doch solange man diese Herausforderungen lediglich als neuen
Kapitalmarkt dienstbar machen will, lduft die Zerstorung weiter. Die Bereitschaft, die
Konflikte der herrschenden Wachstums- und Geldwirtschaft offen zu diskutieren, folgt der
Finanzkrise nur mit Verzégerung, folgert Hans Bieri nach dem Besuch einer Nachhaltigkeits-

Tagung.

Wozu wirtschaften wir — um Geldkapital zu
vermehren oder um unsere Bediirfnisse be-
dienen zu konnen? Wenn wir so wirtschaften,
dass wir unsere Bediirfnisse immer besser be-
friedigen konnen, dann ist die Okologie bereits
inbegriffen, da wir Teil der Natur sind, die wir
zum Atmen, Essen und Trinken brauchen. Im
Kapitalismus ist aber die Vermehrung des
Geldes zum Hauptziel des Wirtschaftens ge-
worden, obwohl auch Adam Smith der Meinung
war, dass die Menschen zur Befriedigung ihrer
Bediirfnisse wirtschaften. Wirtschaften mit
dem Hauptzweck der Geldkapitalvermehrung
fiihrt zum Konflikt zwischen Geldvermehrung
und nicht vermehrbarer Natur.

Kommt es unter dem Druck von Hunger und
sich verschiarfenden Umweltproblemen zu um-
fassenden gesellschaftlichen Reformen wie am
Ende des Ancien Régime vor 200 Jahren? Oder
wird der zunehmende Konflikt lediglich zum
Anlass genommen, immer neue Kapitaldienst-
leistungen zu kreieren? Will man also aus den
Schéden in erster Linie nochmals Kapital
schlagen? Eine Tagung in Riischlikon hat die-
ses Dilemma thematisiert, unter dem Titel «In

die Natur investieren — neue Entwicklungen an
den Finanzmirkten» (siehe Kasten).

Klimawandel vermeiden
ist billiger

Den Klimawandel zu stoppen, koste wenig,
sagte Sir Nicholas Stern von der London
School of Economics (vormals Weltbank). Der
Stern-Report hat vor zwei Jahren die Offent-
lichkeit wachgeriittelt. Erstmals wurde der
Klimawandel nicht aus naturwissenschaft-
licher Sicht, sondern aus 6konomischer Sicht
analysiert.

Stern befiirchtet, dass der Klimawandel eine
Weltwirtschaftkrise auslosen konnte. Wenn wir
mit dem Ressourcenverbrauch so weiter ma-
chen, besteht das Risiko, dass die Welt 5 Grad
warmer sein wird als zu Beginn der Industriali-
sierung vor 150 Jahren. Das hitte enorme
Konsequenzen. Wir wiirden uns ein feindliches
Klima schaffen, das enorme Wanderungen und
Verschiebungen bewirken wiirde, urteilt Stern.
Der Globus miisste zum Uberleben der betrof-
fenen Menschen neu aufgeteilt werden.

New Markets.

Klimaverbesserung und neue Markte».

Tagung zur Nachhaltigkeit

Das Sustainability Forum Zurich (TSF) organisierte das 9. Sustainability Leadership
Symposium 2008 unter dem Titel «Capitalising in Natural Ressources: New Dynamics
in Financial Markets. Die Veranstaltung fand am 10. und 11. September im Bildungs-
zentrum der Swiss Re in Riischlikon statt. Anschliessend wurde am Swiss Re Center for
Global Dialog weiter getagt. Thema: «Financing for Climate: Innovative Solutions and

Auf Deutsch: Das Forum fiir Nachhaltigkeit organisierte das 9. Symposium fiir Fiihrer-
schaft im Bereich Nachhaltigkeit unter dem Titel «In die Natur investieren: neue Ent-
wicklungen an den Finanzmarkten». Anschliessend wurde am Zentrum der Swiss Re
fiir den globalen Dialog weiter getagt. Thema: «Finanzierung von Massnahmen fiir die
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Nicholas Stern: Klimawandel stoppen lohnt

sich auch wirtschaftlich.

Die Kosten zur Vermeidung der Klimakata-
strophe seien bedeutend tiefer als die Schéden.
Nicolas Stern betrachtet die Massnahmen, die
wir ergreifen sollten, als eine Art sehr preis-
werte Versicherung in Anbetracht der drohen-
den Schidden. Diese Massnahmen kosteten ein
Prozent des globalen Wirtschaftseinkommens,
und sie erlaubten, die Schiaden abzuwenden,
die leicht 10 bis 20 Prozent des Weltsozial-
produktes ausmachen kénnten. Stern plidiert
fiir entsprechend hohere Rohstoffpreise als
Anreize fiir die richtigen Regulierungen. Dass
administrierte Preiserh6hungen als Wettbe-
werbsnachteil wirkten, widerlegt Stern mit
dem Hinweis auf Marktpreisschwankungen,
die grosser sind und dennoch das Wachstum
nicht beeintrdchtigen wiirden. Stern sicht
solche Umschichtungen auch als Chance, die
Dinge auf eine neue Weise zu tun. Wenn bis
2050 der CO,-Ausstoss um 50% reduziert
werden soll, dann miissen die Industrielinder
ihren Ausstoss bis 2050 um 80% senken.



Deal zwischen Okonomie
und Okologie

Wie soll das gehen? Wirtschaftsreformen, die
das Problem direkt angehen, werden offenbar
gemieden, weil dann die hohen Wachstumsraten
des Geldkapitals schwinden. Also schldgt Stern
einen «Global Deal» vor. Dieser sei an der
Klimakonferenz 2009 in Kopenhagen zu formu-
lieren. Es wird der Markt der Treibhausgase
sein. Jeder Erdenbiirger bekommt ein Ver-
schmutzungsrecht. Die Ausgangslage bildet die
heutige Verschwendung der Industrieldnder so-
wie der viel geringere Pro-Kopf-Verbrauch der
Entwicklungsléinder. Nun miissten die Industrie-
linder ihren CO,-Konsum senken. Da dies
sofort das Wachstum reduziert, versuchen die
Industrielinder CO,-Zertifikate auf der Welt zu-
sammenzukaufen. Umgekehrt sind Entwick-
lungslander versucht, ihre Verschmutzungs-
zertifikate an die Industrielander zu verkaufen.
Die Industrielinder konnen nun mit dem CO,-
Ausstoss «weitermachen», da sie ja die Ver-
schmutzungsrechte den finanzschwachen Ge-
sellschaften abkaufen. Das belastet die Industrie-
linder, wie eine verstirkte Entwicklungshilfe,
nur massig und bringt den Entwicklungslandern
willkommene Stiitzungsgelder. Irgendeinmal
hitten die Entwicklungsldnder nichts mehr zu
verkaufen und die Industrielander miissten end-

lich ihren CO,-Verbrauch direkt und ohne Um-
wege senken. Aber auch hier ist schon vorge-
sorgt, indem namlich die Industrieldnder ihren
technologischen Vorsprung dazu nutzen moch-
ten, die Welt mit emissionsarmer Energietech-
nologie von den alten Industriezentren aus zu
beliefern. Mit anderen Worten: Die Industrie-
lander weigern sich heute, ihren CO,-Verbrauch
zu verringern mit der Begriindung, der Weg tiber
die Zertifikate sei 6konomisch effizienter und
bringe auch stirkere Einsparungen an Energie
und CO,. Der «Deal» besteht darin, dass mit
dem Argument der hoheren wirtschaftlichen
Effizienz auch die 6konomische Vorherrschaft
begriindet wird. Im Gegenzug wird «mehr Oko-
logie» in den Entwicklungsldndern mit dem
Zertifikatskauf «finanziert».

Das Problem heisst Wachstum

Achim Steiner, Direktor der United Nations
Environment Programme (UNEP), meldete
Zweifel an all den vielen Alternativprogram-
men, wenn es uns nicht gelinge, auf das herr-
schende Wachstumsparadigma eine Antwort
zu finden. Steiner kritisierte die Ignoranz der
Okonomen, die nicht sehen, welche Schiden
in der Umwelt als Folge des Wachstums ver-
ursacht wurden. Wir miissten uns Rechen-
schaft dariiber geben, meinte Steiner, dass all

die Innovationen im Bereich der Finanzmarkte
und auch der Produktion nie an das herankom-
men, was wir zur Bewiltigung des Klimawan-
dels erreichen miissen. Es gehe jetzt darum,
einen Entwicklungsweg zu formulieren, der
mittels Kapital und Wissen aus dem Wachs-
tumsparadigma herausfiihre. Soweit Steiner
(ausfiihrlichere Fassung Seite 13/14).

Wenn jedoch Kapital nur dort eingesetzt wird,
wo es nach bisherigem Muster wichst, dann
konnen wir das Umweltproblem nicht 16sen.
Ein Beispiel: Wenn wir die Dieselfahrzeuge
mit Partikelfiltern ausstatten, indert sich in Be-
zug auf den steigenden Rohstoff- und Energie-
verbrauch nichts. Die Filterung der Luft ist nur
eine zusitzliche wirtschaftliche Tatigkeit, die
wiederum zusétzliche Rohstoffe verbraucht.
Wenn wir hingegen den steigenden Rohstoff-
und Energieverbrauch absolut senken wiirden,
was wir aufgrund unseres Wissens problemlos
konnten, dann hitten wir unser Wissen zum
Nutzen unserer Lebensumwelt erfolgreich
angewandt und den 6kologischen Fussabdruck
verkleinert. Dann bleiben aber die Kapital-
gewinne aus. Das Kapital akzeptiert diese
Situation nicht, Folge ist die Krise. Deswegen
sieht Achim Steiner die neuen «Investitionen
in die Umwelt» nicht als Ausweg aus der
Finanzkrise, wenn nicht ein Weg aus dem
Wachstumsparadigma gefunden wird.

6000

Mtoe

— 0il

5000

4000

—— Biomass

3000 ~~—

—— Nuclear

— Hydro

2000

/—/—/ —— Other

1000

P ———

renewables

0 .
1980 1990

2000 2010

2020

2030
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Interessenkonflikte ungelost

Die Research Group Ecosystem Services der
ETH mit Thomas Kéllner mochte die Knapp-
heit der Ressourcen bewirtschaften: Zuneh-
mende Einkommen fiihren zu mehr Verbrauch
und damit wegen der natiirlichen Grenzen,
welche am Klimawandel festgemacht werden,
zu zunehmenden Knappheiten. Knappheit 16se
einen Markt fiir «6kologische» Projekte aus.
Die fundamentale Schwiéche dieses Ansatzes
liegt darin, dass nicht gefragt wird, wie denn
die steigenden Einkommen zustande kommen,
und was fiir Einkommen das sind.

Wenn die Konsumgiiter mit einem Bruchteil
von Stoffen und Energie hergestellt werden
koénnen, dann dndert sich nichts am Niveau der
Bediirfnisbefriedigung der Konsumenten — auf
der Kapitalseite jedoch schwinden die Einkom-
men ganz wesentlich. Mit diesem Zusammen-
hang setzt sich keiner der Vorschlédge auseinan-
der. Vielmehr wird weiterhin behauptet, man
konne mit der Reduktion des Umweltverbrau-
ches die Kapitaleinkommen dennoch steigern.
Doch beides gleichzeitig geht nicht. Man kann
nicht gleichzeitig die Kapitalinteressen bedie-
nen und den Umweltverbrauch senken. Jeden-
falls wurde an der ganzen Tagung nicht gezeigt,
wie das funktionieren soll. Dass eine Preiser-
hohung auf den Naturressourcen nicht zum Er-
folg fiihrt, zeigt ja die aktuelle Krise: Nachdem
im Anschluss an die Subprime-Krise die Inves-
toren die Rohstoffe als Anlageobjekte entdeck-
ten und die Preise in die Hohe trieben, kam es
zu einer Kapitalvernichtung auf breiter Front.
Damit wird deutlich, worauf die steigenden
Einkommen beruhen: auf dem bisher stindig
steigenden Verbrauch an unterpreisigen Roh-
stoffen. Wenn nun der Rohstoffverbrauch ge-
senkt wird, dann kann bei dieser Rationalisie-
rung nicht weiterhin das Kapitalwachstum
bedient werden wie bisher, ndmlich durch per-
manente Produktionsausweitung durch gestei-
gerte Stoffentnahme aus der Natur.

Achtlosigkeit oder Zwang?

Die vorgeschlagenen Modelle gehen zwar von
der richtigen Erkenntnis aus, dass der 6kolo-
gische Konflikt das bisherige Kapitalwachstum
nicht mehr erlaube. Dass der systembedingte
Wachstumszwang zur Naturausbeutung und
damit zu den einleitend geschilderten Konflik-
ten fiihrt, will man aber deutlich nicht disku-
tieren. In der Analyse kranken die Vorschlige
an der fragwiirdigen Deutung, die Rohstoffe
seien bisher billig gewesen aus reinem, acht-
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losem Unwissen iiber die Grenzen der Natur.
Das hiesse aber, dass das Kapitalwachstum
anstatt durch Mengenausdehnung des Stoff-
verbrauches genauso durch Rationalisierung
hitte erreicht werden kénnen. Warum hat man
das nicht schon ldngst gemacht?

Thomas Kollner postuliert, die bisher «oppor-
tunistische» Haltung gegeniiber der Umwelt
miisse durch «Verantwortung gegeniiber der
Gesellschaft und der Umwelt» abgeldst wer-
den. Die Regeln der bisherigen Wirtschaft darf
man aber nicht einfach als «opportunistisch»
abtun, um einen Kontrast zu neuen Vorschli-
gen zu bewirken, die sich bei ndherem Hin-
sehen von der bisherigen wirtschaftlichen Vor-
gehensweise in nichts unterscheiden. Deutlich
kommt das auch in den Vorschldgen zum Aus-
druck, die Erndhrung durch chemische, bio-
technische oder sogar gentechnisch verdnderte
Organismen in der Landwirtschaft zu errei-
chen. Der innovative Ansatz miisste doch viel-
mehr darin gesucht werden, wie die Menschen
sich auf dem Boden organisieren, um die Er-
nahrung zu sichern. Wie leben wir vom Boden?
Wie siedeln, wohnen, produzieren und konsu-
mieren wir auf der Erdoberfliche? Die Nach-
haltigkeit hingt davon ab, wie wir auf diesem
Globus sozial organisiert sind, denn das ent-
scheidet dariiber, wie wir die Ressourcen be-
wirtschaften. Wer das immer noch als Kapital-
verwertungsproblem sieht, hat sich mit der
Frage des Wachstums, der Endlichkeit des
Planeten und dem Zusammenhang zu Klima
und Finanzkonflikt noch nicht geniigend aus-
einandergesetzt.

Umwelt als
Kapitalverwertungsobjekt

Wie simpel die Vorschldge der vielen Prakti-
ker aus dem Finanzbereich waren, zeigte der
Beitrag des Direktors der Climate Exchange
Europa, Robert Rabinowitz. Als Investitions-
beispiel erwihnte er die Massnahmen zur Be-
seitigung des sauren Regens in den USA. Als
Broker interessiert ihn nur, Kapital mit ge-
winnbringenden Umweltprojekten zusammen-
zubringen. Bei genauerem Hinsehen besteht
fiir die Projekte ein Markt, weil sie Schaden
der Wachstumswirtschaft beheben, jedoch mit
einem Vorgehen, das weiteres wirtschaftliches
Wachstum beinhaltet. Es ist ein Vorgehen, das
sich nicht damit auseinandersetzt, warum die
Wachstumswirtschaft immer mehr Schéden
produziert. Wer sich aber so verhdlt, kann nicht
den Begriff der «Nachhaltigkeit» fiir sich in
Anspruch nehmen.

Einzelne Vorschldge, zum Beispiel jene von
Joshua Bishop, Chief Economist, [UCN (In-
ternational Union for Conservation of Nature),
gehen davon aus, man konne ebenso durch
Schutz der Umwelt Gewinne machen wie zu-
vor durch Verbrauch der Umwelt. Man miisse
lediglich die Zerstorung der Umwelt bestrafen
und die nachhaltige Bewirtschaftung beloh-
nen. Mit Anreizen soll dieser Paradigmen-
wechsel erreicht werden. Dazu gehéren die
Starkung der Mirkte mit Zertifikaten und
Labels, der Einsatz von Steuern und Sub-
ventionen fiir 6kologische Leistungen sowie
handelbare Rechte und Pflichten in Bezug auf
CO, und Biodiversitit.

Fazit

Die Frage nach der Nachhaltigkeit, das heisst
nach jenem Vorgang, der den Stoff- und Ener-
giedurchsatz absolut senkt, weil unser Planet
endlich und zurzeit — wie der Klimawandel
zeigt — liberlastet ist, bleibt auch nach dieser
Tagung offen. Wir haben erkannt, dass der
Energie- und Stoffdurchsatz absolut gesenkt
werden muss. Dagegen wehren sich jedoch die
Vertreter des Geldkapitals. Denn wenn gespart
wird und die bisherigen Bediirfnisse mit weni-
ger Aufwand gedeckt werden, schwinden ihre
Vermogen. Also miisste man das Problem be-
wiltigen, dass der reine Geldkapitalerwerb
nicht weiter und uneingeschrankt Natur und
Umwelt belasten darf. Dieses Ziel ist von ein-
zelnen Teilnehmern klar genannt worden. Doch
niemand wagt, das heisse Eisen anzupacken.
Der «Ausweg» sieht dann eben so aus, dass
man in den entwickelten Landern den Stoff-
durchsatz vorerst nicht senkt mit der Begriin-
dung, es sei effizienter, dies in den Wachstums-
mérkten der Entwicklungsldnder zu tun. Die-
se Argumentation ist jedoch fragwiirdig, weil
sie dem Wunsch entspringt, die bisherige Ord-
nung zeitlich zu verlangern. Dabei weiss man
genau, dass dieser Mechanismus das Wachs-
tum in den Entwicklungsldndern fordert und
am Ressourcenverschleiss absolut nichts
dndern wird. Ist das ein nachhaltiges Verhal-
ten? Das erkldrte Ziel und das Bediirfnis der
Menschen ist es doch, mit absolut weniger
Stoff- und Energieverbrauch ihre Bediirfnisse
zu decken. Das ist die Aufgabe. Diese ist ein-
mal mehr — neben wenigen luziden Voten — arg
zerredet, verunklirt und zeitlich aufgeschoben
worden — besonders durch Vertreter der
Finanzwirtschaft, die auf ihre bisherige Art des
Geldverdienens nicht verzichten wollen.
Hans Bieri
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