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JOANNIS JACOBI BREITINGERI
DISQUISITIO CRITICA

de Examine

DUBIE N. T. LECTIONIS

rite inftituendo : | |
Exemplo MATTH. VI: 13, illuﬁra’tfa.-

SUbGdla critica, qu:bus omnis Le@ionis varie-
a tas, qua quidem in N, F. Codicibus occur-
rit, dijudicanda venit, funt vel Codices MSS.
vel Translationes antiquee ; Vel Commentarii ag
Scripta Patrum Ecclefiafticornm,  Atque hac ipfa
Subfidia, quibus omne de variantibus Le&ionibus
in N. T. Libris obviis judicium conftat, fpe@ari
itidem debent, tanquam totidem munimenta ac
preelidia, quibus Deus S. Lectionis integritatem &
certitudinem fartam tectam preeftare voluit. Po-
tuiffet qu:dem Deus, fiita ipfi vifum fmﬂ’et, alia
ratione intemeratee Lectionis certitudipem in Ec-
clefia fua confervare, atque nos de illa fine operd
noftra perfuadere; f] aut ipfos Virorum ©ecomvev-
swy Codices au-ra;/gaaqwc ad nos illibatos transmit-
tere voluiffet ; ita enim nobis integrum fuiffes
omni tempore ad hanc normam cztera N, F. ex.

‘empla exigere ac caftigare : aut (i ipfos Librarios,

qui in defcribendis Codicibus operam {uam loca-
runt, iofallibiles & dyapagrires preefitiffet s tunc
nulla in Lectione vatietas orta fuillet,  Atqui ho- -

| m’
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rum neutrum citra miraculum effici potuiffet ; De-
us vero hoc impendio nunquam folet abuti, quo-
ad per viam naturalem & ordinariam fines, quos
fapienter intendit, obtinere potef.  Quandoqui-
dem igitur Deo, cui ut facree Le@ioni in Ecclefia

fua femper conftet fides non perinde eft , placuit,-
mature [* ] nobis primorum & authenticorum:

Codicum ufum fubtrahere, atque etiam permitte-
re, ut hominum culpa & injuria dubize Lecionis
varietas induceretur, non fupereft dubium, quin
Deus ordinatiis his preefidiis Sinceritati Leionis
facre , absque interpofito miraculo fatis conful-
tum atque provifum efle fatuerit, i quidem ho.
mines non tzederet operee, quam in fcrutandis,
examinandis ac dijudicandis veris Lectionibus po-
nere necefle foret. -Adeoque non fallor, fi mihi
per(uadeam , quum Deus folam hanc verz Lectio-
, nis cognofcendx viam, quz cum noftro ftudio
ac labore conjuncta effet, nobis reliquam fecerit,
ejus confilium fuiffe, non infolita aliqua ratione
nobis extorquere fidem, fed noftram judicandi fa-
cultatem atque folertiam exercere, & Critices fac-
re ftludia, quae legitimo Subfidiorum ufu con-

- ftant,

R e T s TR T

[*] Seculo adhuc IIIL exeunte quedam S, Virorum
*Avliyou@a extitifle fidem facere poflet Fragmentum
de- Pafchate antiquiffimum , quod PETRO ALEXAN-
DRINO a plurimis tribuitur, quodque DIONYS, PETA-
VIUS {ub fin. Uranologii f. 397, publice luci expofuit:
Hoc ad Jo. XIX, 14. hec habet: QPA HN QXEI TPITH,
nedus 7o drpi 3 BifsNin megiéyers dulo T 70 ididxgesgoy “Twdvye
58 Bowyyshis®, omeo péxor 75 vy me@idanlas, xopilh Oci,
#v 74 EQeclwy doypordry *Buxhycizes gy vmo w0y misuy ixéige
mooonvvéirou.  Quanquam aliquantum fufpecta fit hujus

Tellimonii fides.
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flant, & fine quibus de Leionis facrz integritata
nulla dator vera ac folida perfuafio, Ecclefize fuae
commendare: Tantum enim abelt; ut hzec Rudia
veritati aut Lecionis integritati noxia aut reformi=
danda fint, ut non alia habeat, quibus fe tuesi
poflit prafidia. ' o b

§. II. Cum omnis quaftio circa Le@ionis fa:

crze varietatem fit Queflio quam vocant Falli, quae

proinde nonnifi Teftium fide nititur, ipfa illa Sub-
fidia critica, qué nobis fingulari divina Providen-
tia confervata funt, tanquam Teffes fpeari pofe.
funt, quorum fides fecundum principia Logices
diligenter eft exploranda atque &flimanda. Adeo-

ue non dubito affitmare, quo quis melior fue-
rit Logicus & theoreticus & practicus, tanto reli-
gioforem eum quoque fore Criticum: eum eninz
demum religiofi Critici nomine dignum effe cen-
feo, qui quum de integritate Lectionis N, T- in

- genere fuerit perfuafus, quia alias fruftra effet in

Scripta relata evangelica doctrina, in inquirenda
peculiari aliqua, eaque genuina & Apoftelica Lec-
tione, nullis pracconceptis opinionibus indulget,

nihil gratize, nihil odio dat, fed uni veritati fa-

vet, eamque ad liquidum perductam cupide am-
pledtitur; contra vero nullam hodie receptam &
ufitatam Le&ionem pro genuina admittic , nifg
quee idoneorum Tefium fide fuerit confirmata.
Quandoquidem vero omnis Teftimonii auctoritag
pendet a tefantis facultate & fide, nulla quidema
per [e neque wtatis, neque numeri Teflium in al.
terutram partem vis efle poteft: Error enim,
quanquam in plurima exempla propagatus, adeo.
que multorum confenfu confirmatus, nihil uvn-

| quam
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quam valet contra unius, cujus fatis perfpecta fi-
des eft, Teltimonium: atque etiam quum error
aliquis poffit effe antiquus, veritatis cognitio nulli
preefcriptionis juri adfringi potet.  Quoniam ta-
men in hoc rerum genere raro ita expeditum eft
noftrum de Teflis facultate ac fide judicium, ut
citra ullam dubitationem io illo poffimus acquies-
cere , mon exiguum aliquando poteft efle zetatis
primum, deinde etiam pumeri momentum in re-
¢te xftimanda ac metienda Teftis auctoritate : Et
zetatis quidem vis in eo pofita eft, 1.} quod om-
nis genuina Lectio antiquior el quam depravata s
& 2.} quod ex eetate fubinde non vana nafcitur de
Teltis facultate preefumtio: quum enim omnes
Librarii perinde {int ecroribus obnoxii, polterio-
res tamen errores erroribus cumulaffe admodum
probabile ef. Numerus autem eam vim habet,
I1.] quod minus credibile eft, pofle plures in eo-
dem loco & eodem modo errare, 2.] quod fraus
aliqua inter plures multo facilius patefcat.  Atque
- de utroque hoc momento critico rediflime judi-
cat Venerandus Abbas BENGELIUS ia dppar. Criz.
ad N. T. p.379. §.X. ,, Solet autem preterri An-
»» tiguitas Codicam & Bonitas & Multitndo, quae
»» dotes fane contemni non debent, conjuncta
»» preefertim: imo vero requiri debent; fed tamen
» rem non conficiunt: nam f{epe pro utraque
,» Lecione [ raro enim multiplex eft, ] multi Co-
»» dices, qui & antiqui & boni effe dicuatur ; mi-
s litant.  Neque Multituds per fe multum valet.
2y - = = - Immo unus Codex manus primee pluris
5> eft, quam multee ex eo propagat® Codicum
g5 Catervee. - - - - Bomitatis opinio pimis laxa eft:
»» Dam qui optimi perhibentur Codices, i quo-
: ' : » que
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5, que ipfi totam ferme Letionis varietatem cona
», tinent , adeoque eam non ditimunt. Palmany
s> obtinet Antiquitas: nam fane gennina omnis Le-
5 Ctie antiquior eft. Sed tamen Antiquitatis jacta-

sy ti0 , vereor ut punquam circulatoria {it: nan¥

4y tota prope Lectionis varietas longo orta eft in.

s, tervallo ante Greecos Codices hodie fuperftites o
5, nec refert , quot Secula horum antiquiflimuss
5, quisque nunc habeat; fed quot Seculis mutati-
,» onum feracibus a manu diftet Apoftolica.,, Plu~
rimum autem illud ab Antiquitate argumentumy:
primis rei Chriftiange temporibus valuiffe TERTUL-
LIANUS fidem facit Libr. adv. Marcin. IV : 2..
s Ego, inquit , menm dico effe verum , Marciom
Jaum.  Epo Marcionis affirmo adulteratum , Marcion
menm.  Quis inter nos determinabit 5 wuifi temporis ra<
tio ei prafcribens anllovitatem , quod antiquius reperies
ur o @3 € prejudicans vitiationem quag poflerius re-.
vincetur.  In quantum eniw fallum corruptio eff veri 4
in tantum pracedat neceffe eff veritas falfum. « . - Alio«
quin quam abfurdum , ut [¢ noflrum antiquius probaves
rinus 5 Maycionis vero poflerius - - - id verius exiftia
metur 5 quod eft ferins 2 - « - His fere compendiis uti-
wmiar 5 cum de Evangeliis adver(us Hareticos expedimur o
defendentibus temporum ordinem pofleritati fallariorum
praferibentem.  Ubi tamen hoc probe notari ve-
lim , potiorem illam , quam dixi, eetatis & antia

quitatis preeftantiam , quotiescunque in Teftibus
- requiritur , tantum non penitus defiruere & exclu-

dere alterum illud , quod in numero & confenfu
multitudinis pofitum eft , requifitum , quia anti.
qui Codices MSS. arecentioribus , & probatiffi-
mi a magis depravatis numero longe fuperari con-

flat.

T R §. 1L Quans
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6. 1II. Quanquam vero poffit aliquis de Sinceritate
& Integritate Letionis facree in univerfum efle per-

fuafus ac certus rationibus quibusdam generalibus 5

quarum praeipuz funt, tum quod Deus fine {no,
propter quem cceleftem dociriname per ipfos Apo-
ftolos in Scripta referri voluit , penitus excideret,
nifi agnofcatur , ‘omni tempore provida {upremi
Numinis cura in Ecclefia tot confervata effe Sub-
fidia, quee accedente hominum opera ac induftria
fufficerent ad veram ac genuninam Lectonem dis-
cernendam ac Rabiliendam; tum quod in confeflo

fit, poftquam noftra hac =tate pleraque cognofs -

cendze genuinze Le&ionis Subfidia do&torum Viro-
rum incredibili ftudio & curiofa diligentia accurate
funt excufla, evangelicam Jefu Chrifti & Apofto-
lorum vel fidei vel morum Dorinam ex tam in-
genti variantium Lectionum farragine nullatenus
tamen labefactari, immo ne in uno aliquo articu-
lo, quiquidem alicujus momenti fit, ullum de-
trimentum capere. Quamprimum autem ad fin-
gulares circa dubias Lectiones, & utra alteri fit
prferenda, Quazftiones defcenditur, tunc non
amplius {ufficit generals iftheec perfuafio, utpote
quz nulli ex hodiernis editionibus prae cacteris fa.
vet, fed in cafibus {ingularibus idoneos Teftes de.
pofcit, quorum fides & auctoritas proprio cujus-
que examine ac judicio fatis fic fpectata.  Itaque
in quocunque cafu fingulari id inprimis fedulo ca-
vere nos oportet, ne ullum Teltem in alterutram
partem admittamus, cujus qualitatem, quantum
quidem fieri potelt, non habeamus per omnia,
quz fidem alicujus vel augere vel imminuere pof
{uot, momenta exploratam. -

§. IV. Quo-

e S
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§. IV. Quoniam vgro Teftes illi, quorum eff
in hujusmodi cautlze cognitione aliqua auctoritas,
ad tres Clafles, feu ad tria genera referri (olent,

‘operx pretiom erit in univerfum disquirere, quz-
‘pam fingulis Claflibus in hoc judicio critico vis

atque auctoritas inefle poflit, 1. Ad primam igi.
tur Claffem referuntuc MSS. CODICES Greci,
qui hoc adhuc tempore in variis Evropz Biblio-

thecis funt fuperftites, quos maximam partem

do&orum Virorum cura diligenter habemus re.
cenfitos atque cum editis comparatos, ut quod-
nam fingulis vel ab antiquitate, vel a Lecionis
puritate pretium f{it facuendum, hujus rei cogno-

fcendee ﬁudiofoslfugere non poffic: Quapropter
non admodum difficilis aut impedita efle poteft

omnis cauflze disceptatio, quee folis his Teflibus
flatve caditve.  Quando vero hi Teftes a Patrum
& antiquiffimarum Verfionum teflimonio disfi-
dent, atque diverfam Lectionem tuentur, tum
caufle disceptatio majorem videtur habere dif-
ficultatem ; quee tamen facile erit fuperanda, fi
Canonem illum criticum, quem acerrimus hodier-
nx Led&ionis propagnater DAN. WHITBY in
Exam. Var. Led@. Lib. 1L c. 1. §. 1. p. m. 107. fci-
fcit, {equi in judicando non dubitemus; ubihunc
in modum pronunciat : Lecfiones variantes' a MSS.
defumtas, quas nec antiqui Patres, nec Graci Commena
tatores , nec Verfiones vetufliffime agnofcunt , jure opti=
mo rejiciendus effe nemo infitiabitur.  Scilicet cum an-
tiquifimi ex MSS. Codicibus hodie fuperftites vix
fextum a Chrifto nate Seculum attinpant , ac
plerique MSS. Libri DC. DCC. DCCC. DCCCC.
annos a primis ApofRolorum «dsye<posc antever-
tantur , ecquum non efle videtur illis majorem tri-

P2 - buere
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buere fidem, quam vero monumentis tot Saecu-
‘lis antiquioribus & proxime ab Apaﬁolomm XVO
diftantibus, ubi in oppofitas partes discedunt: Ita =
"f_quoque guum variantem aliquam Lecionem pro. *

xime poft Apo&olarum setatem , feun primis rei
‘Chuiftianze Sweculis jam invaluife teflatutn elt, exi
guum oportet effe MSS. Librorum hodie adhuﬂ
ffupegﬁ:tum in his cernendis momentum ac judici-

o

_BY in Prafat. ad Libr. cit. ubi in hanc feftentiam
/d_lsfemt. ,» Ne autem media omnia fuftuliffe videar,
..6% qu:bus de Le&ione genuina certum, vel {al-

9y tem idoneum in quo acquiefcat ;ud:cmm yuife- 4
s ratur: ,, Dico primo; 1d certum & extra dubi-
um e[fe videatur 5 ubi Patres in his yebas verfati variaffe
Letionem textus pronunciant , variantens ibi LeStionem

um: in quO ruefus habeo fuﬁ'ragantem ClL. WHIT-

R e e
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ante_eorums tevtpora obtinuiffé: de qua non alicer judi-
“cium fieri poreft y bi in neusram partens aliquid pronun.
“ciant , quam ex prioruny, Patrum letione , Verfionibus

antea conceptis , ant Textus ipfius circumflantiis.  Ha-
-bent. quidem Critici Canonem, qui fcifcit, Id,

W qHo Greaci Codices MSS. iigue probatiffivii 5 aut p[e.

rique conjentinn? pro genuino effe accipiendam. At
que. omnino huic Canoni quin {ua conflet ratio
in iis rebus, quee {ola MSS. Codicum hodie ad-
‘huc fuperftitum fide nituntur , dubium nullum
‘eff. At minus recte illum adhiberi, ubi de ali-
qua Varictate quecltio eft, quz omnem MSS. Co-
‘dicum ztatem longe excedit, vel umco, eoque
“clarifimo exemplo palam faciam: fcil. in illa ve-
xatiffima & antiquiifima queefione circa avdeflion
loci nobiliffimi I. Joh. V. 7. Si quis heic Cano-
‘nem illum applicare & urgere vellet, atque prae
hoc omnem antiqua Latina Interpretatioms aut

Patrum

Ve
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Patrum Latinorum Termllmm, ijrmm, &c. ane-
toritatem contemnere , actum omnino foret de-
hoc loco graviflimo : Siquidem. in nullo antiquo
Codice Grzeco, qui hodie extat, quantum hacte<:
nus apparet, verfus ifte confpwttur- Contra eum
exhibent Latina Verfio antiqua, Termlimnm, Cypria.
nus.  Ex quo clarum eft temere prorfus aliquando
& ad invidiam concitandum jactari illud : Quid ja-.
flias eft, an_Latinos, ut rvecentiores, ad Gracos, quip-
pe antiguiores , corvigi 5 an Gracos propter Latinos litd--
ram pati? 1I. Alteram Claffem Teflium conftituunt
VERSIONES antiquee, quee immediate ex Grae-
co fonte fluxerunt ; reliquze’ enim quas ex' Laliist
Verfionibus effe demum propagatas conftat, hic
in cenfum non veniunt. Quum autem Verfiones:
antiquas dico, non intelligo eas promifcue omness.
quales hodie in editis Libris circomferuntur, ‘ma-:
ximam partem interpolatas, fed in quantum eas
finceras ad nos pervenifie certum eft.  Ita quum’
Latinam Verfionem antiquam laudo, id non. fta-
tim ad Vulgatam Ecclefize Rom. Interpretatzonem,.’
variasque ejus editiones trahendum eft: Intelligo
enim eam Latinam Verfionem, quam nobis aoti=
quitlimi Ecclefiz Latinz Patres paffim in fuis Com-.
mentariis per fragmenta confervarant, & qualis in,
multis optimee notee Codicibus MSS. fupereft. At=
que hoc pracipue nomine Latinze mter ceeterds

antiquas Verflones primas partes tribuendas effe

cenfeo , quod alia pulia fit, cujus antiqua Le&io
tot ex antiqaitate fide dignis documentis perinde
{it confirmata, aut cujus totidem reliqui {int MSS.
Libri; ex quibus quid olim le@um fuerit, poffis
mus cognofcere: De ceterarum enim Ver{ionum;

Orientalium maxime, quales in editis noftris. Li;
P 3. * bris
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bris repraefentantur, fide & cum prifca Le&ione
.confenfu, aut parum nobis conflat, aut eas va~
riis modis Editorum licentia interpolatas effe cer-
tum efl. Horum autem Teftium dignitatem in ep
pofitam efle exiftimo, quod prifcas illas Verfiones
ex optimis Graecis Codicibus , quales antiquitus
in Ecclefiis asfervabantur , fuiffe contectas admo-
dum probabile fit; ut adeo antiqua & fincera cu-
jusque Verfionis Lecio, inprimis (i Patrum aut
aliarum etiam Verfionum confenfu fuerit confir-
mata , optimo ejus temporis, quo confecta eft,
exemplari greeco auCtoritate @&quipolleat: ex quo
fimul manifeRum effe arbitror, quantum hujus-
modi teftimonia iis {int anteferenda, quae ex fe-
quioris getatis MSS. Codicibus produci folent. 11l
‘Ad tertiam denique Claflem Teftivm, quibus ali.

qua in confirmanda S. Lecionis N. T. Sinceritate.

audtoritas tribuitur , pertinent Commentarii &
Scripta Patrum ecclefiafticorum.  Equidem non
ignoro, horum TeRium fidem a plurimis hoc no-
mine fufpedtam reddi, quod in citandis S. Scrip-
‘turee dictis fuerint ut plurimum negligentiores, ut
qui {zepitlime non confulto Textu facro ¢ memo-

yia di&a facra allegaverint, uode mirum non fits

eos fubinde aliqua vel addidifle,, vel omififfe, vel
mutaviffe.  Sed perinde non ignoro, quo ftudio
 alii, & nuperrime inprimis ANSALDUS, hanc ac-
" cufationem depellere ac diluere finc conati: 'in

quo tamen utraque pars modum excedere mihi

videntur , illi in accufando , hi in excufando ,
dum nullum faciunt neque inter Leiones facras,
- neque inter Auctores ecclefiafticos eorumque Scri-
pta discrimen. Quanquam enim pegari non pos=
it, Patres ecclefiaticos in fuis ad populum Ser-
CE monis
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monibus aliquando facras quasdam Sententias quoa
ad fenfum magis, quam quoad verba retuliffe,
atque etiam pon raro ad {copum fuum detorta re.
citafle: Nihilo minus tamen in perpetuis {uis Com.
mentariis , Quibus aut integrum aliquem S. Lib-
rum, aut infignem aliquam Pericopam dedita
opera tractandam fufceperunt, item in Scriptis ac-

curatioribus five dogmaticis, five polemicis, fi-

ve catecheticis, in quibus orthodoxee Dorins

cauflam aguut, illos plerumque fumma jreligione

Codicum f{uorum Lediones referre, fequi, urge-
re, magnaque diligentia enucleare, compertum eft,
Et quot quzefo non dantur Patrum allegationes,
in quibus pulla ex his erroris aut mutationis fu-
{picionibus locum habere poffit? v. c. ubi unus
Patrum eandem Lec&ionem aliquoties eodem mo-
do repreefentat: ubi varictatem Lectionis diferte
indicant: wubi ipfe nervus orationis una LeCione
pree altera nititur: ubi prolixiora quaedam dicta
preflius recitant &c. &c. Ut taceam inter iilos
plures extitiffe, qui critica plane diligentia in dis«
cernendis variis Codicum fui temporis Le&tionibus
fuerant verfati, quo in genere ADAMANTIUS &
HIERONYMUS maxime excelluerunt, Quorfum
etiam pertinent, qua Cl. WHITBY de Patrum
ecclef. fingulari fudio ac religione in tuenda ag
propaganda fincera Lecione in Pref. ad Exam.
war. L. §. preedicat: ubi inter alia haec habets
sy Patres Gracos, quod do&ioribus notum eft, con-
»» ftat habuiffe ad tempora Tertulliani primeeva Apo-
5> ftolorum manibus exarataExemplaria, a tempore
»y Origenis & Eufebii Exemplaria accurata,ad quze,cum
s> opuseflet, provocare folebant, certaque media,
» €x quibus emendatiora a non corredis, accu-
P4 » rata
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»> Tata ab inaccuratis , ab interpolatis genuina di-
o ltinguere potuerunt.,, Et mox rurfus: ,, Hec

9> {1 quis animo expenderit, ei haud parum veri-

> fimile cenfebitur , hos omnes Ecclefize Antifti-
»» tes Libris interpolatis , Scholiis & marginalibus

»y DOUIS vitiatis , S. Scripturze textum polteris tra-

5, didiffe. - - - - Nec enim de iis tam afpere ju-
5, dicare par eft , quibus in promtu effet exem.
5y plaria axpificepa adire, & quibus nec ingenium
.y defuit Textum ab his gloflematis & {choliis mar-
~ginalibus difcernendi , nec erga S. Scripturas

A

D

.5, €a reverentia, quee ipfos ad iftam difcretionem

»y faciendam fedulo moveret. ;; Quando autem
Grecorum Patrum , vel etiam ex Latinis eorum,
quos Graecos Codd. fecutos effe compertum ha-
bemus, Commentarios in idoneorum Tekium nu-
merum adlcribo , nolim ego de his judicium fie-
ri ex omnibus hodiernis promifcue editionibus 3
multi enim Editores polthabita Lectione, quam
MSS. Libri referebant , in S. Textibus ad hodier-
nam Greecam aut etiam Vulgatam N. T. Verfio.
nem & Lectionem refingendis nihil non fibi indul

derunt , quo faGum eft , ut Patrum Scripta eas

textus S. Lectiones aliquando referant , quibus cum
fubjecta explanatione prorfus non convenit : Ut
adeo & in his quoque judicium criticum requi-
ram, ne pro Patris eccles. Lecione habeatur,
aut venditetur, quod ab Editore temere fuerat
fuppofitum. Horam autem Teflium autoritatem
in eo efle pofitam dico, quod hac ratione multo
certius atque etiam apertius conftare poflit, quid
in optimis Greecis 1ftius zetatis Codicibus fuerit le-
<¢tum , immo que {ubiade Le&io ab integra Ec-
€lelia fuerit probata , inprimis quardo interpofito
: L judicio
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judicio critico rationes dilucide nobis explicant
quibus in difcernendis genuinis Lectionibus fue. -
rant ufi : In genere vero plara nobis de his cogni.
ta funt , ex quibus poteft ferri judicium de eo-
gum facultate , doctrina, diligentia, fide, quam
vel de Translationum autoribus, vel de Librariis ,
qui ut plurimum in obfcuro funt, comperta ha-
bemus. Latinz autem Ecclelizzc Patrum teftimo-
nio in univerfum non majora tribuo , quam quae
primze illi Translationi, quam quemque eorum
fecutum effe certum eft , debentur : nifl ubi ex
teftimoniorum confenfu perfpectum habemus, Le-
¢Gionem aliquam ab integra Ecclefia Latina fuiffe
{ufceptam ac defenfam ; quia haud iniquum effe
cenfemus plura tribuere univerfze alicui Ecclefize,
quam privato cnique doctori: Quanquam folus
Ecclefie confenfus veritatem Lectionis per {e non °
{ufficienter probare poflit. Cum his fere con(o.
na funt, quez habet vener. BENGELIUS in Ap-
par. crit. p. 414. Recentiores Patres Graci , [ingnli
fere Codicibus Gracis [ingulis aquiparar poffunt ; Lati.
ni y Latinis.  Antiqui vero (5 Graci’¢9° Latini excel-
lentem habent an&lofitatem : Maltas ii longe vetufliffi-
mas apocryphas lacinias ex monuwentis , que cito inter-
cidere , proferunt : atque ut ab Hereticorum & doflo-
yum minus confpicaorum o fic ab Apoflotorum Codicibus
primevis quam proxime abfuerunt , & per impofloruis
verfutiam exifiimnlati 5 Codicm [inceritatem vigilan-
tiffime cuyaverunt,

F.4

§2§. V. Poftquam heec ha&enus preefatus fum,
faciam punc bona cum Lectoris venia pericolum
in exemplo Quaftionis critice de Claufula O. D.
apud Mattheeum , cujus Queeftionis momenta in

S utrame
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utramque partem ita expendam, ut judicivm nul-
lum mihi fumam , f{ed cuique veritatis fudiofo id
integrum relinquam.  Singularem effe hujus varie-
tatis rationem agnofcit etiam Cl. WHITBYUS,
quapropter eam inter infigniores & majoris mo-
menti Variantes relatam peculiari tratatione Lib.
. Cap. L. Sed. 1. cum aliis quibusdam N. T. lo-
cis {ub examen revocavit , ejusque vindicias in-
ftruxit.  Antequam vero ipfos io utramque partem
Teltes audiamus , animus eft paulo diligentius in-
quirere , in quo pofita (it peculiaris hujus Varieta.
tis ratio , & in utram partem major probabilita-
tis fpecies appareat, (i ex fola poffibilitate judici-
~um ferenddm fit: Datur enim feepiffime in alter-
utram partem facilior lapfus & errandi copia , mul.
toque {unt manifeftiora & magis probabilia erroris
indicia in hanc quam in alteram f{ufpicionem. Jam
vero ifthec varietas circa O. D. Claufulam apud
~Mactheeum , non verfatur-in levi aliqua unius vo-.
culz aut locutionis omiffione , vel transpofitio-
ne, aut mutatione ; fed in integrae alicujus peri.
cope Sinceritate vel admittenda, vel rejicienda ,
& quidem ejuscemodi pericopae, qua ex communi
alterius partis fententia non exiguam partem con-
flicuat ejus Formulee , quee inde ab ipfis Apofto-
lorum temporibus in Ecclefia Chriftiana a {ingulis
fidelibus publice privatimque frequenter fuerit afur-
pata & ex memoria recitata. Cum autem ifthec
varietas efficiat , ut alii Claufulam iftam in quibus.
dam librig temere additam ; alii per incuriam omif-
{am argutentur , queritur , utra {ufpicio per fe
fpectata majorem habeat probabilitatis fpeciem ,
quantum quidem intelligi pote®, fi {pectemus,

non quid re vera fide teflium fattum efle conﬂef_ci
€
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fed quid fieri potuer:t. Jam vero dicant nobis
quam probilitatis fidem mereatur ilta opinio, qua
Librariis, idque jam fecundo poft C. N, Seeculo,
tantam tribuit ofcitantiam, ut potuerint in defcri-
bendaFormula ipfis adeo familiari & quee vel ofcia
tantibus fzepe excidat , tam infignem ejus particu=
lam filentio transmittere: Dicant, qui fieri potues
rity ut hoc errore femel admiffo idem in tot alia
transfufus {it exempla, nullo vel Librario vel Le«
Qore errorem in tam infigni defetu animadver-
tente : quinimmo & hoc coocedant necefle eft,

potuifle cam apertum’ omunibus errorem ita invale-
{cere, ut univerfa quam late patuit Ecclefia Lati-
na, oblitterata priftinee ac cottidianz Formule

integritate ac memoria, illum plena fide & com.

muni asfenf{u reciperet, nemine unquam ullum
defectum fulpicante aut errorem fubolfaciente.
Oppolita contra hypothefis, quee hanc Claufulam
doxologicam Orationis formulee apud Matthzum
IV. demum poft C. N. Szculo a Librariis additamy
conjicit, fidem (ibi exinde vult conciliare, quod
perhibet, tum hanc Claufulam O. D. in publicis
Ecclefiz liturgicis libris fuiffe receptam atque com-
muni ufu pon minus tritam, quam fuerit ipfa O.
D. formula; tum vero in pubiico Ecclefliz ufa
cum Oratione Dominica plerumque fuiffe conjun-
¢tam: & quoniam illis temporibus non adeo pro-
clive fuerit omuoibus in publico orationis ufu ac-
curate discernere, quee divino praefcripto & quee
Ecclefize auctoritate eflent confecrata; facile hanc
Claufulam ex publicis Ecclefiacum Codicibus in
privatos transire ac propagari potuiffe; maxime

cum etiam fxpe a doctis & doctoribus hezec pro-

mifcue fuerint habita, ac non ita, ut par erat, ab
- invicem
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invicem diftin@a, quod vel Cb’yjéﬂomz exempfa__,

vxden poﬁit.

S VI ol quomam hxc da fa&o quaentur,

non de jure aut modo poffibilitatis, age ipfos Te-

fles in utramque partem aadiamus: Non autem
infra Seeculum a C. N. fextum defces*:.d\,mus, quia
ab origine hujus Varietatis | ongius remoti in hag
caufla pon eam auctoritatem habent, « quee 2b ido-

neis teftibus requiritur.  Prodeant ergo xaSefic.

Graece Eccleﬁae Patres, & primus inter illos ORI

GENES, cujus extat mel tuyiic Libellus, quem

circa annum polt C. N. CCXXXI. fuiffe confcrip-

tum communis Ferc opmta. e hoc Libello 7ip
um‘aygatpeww wro T2 Kug:s wgaa'eu;tnv Adamzmtms fe-_

cundum Mazzbaez & Luce Textum §. 18. propofi-
tam de:nceps per partes diligenter explanat.  Ae

vero in tota hac tractatione hujus Claufulze neque
vola neque veltigium ullum apparet, ut videatus
€am penitus ignoraffe.  Jam vero fruftra hic eft
omnis fufpicio, qua quidam Patrum auctoritatem

‘imminuere fatagunt, quafi non ex infpecto textu
Codicis, fed ex memoria negligentius, concep-
tam Orationis formulam allegaverit: vel fola Li-
belli infpectio omnem hanc fufpicionem tanditus
evertit, ubique evim plus quam critica diligentia
Matthai ac Luce réEug ionter {e comparat, hinc ad
fingula fere tra&ationis Tphusle legas hujusmodi
-formulas- ‘0 Asrag 'row'raz Wazfm'tw?mo*a; e'mfc = H

€ 6 Avrdc® To Jt mapa 76 Ased cecsamilas Nen
Butem defuifle Origeni optimorum Cadzcum o~
piam, non defuiffe facultatem , ingenium rpiliecs-
dlov » fenfumque in Scripturis exercitatum f{upra

Jam teRatum dedlmus, & a nemme, quod fcsam, :
| _ . s

T e
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3o dubfum vocitur: Hinc ejus N. T. "Exdessc tans

to jam olim in pretio fuit habita, ut paflim om-
nium frequentiflime defcriberetur.  Quidni igitug

ejus teflimonium amplius valeret, quam unius

ejus temporis Greeci Codicis fuffragium ? At ,.in-
quis, ejus ego teftimonium nullum a_udio; altum
de Claufula tenet (ilentium. ER ita; fed hoc ip-

fum filentium luculentiflimum pracbet teflimoni.

um, eum Orationem Dominicam, quam ex pro-

feffo enarrandam fufceperat , absque Doxologia,
pro integra habuifle , & hanc partem deinceps ad«

ditam pro:fus ignorafle: Fac enim Claufulam im
ipfius Codicibus fuiffe letam , aut tanquam par-
tem integrantem O. D. tum temporis promifcae
ufurpatam ; - quam mihi dabis idoneam rationem 5~
ob quam aufus fuerit in fua de precibus inftitutio-
ne ufitatam & familiarem hanc formulam eximiz
aliqua parte truncare ? Thum vero Origenis Libel-
lum habemus accuratiffime ad fidem MSC, Holmi-

enfis, nunc Collegii S. Trinit. Cantabrigie recenfi- .

tum; & quanquam hunc Codicem, prter queny

‘non aliud integrum exemplum usquam extare te-

ftis e noviflimus Operum Origenis editor R. P.
CAROLUS de le RUE, lacunis hiare non paucis
ipfa Editorum confeffione conftat, vullam tamen
fidem inveniet callida f{ufpicio, quafi forte ex uni-
co hoc MSC. Codice hujus Claufale tradtatio ex-
ciderit: Primo enim qui MSC. Codicem recenfue-
runt, fidem {uam nobis etiam hoc documento
probarunt, quod lacunas & hiatus in Codice ob-
wvios diligenter annotarunt , nihil autem eo in lo-
co, ubi hzec Clanfule tra@atio defideratur, de-
efle annotatum legimus: Deinde non uno loco
tantum , fed bis hanc Claufulam excidiffe oporte-

REL -
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get, tum in eo loco, quo formulam ex Matthzeo
integram exhibet, tum in fine trattationis cum
tota illius expofitione. Neque cum aliqua {pecie
verifimilitudinis dici potelt, Textum O. D. qualis
in hoc MSC. Codice repreefentatur, fuiffe aliquan.
do a Librario ad Latioum vel alium Codicem ,
qui Claufulam non habuerit, caftigatum; contra-
rium enim ex eo manifeffum eft, quod Textus ille
Matthzei in hoc Codice Lectionem aliquam no-
vam confervat & ab ipfo Millic non annotatam ,
fcil. 6 xg) iprsic dodnaper » quam folus Codex Barb,
1. copfirmat. Nec denique Textum ex Matthao
ad Lucam fuiffe caftigatum, ut melius ipfis con-
veniret , apparet, cum quod in hujus Codicis
_textn inter Mattheeum & Lucam longe notabilior
eft differentia, quam in hodiernis noftris Codici-
bus, quanquam Claufula utrinque defideretur,
adeo ut Origenes §. 18. ipfe dubitet, an non plane
_diverfa fit quam Lucas exhibet precandi formula.
Nihil ergo fuperelt, quam ut dicamus Origenens
in fuis Codicibus Claufulam O. D. non legiffe,
immo ejus xtate eam tanquam partem O. D. non
fuiffe ufurpatam : quod (i enim tum temporis in
ponnullis Matthai Codicibus extitiffet , aut com-
muni ofu fuiffet frequentata , certe preecipuam
hanc inter Lucze & Mattheei formulam differenti-
am, non potuiffet alto fileatio preeterire aut Clau-
fule tractationem fine offenfione penitus omitte-
re , quafi ea tantum explanaret, in quo Lucae
cum Mattheeo conveniat: hoc enim a fuo in-
flituto alienum fuifle diferte docet §. 26. TernSs-
TO To TEANUL TOU 2 GG EV OUPAY WL 1(91\; ems png® O Ag-
xac pia w0t EASHo n faciresx gw*  TalTa Tagoa-
ciwmicas ivafet  Tor agler wuawy 7oy smisgior didou
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apry nad’ npcegaw' Ardmrep s weas’iafomsv Asfug, g
zape MONQ# 76 MaTdain weipivas tEeracmmer dro-
rouSwe Tois wgo Tourwys AL Alter Tetis et CY-
RILLUS Hierofolymitanus, Catech. XXIII. Myjtagog.
V.de$. Idtmg g X1.  Eira pid vavra Tay EUJC*“’
Aeyop&ev Sucivny 5 WY O 2@7ng waeeJ‘waG TOIC 0liei0lg L
ToU ya&mmc > ;,wm zaSrapas ouyerdicews matégk
§71) gmcpo,uevo; Tov @0y qg.‘i AéyoyTes” TIATEP HMON. .
. 7. A = - - Deinde poftquam ﬁnglllatxm & per
partes totam O. D. enarraflet , hanc tractationem
ita conclud;t : ANMa guest npuds a0 ToU mOXNgL”
notmga; d% o au'rme:pcemg Actippwy 5 d.cp o0 evo&nm{ eU-
youeda. Eira peTeL HAHPQEIN TS Euxn; Mg,en;
AMHN  imiegeayiloy N2 T8 "Apiv s 0 onpat-
yer Yévolle s T &y T @eoé‘xd‘e{ﬂm ‘Euxi.  Scripfit Cy-
rillus Cathechefes circa annum Chrifti CCCXLVIII
En hic teftimonium difertum & nullis dubitationi-
bus obnoxium, quod Claufula ad integritatem
O. D. non pertineat : atque ipfum etiam AMHN
ex ufu Liturgico, tanquam Antiphopum, hic
videri poffit adjectum. . Habet antem hoc Tefti-
monium tanto majorem vim & auctoritatem, quod
Catechefes ille non tanquam privati Dodoris fcri-
ptum confiderandee veniunt , fed tanquam Scri-
ptum ecclefiafticum , quod publice inflituendis fi-
delibus recens bapuzatxs inferviret, atque cultus
publici rationem explicaret; adeoque {i pleniorem
aliquam & perfectiorem O. D. formulam ufurpas-
fet Ecclefia Hierofolymitana, Cyrillum Cateche-
tam in neophytorum inflitutione tam infignem
laciniam ei detrahere fuiffeé aufum, quis fibi per-
fuaferit? Ut taceam in Palefina, adeoque Cyril-
lo ad manus fuiffe Codices N. T. graecos optimos.
I11. Tettlum produco Teftem GREGORIUM Nys-

[enrmly



B2 ) 238 ( 3 .

. ﬁﬂﬁm; cujus extant & Tiy Wgaa'eﬁx?w s> 10 Oratio-
nem Domini Homilizz V.  Hic vero Vir ¢éMoyi-
porralos» qui flornit pok medium Seeculum IV,
expofitionem totius O. D. hunc in modum con-
cludit. Homil. V. Quin flantes Deum precemur : Ne
nos inducas in tentationem, fed libera nos a ma-
10, a quo liberet nos gratia Deiy ort iy i duvayus s
Xy i 8o dpz 6 -Talgi xag) 76 dyin Tivedpdli , vy
Ao del xgy g TS dubvas Tav diwvey. Audv. Cene
fuic quidem Milias Clauflulam a Gregorio Nyfleno
penitus fuifle omiflam, quod eam non, ut infii-
‘tuti ratio & analogia poftulafle videbatur, fincere
ac fine ulla admixtione prop#fitam, exege(i brevi
& perfpicua illufiraflet: Habuisergo Millins hanc
Doxologias formulam a Greg#is adje@tam, non
pro O. D. parte, fed pro forthula mere liturgica,
qua feepe alids in publicis precibus & fermonibus
uti confueverint. Cantra CL Whitby L c. p. 111.
non omiflam a Gregorie Claufulam , fed more
Grzecarum quarundam Liturgiarum hanc una cum
Doxolagia Filii & Spiritus S. fimul prolatam efle
{cifcit. Adeoque minus certum efle videtur, quid
Gregorins in fuo Codice Matthzei legerit. ' Ceete-

sum, quod W hithy tatetur Gregotium hic moremy

Greecarum quasundam Liturgiarum efle fecatum,
non potuit Hierofolymitanam intelligere, a qua

Claufulam abfuiffe (upra ex Cyrillo didicimus: Hac

autem ipfa opinatio mirifice favet illi doctorum
Virorum conjectureae, qui [ibi perfuadent Claufu.
Jam hanc ex ufu liturgico in publicis precibus Ora.
tioni D. apud Mattheum, & quidem fub ipfum
fere hoc tempus, adhxefiffe: Quam conjecturam
non parum juvaant, que idem Gregorius L. c. de
promifcno ufu Doxologie in Sacris memorat:
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s Graeca Eccle(' ia, inquit, Orationi Dominicae
»» Zque fubjungit hanc Clanfulam , & aliis preca-
», tionibus: wtilli, qua mmp;t, 0 ®e5 > 6 ©edg
sy Mpiv HIAS Eucholog fol. cry’s B. illi, & wwiloc
’» og&g:f&: i fol. iwame &e.&e. . . Sub}ungunt
5, etiam hymnis {uis, ut illi, cui titulus Tg:a‘ocwor.
2y Typic. fol. &'. B. col. 1. Adhuc magis manis i

9 feftum eft: nam invenimus aliquando o7 o2

» Esw> ubi non eft Mdvep sipdv, ut in Typic.
i Tol. En. B. col. 1. & Euchol. fol. ¥ B. Ahbi
oy INVenimus I'Iat.'reg iy > ubi non eft 671 o8 i,
»» ut Typic. fol. ¢ A. col. T. x%. A. col. 1. Ad'.
s» A. col 1. & 2. Infuper quandocunque imme-
5, diate , femper tamen diftincte recitata inveni-
5y mus: Et Mzrep iy popuh eft: ar: cg isuy Sa-
sy cerdotis ubtque eft repetitio. Mée 8¢ 70 5 waTeg
2 npcwv &c. énQuver o Iegwc, ot o8 iswv. &c. infi-
nitis prope locis. ,, Ex quo loco clarum eft
Oritionem D. {zzpe etiam in publicls Sacris abs-
que Doxologia fuiffe recitatam; quod qui factum
fuerit, (i quidem Dozxologiam pro parte Oratio- .
nis D. habuerunt, ron intelligo.  IV. Denique.
quartum Teftem ex Gracis appello CESARIUM,
Gregorii Nanzianzeni fratrem, fub cujus nomine ha.
bentur Dialogi, ubi Quachion. XXIX. ait : Ofov
Ewa'yuava emevinins Toy Xgn_.,—w & T xm_gco 'rm; 35:&;
TOV JAUSELDY 'rs?\ éliic Lowdles s "OTL Gov 70 rgam'o; A
Brrineid @q A SUyeaLLs 5 :(gq P JE'Eac. Id\s TO Evinow
THe Ocine QU TS H,Jgdg Ry T8 “Yig {gq TE Y8
Myedudloc.  Poflec quidem big locus prima fpecie
videri contrariz {ententice favere: Sed, uti recte
judicat vener. Bengelins, vis hujus teftimonii in

~eo pofita eft, quod hanc Doxologiam difeste »

non ut partem O. D. fed ut partem Liturgize pro-
Tom. ¥, Q_ - ponits
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ponir: cum tamen ejus propofito melius inferviis.
fet, fi pro parte O. D. hanc Doxologiam agno.
viflet. g "

§. VII. Prodeant vero nunc etiam quos Latina
Ecclefia producit in hanc Sententiam Teftes : 1. An-
tiquiffimus omnium et TERTULLIANUS, Sz-
culi Il. poft C. N. Scriptor celeberrimus , cujus
peculiaris extat de Oratione Liber , quem in primis
Tertulliani Scriptis referendum effe viri dodti cen-
fent , quod nulla in eo Montanismi veftigia de-
prehendantur.  In eo vero Libro accuratam O.
D. expofitionem exhibet, quam ita concludit:
Eo refpondet CLAUSULA , interpretans quid fit , ne
nos inducas intentationem : Hoc enim eff, SED

"EVEHE NOS A MALO. Tertullianum autem in
hac explanatione S. Matthaei textum fecutum efle,
patet ex ejus praefatione in haec verba :  Confidere.
mus itaque , benedicli 5 celeflem ejus Sophiam , in
primis de pracepto fecrete adorandi , quo & fidem
bominis exigebat , ut Dei omnipotentis & confpeCtum ¢&°
anditum [ub teclis @' in abditis etiam adefe confideret :

& modefliam fidei defiderabat , ws quem’ ubique & an- -

dire & videre fideret , i [oli veligionems [nam offérres.
Sequente Sophia in [equenti preecepto proinde pertineas
ad fidem & modefliam fidei , i non agmine verbo-
rum adeundum putemus ad Dominum , quem nltro [uis
profpicere certi [umus.  Et tamen brevitas ifia, quod ad
tertium Sophie gradum facit , magna ac beate interpre-
tationis Subflantia fulta eff , quantumque [ubflringitur
verbis , tantum diffunditur [enfibus. - - - Incipit a

teflimonio Dei @5 merito fidei , quum dicimus : PATER

NOSTER. ¢rc. Habemus itaque apertam Tertulli-
ani confeflionem fua =tate Clagfulam O. D. apud

Mattheeum his verbis fuiffe comprehenfam : "AMe
pucas

A S R DS
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§Usar hpsc amd ToU wovngad.  Neque vero hujus Vi
ri autoritas ad folam Latinze Verfionis autoritatem
redit , ad quam nonnulli eam redacere fatagunt *
etenim Cl. Whithy Libr. cit. p. m. 49. ob hanc
rem acriter invehitar in Milizm dicens: Car tam
Sfidenter pronnnciavit Tertullianum Virnm grace dollis.
fimunms o loca a [ citata ex Latinis Verfionibus produ-
xiffe; PAMELIO etiam contradicente 5 enm non tans
Latinis ¢ranslatis , gquam Greecis Codicibus veteri.
bus #fum effe (*). Poflem quidem ejusdem Scri-
ptoris aliud in hanc rem teftimonium ex IV, adv.
Marcionems Libro excitare 5 ubi Orationem Domi.
ni frictim perfequens ex fingulis ejus Sententiis ads
ver{us Marcionem concludit, praetermifla quoque
‘Claufula doxologica. Atqui vero manifeftum eft,
Terzullianum ibi adverfus Marcionem , qui ex Evane
geliftis folum Lucam , neque eum totum , admi.
fit , difputantem, non Matthai, {ed Luce textum
efle fecutum ; adeoque ad cauflam noftram nihil
valeret. I, Qui proxime hunc excipit et CY-
PRIANUS , cnjus extat in Ovationem Dominicam Li«

Q 2 . bellﬂf 3

g 5
b o s e ; a6

(*) Immo admodum probabile eft Tertulliani =tate
ipfa {fanCtorum Virorum «u75ypx@x adhuc extitifle ; de
Prefcr. Her. Cap, XXXVI. ita {cribit:  ,,Age jam, qui
,» voles cuciofitatem melius exercere in negotio falutis
s tux, percurre Ecclefias Apoftolicas, apud quas ipf=
» adhue cathedrz Apoftolorum f{uis locis prafident, apud
»» quas iplz. AUTHENTICA Litterz corom recitantur,
»» fonantes vocem & reprzfentantes faciem unius cujus-
s» que.,, Etquanquam, ut re&iflime notant GROTIUS,
HUETIUS , SIMONIUS , alique, authenticus Codex
non femper idem eft com dvfoyei@y; in hoc tamen Ters
tulliani loco promifcue effe accipienda , iple orationis
contextus {uadere videtur,
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bellus , quem anno poft C. N. CCLIL. efle conferi.
ptum admodum probabile eR. Hunc Librum
Auguflings paflim laudat , inprimis vero in Libr,
de Grat. @& Lib. Arb. Commoneo & exhortor , ut b.
Cypriani Librum , quem f(oripfit de Oratione Dowinica
diligenter legatis , g' quantnm vos Dominus adjwverit
antellipatis memovieque mandetis.  Studuifls autem
Cyprianum Orationem Domini quantum feri po-
tuit integram & intemeratam confervare , ipfe in
exordio Libri his verbis declarat: Que poteft effe
amagis [piritalis Oratio, quam que a Chrifto nobis data
eft, a quo nobis &' Spiritus 8. miflus eff 2 * Qua vera
wnagis apud Patrem precatio, quam que a Filio, qui eft
weritas, de cujus ore prolata efi? Ut ALITER orare,
quam docuit , non ignorantia [ola fit, [ed culpa. - - -
Oremus itaque ficut Magifier Deus docuit.  1s vero
primum ipfam O. D. Formulam integram , at
omifla Claufula, exhibet: deinde vero ejus tradta.
tionem his verbis concludit: Poff ifla onmia in con-
fummatione Orationis venit CLAUSULA , univerfas
petitiones ¢5' preces noftras collella brevitate concludens :
In NOVISSIMO enim ponimus: Sed LIBERA NOS A
MALO, comprebendentes adverfa cuncla.  11I. Cum
hoc Tefte conjungo Seculi 1V. Scriptorem HILA-
RIUM, qui in Explanat, Matth. Canon. V. adeo
probavit fuperiorem Cypriani Libellum, ut ad hunc
remittens ipfe a tractatione O. D. manus abftinue-
rit: verba ejus ita habent: De orationis antem Sa-
cramenti neceffitate nos commendandi CYPRIANUS Vir

Janlte memorie liberavit, Quanguam &' TERTUL.

LIANUS kinc volumen aptiffimam [eripferit.  Sed con-
fequens error bominis detraxit Scriptis probabilibus ancto-
rizate,  Quod fi jam Rich. Simonium audiamus,
Cyprianus poteftatem fibi permifit adeundi fontes,

ac
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ac Grzecum Sermonem pro lubitu fuo vertendi,
quandoquidem ejus Verfio cam Vulgata Hierony-
mi non confentiat.  Hilario autem Greacos Codd.
non fuiffe occlufos colligo ex de Trinit. 1. 10. p.
2.53. Nec [ane ignorandum a nobis eff, ¢ in Gracis ¢5°
in Latinis Codicibus guam plarimis [Luc. XX1I: 43.
44.] wvel de adveniente angelo , vel de fudore [anguinis
nil foriptum veperiri. 1V, Teftis quartus, 1sque gra.
viflimus et HIERONYMUS, qui non tantum
optimos fuze eetatis Graecos Codd. diligenter con-
fuluit, fed etiam Latinam Interpretatiopem ad
Grzecos fontes emendavit: [ta in Epiff. ad Sunniam
&' Fretellam profitetur: Si quando apud Latinos in N.
T, quaflio exorta eff , (5 inter exemplaria varietas , re-
corvimus ad fontem Graci Sermonis, quo novam [rips
tum eft Inflrumentum.  Et in Preefatione ad Dama-
fum in 1V. Evangelia: Novam opus me facere cogis
ex veteri y #t poft Exemplaria Scripturaram toto ovbe dis-
petfa, guafi quidam arbiter fedeam. - Pius labor, [ed
pericntlofa prefumtio , judicare de cateris ipfum ab om.
nibus judicandum. - - - - Si enim Latinis Exemplaria
bus fides eft adhibenda, refpondeant quibus, tot enin
funt Exemplaria pene quot Codices. Sin autem veritas
et quarenda de pluribus, cur non ad Gracam origi-
nem vevertentes ea que vel a vitiofis Interpretibus male
veddita, vel a prefumtoribus imperitis emendata perver-
frus, wvel a librariis dormitantibus ant addita [unt, aut
mutara, Corvigimus? - - « Igitur hac prafens Prefa
tiuncula pollicetuy IV, tantwm Evangelia Codicum
Greecorum emendata collatione, fed & veterum:
nec que multum a Leltionis latine confuetudine discre-
parent: Ita calamo temperavimus , ut bis tantum , qua
Senfism videbantur mutare correllis , veliqua manere pa.
teremuy ut faerant,  Jam vero Textus Matthi ex

Q3 ejus
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ejus recenfione habet: SED LIBERA NOS A MA-
LO. AMEN. Commentarius perinde Claufulam
ignorat. Poflet quidem adverfus hujus Teflimo-
nii luculentiffimi vim & aucoritatem excipi & ad
Claufulam O. D. accommodari , Hieronymum
forte hoc ipfo in loco rigorem criticum cauta qua-
dam ratione temperafle, ne fua editio a LeGionis
Latinee confuetudine nimium discreparet. Verum
huic fcrupulo fatisfecic vener. Bengelius Appar. crit.
P- 466.. 5, Neque vero Hieronymus dum Latinee
»s recenfioni Mattheei Canones Enfebii Cafarienfis
»y applicavit, in Greeco Eufebii exemplari Claufu-
»». Jam, {ub quam continuo novus Canon incipit,
sy legit: Nam i legiffet, tam infigni differentia
»» Latini Interpretis & Graeci Codicis Eufebiani
s inductus, faltem hoc, utrum probaret ipfe
»» Claufulam, an improbaret, adhibitis Adaman-
5 tii Pieriigue Codicibus, indicaffet in Scholiis,
»; 10 quibus fine Claufula AMEN particulam attin-
53 git. Idem Pelagianos refutans, totamque Ora-
sy tionem Dominicam Libr. IIL. contra eos appli-
sy Cans, eo tandem devenit, ut dicat, credentes
s AD EXTREMUM inferre: SED LIBERA NOS
22 A MALO; & Claufulam, quee vehementer.ad
s> inflitutum pertineret, non attingit: cum tamen
»» contra eosdem Pelagianos etiam illa verba alle.
vy g€t, quee in quibusdam Exemplaribns & wmaxime
sy 1 Gracis Codd. juxta Marcum in fine ¢jus Evange.
vy it adftripta inveniri teltatur. Recogoitionem il
9 lam Evangeliffarum dedicavit Hieronymus Da-
5> Mafo, qui anno CCCLXXXIV. obiit. At an-
> Do CCCCXIIL fa&a eft, quee in Libris contra
y» Pelagianos memoratur Marcellini caedes: tantis
32 temporum fpatiis Claufulam ab Hieronymo ,

) tam
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» tam multis tamque neceffariis in canffis nor
» laudatam , & tamen in ullo Codice Graco,
» quamlibet tot regionibus peragratis , letam ei
» fuifle, quis, qui Hieronymum novit, dicere
»» fuftinet? Plane ignota Hieronymo, ignota op-
s> timis nono folum Origenis, fed etiam Eufebii
» Codicibus Grzecis fuit Claufula. »» V. His de-
nique adjungo AUGUSTINUM, qui_plurimis in
locis O. D. fcil. quater feorlim in Sermonibus ad
Competentes , & fimul cum Sermone Domini in mon-
2e, & in Libyo de orando Deo cap. XI. XII. & in En-

chiridio exponens & cum Luca accurate conferens,

mihil de Claufula dicit. Addit vener. Bengelius ar-

gumento ab Auguftini Silentio repetito novam
vim in Appar. crit. p. 466. dicens: ,, Palerius H:p-
»» ponenfis Epifcopus Graecus erat; itaque latinas
pro eo conciones habebat presbyter Auguftinus.
Nunquam ne haacce guotidianam, ut idem Au.
guftinus nec folus appellat, Orationem eos fi-
s> mul oravifle’ aut confideravifle dicemus ? ergo
s> faltem a Valerio, fi is Claufula ufus fuiffec,
»» Claufulee notitiam accepiflet Auguftinus. Quan-
quam ipfe etiam, quum Libr. II. de Sermone
oy Dom. in monte ait 1 Ex uno Graco , quod diGum
sy &ff tiseviyunc utrumgue inferas @ mducas transia-
9y tum eft: Graecos Codices {ibi collatos oftendit,
s> 10 quibus fi Claufulam legiffet, certe vel appro-
»» bans, vel dubxtans, vel reputans indicaflet : ,4
Quod pofterius ex ejus ad Hieronymum Epiftola

2%
#
27

a7

b

.X. adhuc luculentius patefcit : Proinde baud parvas,

inquit, Deo agimus gratias, de Opere tno, quod Evan-
gelinm ex Graco interpretatus es , quia pene in ommibus
nulla offenfio effy cum Scripturam Greecam contule-

gimus , unde fi qupmm veteri falfitati contentiofus fue-
' QU4 rity
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ity prolatis collatisque Codicibus, wel docetnr facillime,
wel refellitnr.  Itaque prope usque ad finem Seeculi
poft C. N. quarti, quanquam plures eflent &
Greci & Latini Patres, qui Orationem Domini-
cam vel [eorfim & dedita opera expofuerunt, vel
in S. Matthzeum commentarios {cripferunt, quod
Claufula O. D. per hoc temqus ut pars O. D. fue-
it cognita aut ufurpata, ejus rei nullum extat
documentum: ut adeo merito fidem de(iderem in
Cl. Withby , quando affirmare non dubitavit 1. c.
p- m. 110. Legas Claufulam apud OMNES Gracos

commentatores in locum, Verius per CCC, proge an-
nos apud NULLUM.

'§. VIII.  Audiamus vero nunc etiam alteram
partem , & quaenam ex hoc genere in antiquitate
@praeﬁd:a inveniat Claufula O. D. dozologica difpi-
ciamus.  Primus, qui eam ot partem O. D. &
quidem tanquam ab ipfo Domino profectam ven-
ditat , eft Joannes CHRYSOSTO\J]US Seculi IV,
preecipitis Homilialtes & Augufting, ex {uperiori-
bus Tefltibus extremo , fere eequalis.  Hic duo-
Jbus locis , nimir. Homil. XX, in Cap. V1. Matthai
hanc Doxologiam tanquam. partem O. D. lucu-
lenter exponit : deinde Serm. X. in waria N. T. lo-
<a iterum ad hanc cauffam redit, ubi hac legun_
tur : Az ToUTo :@q frw Tehes TG wgoa'suxn; > Tou Ozou

Thy Bam?\emv > Xy Ty Nveapsy xg) Ty J‘ofcw urédesa
Zw s edmuys Ol cov esw n Baciress xe) n Juver
JS > ;(9:.} n NZa e 'rooag.auwmg. Apnye  TauTa ;vaé’g
guasy 2t wapn o8 > 071 aTJar. ce Barirta Woa'ﬂwv 5
d.lcowaw Zi&?”{iél’ﬁl’ Kf’-‘t'l’@&’,’) 5{9’4 72'56?76& J}Ji’dﬂ,‘?Oi’ 3 04’5‘5-
weg ay 8érns 5 ney JoEav medlnuévoy ocvacqoa:ge?ov. Quid.
ni jam ex hoc Teftimonio colligamus Chryfofto-

mum

o
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mum faltem in fuo quo ufus eft Codice greco
hanc Claufulam legiffe ? quanquam ERASMUS in
fuis Annotat. ne hoc quidem certo inde colligi pof-
fe exitimet : Porro, inquit, qui ideo putant ab
Evangelifia fuiffe additam , quod Chryfofiomus interpre.
getur 5 levi nituntur argumento : Siquidem interpreta- -
tur ille y quod [olennis ufus Ecclefie grecanice quotidie
fonabat : perinde quafi quis enarrans Plalmos , inter-
pretaretnr folennem illam coronidem : Gloria Patri &
Filio. &c. Nec mivum [i hoc dignatus eff facere Chry-
Joftormus 5 cum in Homiliis diligenter ‘exponat Hymnuim ,
quo Monachi quidam [oliti [unt confecrare convivirm
Jnum. 5, In quo tamen Erasmus niminm 73 v7o-
Séoer Serevary videtur ¢+ Chryfoftomus enim Doxo-
logiam non fimpliciter , ut Hymoum illum Mo-
nachorum , fed diferte tanquam partem O. D. a
Domino profe®am enarrat. Quod fi vero etiam
concedatur , Chryfofftomum Doxologiam in fuo
Codice Matthei legiffe , non tamen inde certo
confici poteft , fuiffe tunc temporis hanc Claufu.
lam communi Eccleliee confen{u tanquam partem
Orationis D. receptam : Par enim , ut recenti ali-
quo exemplo rem illuflrem , Chryfloftomi hic po.
tuit efle ratio, quee fuit b. noftri GUALTHERI,
qui quum in fuis Codicibus Claufulam hanc inve-
niffet , fine ulteriore queeftionis examine, eam in
{uis in Matthzeum Homiliis pro concione populi

- publice explanavit; quod exemplum deinde etiam

{ecutus eft b. m. BREITINGERUS nofter in fuis
in O. D. Homiliis vernaculo fermone editis : Sed
fruftra effet , qui inde ad publicam & commu.
nem ejus ztatis de avSefliz hujus Doxologize a-
pud Mattheeum fidem provocare ac concludere
vellet 5 quum conflec , eam ab Ecclefia Tigurina

Q5 per
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per XC. annos non fuiffe nec agnitam, nec ufur-
patam ; & poftquam deinceps fatis longo tempo-
re libertati Ecclefize fuiffet permiffum eam vel ad-
hibere vel non adhibere , anno demum fuperio-
ris Szeculi XL. in univerfum fuiffe receptam; quod
poftremum me docuit venerandus ac éruditiffimus
Claffis Transalbinee Decanus J. JAC. HULDRI-
CUS , Amicus ex paucis. Quapropter quamvis
hoc lubentes largiamur , Chryfoftomum in fuo
quo ufus eft Codice hanc Doxologiam legifle , re-
ftat tamen adhuc disquirendum , unde heec Clau-
fula, quee hactenus per quatuor fere Seecula tan-
quam pars O. D. fuerat ignorata , in hunc Codi-
~ cem irrepferit; in quo decernendo, cum in neu-
tram partem quicquam quod certum fit doceri
poffit, probabilifimas rationes (equi nos oportet.
An vero probabile fit, eam , qui poft CCCC.
~ prope annos in Chryfoftomi manus pervenit, Co-
dicem folum veram ac genuinam O. D. Lectio-
nem , omuibus antiquioribus Patribus & univer-
fzz Ecclefize Latinee ignoratam , confervafle, aliis
* dijudicandum relinquo. Caterum ad Chry/ofto-
mi partes {e adjungit ISIDORUS Peleufiota, Szculi
V. Monachus , quiin Epiflola ad Entoninm Diaco-
num XXIV. in fammaria Orationis Dominicee re-
capitulatione Claufulam bis proponit, omiffo ta-
men "Apdy : Huic vero tanquam difcipulo ac fu-
petftitioflo Cliryfoftomi cultori , nec non acerrimo

ejus vindici, non magis quam THEOPHYLA-
CTO , Seculi XI. Scriptori, fideliflimo Chryfo-

flomi Epitomatori, fejunétum a Chryfoflomo in
hac caufla fuffragii jus tribui poffe arbitror. IL. Se-
cundus ergo Teftis erit pfeudo Clemens Rom. feu

quisquis Autor fuerit CONSTITUTIONUM APO-
STOLI-
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STOLICARUM : In his Libr. IIL. c. ¥8. & Lib.
VII. c. 24. Oratio Domini, quam , ut loquun-
tur, ¢ Kdgwos igaly év 74 Evayperio J)e-mfwro > bis
repraefentatur , addita atrobique Claufula. At
que profecto hoc Teftimonium ingens pondus ha.
beret, fi horum Librorum infcription: operis ra-
tio refponderet Sed vel in vulgus notum eft,

eam efle hujus Sylloges Conftitutionum rationem,
ut quae pauca forte Szculi IlI. labentis ufum re-
ferentia fuperfunt , a {equioribus & varie interpo-
latis ac ab Apoftolorum Spiritu mirum in modum
abludentibus nulla ratione amplius poffint difcerni:
Atque totum opus Awdlapiey vix ante Seeculi V.

 exitum efle confarcinatum fagaciffimi harum re.

rum judices ftatuunt , infcripto tamen Apoﬂolo-
rum & Clementis nomine, ut huic operi aliquam
autoritatem: conciliarent. ~ Teftes ergo ex Clafle
Patrum ecclefiallicorum , quorum teflimonium in

alterutram partem ahquod Pondus habet, hi fere

funt: _
Qui Claufulam O. D. 'ignorant:

TERTULLIANUS. An. poft C. N. CL.
ORIGENES? <y wgs 030 0 S QEXNXE:
CTPREANUS: - i~ L ifide 3 CERIE :
CYRILLUS Hierofol. . . CCCXLVIH.
HILARIUS. .is . & ' JCCEE.
GREGORIUS Ny ﬂ'enus L ICCCEX XX,
CESARIUS: i wv L o COBLX XK
HIERONTMUS; « % = . iOGGLXXX.
AUGUSTINUS /. 3240, GEGXC.

.06 51 ONPiD . o
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- Qui Claufulam O. D. admittunt:
1. CHRYSOSTOM. anno p. C. N. CCCXC.
2. CONSTITUT, APOSTOLIC. CCCCXC.
3. AfrdorusiPelesfta. .o s + . . CCECEX.

§. IX. Non pofflunr autem hoc loco filentio
precterire LUCIANUM Sanmofat. ad cujus teflimoni-
um quidam in hac cauffa provocant , & quo folo
Claufulam jam Seeculi poft C. N. fecundi initio O.
D. adhzfiffe , luculenter probari poffe conten.
dunt 3 quod Cl Ofearius Obs. XXIV. in Matth.
p. 216. confidenter afferit. Scilicet LUCIANUS,
qui in Philopatride , ut alios Chriftianorum mores,
jta precandi quoque formulas perftringens, ita fub
finem fere Libelli Triephontem Critize refponden-
tem inducit: “Qse ¢xooy ToTous 5 T duyhy dd Tam
03¢ dpFdpevos s 1g) Ty moAvavuuoy "Qdw b Téxog
i34 Manifefte, inquit Olearius , his Oratio-
nem Dominicam refpicit, cujus initium eft awd
Tidlgsc s quod prima ejus verba fint 7«7 iuay.
Finis vero eft morvwvupos 'Qdi > nempe aoforoyie 4
in qua varia Bacireiac 5 dbEns 5 duvapens momina
conjunguntur. At quotquot Viri docti heec Lu-
-ciani verba animo a partium ftudio vacuo expen-

derunt , hanc interpretationem , feu potius vio-

fentam ad hypothefin accommodationem rejici-
unt , ex quibus vel folos duumviros J. Alb. Fabri-
* gium & Matth. Gesnerum nominafle {ufficiet. Defi.

naffe quidem Lucianum per "Evyiy 270 Tf]gds ip-
?am Orationem Dominicam in eo omnes conve.
niunt = Sed per moavarupor 6y ejusdem Oratio-
nis Claufulam doxologicam effe intelligendam ,

nemo qui Luciani orationem ac maledicendi vi-

rus affequitur, fibi poterit perfuadere : primo enim

illa "Aflionoyia 5 "OTI 68 iy 0 Bacineict 5 o) 0 M=

VeLpALS 5
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vousc s X 9 d¥Ga eic Tous aidvas 5 Imperite ac no-
va appellatione QaH fuiffet dita : deinde quam
mworvwvupizs rationem affert Olearius , ea tam di-
luta eft, ut non tantum omni Doxologie con-
veniat, fed preeterea etiam de omni oratione, quz
plura de aliqua re przdicat, perinde accipi poffits
Quid apud gentiles moavmyupiz in Hymnis & Pre-
cibus fuerit , fatis notum eft, & apprime in hanc
rem facit Timonis apud Lucianum iocus, quo
Poctas perfiringens , Jovem , ubi metra deficiant,
aroaveyupoy continuo fieri , illis obje@at: *Q zeb
Qinte > xay Eévie 5y iTaspeie s qgy iQésie s Ha cse-
goc’nﬂm‘ > XYy 3gma > A VEQEAN)EQETTL 5 ey epiydbme »
%y ¢ T4 o AMo of iuBedvTilos mwosilas xarolse 5 xe
PANISA 0Tay dmophss wgos T péTea  Tire Y20
avTol; TIOAYQNYMOS yavipevoc umepeidtsc 70 mrim.
Toy TOU p.é'rgou > HoE eiva.?r?mgo?; 7o REXNVOE TOU puS=

~po¥. Ut h. | Lucianss fub Timonis perfona hanc

Jovis moavwyupiav 5 qua Poéte ad fulciendam la-
bantem ac hiantem carminis majeftatem abutan-
tur, falfe ridet; ita non eff dubium, quin fub
Triephontis perfona hanc #moAvevupios in certa ali-
qua ac Chriftianis folenniter ufurpata ‘QaH: taxare
ac perftringere voluerit: Hujus enim Dialogi au.
&ori, quisquis fuerit, non ignotam fuifle Sacro-
rom Chriftianorum rationem , & quanto ftudio
Hymnis & 'QJus fuerint dediti ex iplo hoc Dialo-
go conftat: f{upra §. 26. hoe ipfum Chriftiano-
rum ftudium non obfcure carpit, dicens ipfo-
rum nomine .‘. ”E?\eg/ov yof}g ﬁhiag J‘e’xcx a’c’:rﬁo: J‘mpevﬁ-‘-
pev > za] el TavvUyss uvediag érayQurrdvles 5 overs
gwilopey 722 vortira * Puft decem dierum jejunia, qui.

\bus pervigiles nocles ducimus, cantibus hac talia [ome

miamps,  Et quam in Chriffianorum 'Qdws morves
YUY
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vupdan {celeftus Scurra impio ore rideat, fupra §.
11. impid parodia expreffit, quam Critias his ver-
bis eXCEPit: ’Agt&p.éew pre J‘uﬁ‘dfo'xe:g; :ca.? ggzo; "
égx&wﬂmﬁ‘ gr oide T Aéyeigs b 'Tgfd. > Tpint €ve
Adeoque rem ipfam dicunt, qui h. L. a perfonato
Triephonte antiquiflimum illim Hymnum eccle.
fiaticam quem diluculo in precibus, publicis
partim, partim privatis, canere erant foliti Chri-
ftiani, indigitari perhibent, de quo videnda eru-
dita Th. Smithi commentatio, Ufferius de Symbolis

. 41. Bona. Lib, I1. verum Litargic. c. 4. Cavess in
Disf. de Libris &' officiis gracorum ecclefiaf.  Hunc
autem Hymnum, etiam bono (enfu, morvavupor
&8 audire pofle, quivis ex hac, quam fubjiciam
pericopa intelliget: Kdgue. Lusined * imupdvic. ©c
ralig > wavlorgavwp * Kpie Uit povoyevic® ‘Insg Xoi-

st* Kaj apsov Treluz * Kdpse 6 ©eec® ‘O duvos 78
@:8°* ‘0 Tiog 78 IIa.7Q3S * U0 ocfng TLs a‘pagﬂ;"a: T8

woepe® “A.  Eft autem ut vener. Bengelins reis.
fime notavit in Triephontis oratione manifefum
antitheton, primum inter Euyiv & inter ‘Qdiw
deinde inter Pafris nomen, & inter mzlta nomina;
atque ita diftinguuntur ab invicem f(implex illa
"Eugh &mo IaTgos & woAumvuuos Q4% > ut non poflit
heec pofterior ullo modo ds parte extrema ejus-
dem ‘Evyiis accipi. Et male a nonnullis e7o ITar-
pos conjungitur cum £pfxliros , ita enim in ora-
tionem induceretur hiatus: at vero illa ‘Evyn <o
2705, quin totam formulam nulla parte ejus ex-
clufa indicet, dubium nullum eft. Immo aliquan-
do putavi illud & 7éres ambigue dictum perinde
cum «d% conjungi poffe ; utita {uggillaret Trie.
phon illud plurimorum Pfalmorum initium: "Ess
70 Ténos wdi » vel wdi Farud @5 70 wéress  Neque
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vero , etiamfi daretur Lucianum per 7orvayuuor
wdir Claufulam feu Fltiologiam doxologicam O.
D. adje¢tam intellexifle , ex hoc teftimonio con-
fici poflet , quod valt Olearins , eam jam tum
temporis tanquam partem Orationi Domini adhze.
fiffe: Tantum hoc abeft, ut hoc x4 & véaes =
S¢is potius diferte doceat, id quod finita Oratio.
ne Dominica ex folenni Chriftianorum ufu fub
nomine woavwvdpus wdis fuerit adjeGtum, ab ipfa
O. D. formula fuiffe quid plane diftin¢tum, adeo-
que Doxologiam illam jam tum temporis ex ufu
Liturgico finita Oratione Dominica addi fuiffe {o-
litam. Immo f{i Triephontis orationem adtente
infpiciamus , manifeftum eft, impudentiffimum
nebulonem & Dominicze Orationis fimplicem fili
bumilitatem & Hymnorum affectatam fublimita.
tem, quam Chyriftiani in fuis Sacris inepte copula-
verint, perftringere: Atque Triephontis verba itg
reddenda: Quin igitur hos miffos facis, illam precum
formulam, que a Patre denominatur , vecitare inflituens
&' Hymnum multinominm ad finem [uperaddens. Qua.
{i Chriftiani his formulis & ipfi Sacra finire & cce-
tus dimittere fuerint {oliti. =~ Equidem & preecox
ille Vir juvenis eruditus J. PHIL. BARATERIUS
in fuo Aunti- Artemonio P. 1. Cap. XIV. hanc Quz-
ftionem , quid in Luciani Philopatride per wonva-
yopor 'Qdy intelligendum fit? aggreditur, multis.
que eam operofe perfequitur. s vero rejeda ci-
tra omaem dubitationem illa Sententia, quz de
Claufula O. D. accipiendam efle temere fatuit,
unice favet alteri illi, quee de Hymno ecclefiaftico
eam interpretatur. In eo tantum a nobis disce-
dit, quod hanc meavayupor "QMy mavult de altero
Hymno accipere, quem dpoffol. Conflitutiones Lib,

e
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VIII Cap. XIIL repreefentant, cujus initium: Efs
wysos 5 eis KUgios > eis Tnords o Xpssos. zmA. In quo
ea maxime ratione nititur, quod ifte Hymnus ex
antiqua Ecclefizz confuetudine ante Ccenam S.
proxime poft Orationem dominicam fuerit recitari
{olitus.  Sed accidit nobis in hac Disputatione,
quod Vir Celeberr. & zpimswraros J. MATH.
GESNERUS in altera illa de ztate & auctore Phi-
lopatridis controverfia f{ibi accidifle profitetur:
» Neque protulit quicquam , inquit, dociffimus
»» puer [ quo nomine honoris caufla hic utor in
» eruditiffimo quatuordecim annorum homi-
»» ne] BARATERIUS , quod dimovere nos de
5, Doftra fententia debeat. Favebam eetatulee ho-
» minis ita (cribentis, ignofcebam puero abfur-
5, ditatis accufanti, quee neque cognoviffet fatis,
»» neque intelligere dum poffet : lubens me disci-
s» pulum illi in re tali preebuiffem. Sed nihil di.
sy Xit, quod non diGtum, quod non refutatum

5, fit.  Molliter inter rofas violasque quiefcant

»» Ofla hominis emendaturi, (i licuiffet, illa wa-
97 A\dpla;cfh umxﬁ,uwraa.. 3 Id ‘unum attigiffe {fufh-
ciat, preecocem humc eruditum Triephonti Oden
hanc woavavupor dici ob celebritatem exiltimare: quo
nihil magis frigidam & fine fale dici poffet.

§.X. Sedaudiendi nobis funt quoque Teftes exal-
tera Clafle, qui {uperiiores illos antiquitate adhuc {u-
perant, fc. antiquee N. T. VERSIONES, quae
immedjate ex Greeco fonte fluxerunt, quatenus
pimir. illas intemeraitas ad nos pervenifle certum
eft. 1. Ex his primnum in medium produco LA-
TINAM Interpretationem omnium antiquiffimam,
utpote qua ab ipfis propemodum Apoftolorum

tempori-
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temporibus, certe fub Seculi II. initia ad opt
mos Graecos Codices adorpata fuit: quam deinde,
poftquam interpretandi licentia & varietate magno-
pere fuiffet turbata ac contaminata, fub incudem
revocavit, & Grecorum Codicum ope emendas

‘tam psiftino fuo nitori reftitnit HIERONY MUS':

Neque, quod fupra jam monui, ulla alia extat
Interpretatio, cujus antiquee, {i nop primee, Lea

Qiopnis fides tot ex antiquitate teflimoniis maxi<

mam partem (it confinmata.  Quapropter cuny
antiqua Latina, {five etiam plures fuerint,] qualis

ante Hieronymi tempora fuit, & in commentariis

Patrum Hieronymo antiquiorsm confervatar , in
expungenda apud Matthzeum O. D. Claufula, cums
Hieronymiana caftigata confpiret, dubia & fulpe-

“&ta non pote® pon efle hujus Lectionis antiquitas,

quicquid etiam de hodiernse Vulgate Editionis
conditione & audtoritate ftatvatur: Immo hujus

teftfimonii vim non pnius tanium Greaeci Codicis,

ex quo Translatio facta eft; au@oricatem exzequa-
re, fed lacins adhug patere & ad univerfee Latine
Ecclefize fidem pertinere, redte monitum eft a b.
m. Conr. Pellicano nofiro ad h. V. Quod fi quis cone
tendat ‘a Chriflo adjeltam Clanfulam, necelle eff fatea-
tur, onmes noflros @@ Romanam Beclefram & Afvica-
nam non recle leoiffe. Hac vero i admittacur, mi-
sum utique elt, hanc tam notabilem in truncanda
Orationis formula, ab ipfoDomino in exemplum

preeferipta , licentiam Latinis a Graeca Ecclefia
nunquam fuifle objedtam , cum tamen conflet,
‘quante inter i:los contentiones de rebus longe mi-
- noris momenti ‘alize ex aliis fuerint excitatee. 1L

Alterex hoc genere Teflis eft Ferfio COPTICA : eam
€. Millizs Prolegom, p, 172. unain. ex primeevis effe
Tﬁnn r-_ R i laudat 2
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leudat, quz ex fonte Greco profluxerit & ad opti-
mum exprefla fuerit exemplas: Et quanquam CL
Wetflenins Prolegom. C. 1X, illam Origenis & EBufehiz
ectatem fuperare neget; nihilomins tamen eam
cum Millio magni zflimandam efle, quod omni.
um accuratiffime ad emendatos Grzecos Codices
fuerit adornata, confitetur, Varias ex hac Ver-
fione Lectiones collegerat Th. Marechalius, Evan-
geliis Gothicis ex parte adfperfas: ubi p, 466. heec
habet, quz ad cauffam noftram pertinent: Nec
wolam hujus Clanfule O. D. nec vefligium veperio in
Translatione COPTICA [quod etiam de AGTPTIACO
quodam Codice notabatnr in margine Manufcripti Ara-
bici , citati a Petr. KifRenio ad Mazh, VI: 13.]
uti nec in Verfione Arabica, que babetur in Bibliis Po-
Iyglottis Londinenfibus, nec in illa, qua prius Rome
prodiz.  Atque etiam tefte vener. Bengelio Appar.

e A Rt S b A B R o R

¢rit. p..463. In COPTICO MSC, [ino, perinde ut in
editis 5 extare Claufulam negar Maturinus VEYSIE- ~

RE DE LA CROZE. IlII. His adjungo Verfio-
nem ARABICAM, cujus fex editiones commemo-
sat Virg Clarifl. Chriff. Bened. Michkacelis in Tradat,
ovit, de var. LL. N. T. caute colligendis @& dijudican.
dis, noviflime edita: ex quibus nonnifi una Er-
penii IV. Evangeliorum Clanfulam apud Mattheeum
exhibet; reliquee omnes eam ignorant., At non
ea eft hujus Verfionis per plures editiones propa-
gatee, vel {i etiam diverfze fuerint, antiquitas, ut
idonei Teflis in hac caufla audtoritatem habeant.
Miror igitur qua fiducia Cl. Whithy libr. §. cit. p.
m. 110. aulus fuerit asferere: Reperies banc Clast[u-
lam in ommibus Orientalibns Verfionibus.

§. XI, EX
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§. XI. Ex altera vero parte pro tuenda Claus
fulee O. D. «vdelia producimus I. Teflem Verfioa
nem SYRIACAM, quee fine dubio antiquiffima
eft, & ut Cl. Michaelis cenlet, antiquitate nibil vel
parum cedit Latinorum Vulgate: Ef enim probabile, ut

. jdem in ammotat. ad J. A. Bengelii Tratat, de Sin-

ceritate N. T. Graci tuenda loquitus , Ecclefram
Syriacam , in qua vel nomen Chriflianoram primam arn-
d’?szam, Act XI. 26. &' ex qua Evangelium Chriffi

 quaguaverfiums propagatuns fuerit 5 Evangelifiayum ¢

Apoflolovass Scripta, quornm cananica ancloritas extya
contyoverfiam fuity in Linguam fuam conver[a jam a

 primordiis [uis babuiffe. Sed non queeritur , qualis

olim fuerit, fed qualis illa fit, qua nos hodie uti-
mur. Certe Andr. Malleras in Disfert, de Verfio=

_ nibus Syriacis f{cribit: Damus fane, antiguifimis

semporibus N. Teflamenti Syriace letos effe [acros Lib<
vos; [ed nofivos eos effe, in quos ex. g. Jacobus Syrus
Nifbenfis & Ephrem commentati funt; equidem non’
anfins affirmare.  Quod etiam Fabritius Biblioths
Grzc. Libr. V. c. 2. p. 321I. fuo fuffragio confir~
mat. Conflat autem documentorum fide, no-
vam factam efle Translationem IV. Evangelifta
sum Syriacam a Xenaja Magubenfi, {eu Philoxeno
Hierapolitano anpo pofl. C. N. DVIIL quee dein
anno poft C. N. DCXVL a Thoma Heracleenfs
Alexandrize in /Egypto in monaflerio Antonii ad
trium Cadd. Graecorum fidem eft emendata: Vi-
de Jo. Lamii de erudit. Apoftol. p. 300. Atqui
quum hodie non alii extant Sytiaci Codices, quans
qui ex hac a Thoma Heracleenf reformata editione
defcripti & propagati {unt, quid mitum O. D.
Claufulam apud Matthzeum in editis nofteis Libris
haberi : Quis autem nobis fidem faciet in antiqua

R 3 illa
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illa & fimplici Verfione Sytiaca perinde lectum fuis:
fe? Ut nihil jam dicam de eo , quod noviflime
editiones nofiree a Gutbierio & Carol. Schaafio vim
aliquam paflee fune, ut qui non dubitasunt quam-

sadEsTTR R e

vis reclamantibus omnibus MSS. Codd. locum 1.
Joh. V. 7. ex Tremellii notis defcriptum ipfi Tex-

tui facro intrudere. - Verfionem autem PERSI-

CAaM, ad quam mnnulh in hac caufla rprumcanty
inter idoneos Teftes commemorare fuperfedeo

quia non ex Graeco fonte, fed ex Syriaca Trans-

latione derivata eft, adeoque nullum per fe fuffia-
ii.jus habet. II. Secundum Teflem excito AR-

MENAM [*] Verfionem , de cujus auctoritate vens |

Bengelius in nupera Tract, de Sincerit. Textus N. T.

emp[ar contuliffe fuum y ¢ illud fingulis in locis cona

pim Armenii Athenas, Byzantlum, Edeﬁ’am,,
& Alexandriam dociles miferunt juvenes, qui
~multum . profecerunt.  Eo in numero erant
5, Moyfes & David. ~ Hi Scripturam §. aliosque
libros ex Greeca & Syriaca lingua in Haicanam
five Armenam antiquam trapstulerunt, . Docet
hoc Jo. Joach. Schrederus in Thefauro ang Ar-

9
L2
92

-

» Ut oftenditur in Apparatu p.760. ond ﬂUfea-

[*] ' De Armena Verfione vide S)tacbutbggn won emm’
DHallifechen Dibliothel p. 141, feq, e

. 12. heec habet : ,, ARMENA fada eft circa an-
num CCCCX. Res mota eff , inquit. Gregorius
Scholiafles Syrus Pf. XV. Aruteniosy ) quamvise
- Grac zmmtulmrz;@ tamen cum Syriaco pofiea ex«

“cordans feciffe. Vid. Walton. Proleg. XIII. Ece.

sy MenE, I Disfert. P- 34. Multis poft Szeculis ad '
s> Latinam quoque verfionem Armena et revocata,
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;, nus, Bibliorum Armenorum editor, Latins
verfioni, ut nonoulli f{ufpicantue, interdum
5, et obfecutus, quis Armenam Verfionem See-
» “culi V. a citerioribus lectionibus internofcet? ,,
fquidem cum Claufulam O. D. exhibsat, in eo a
Latina Interpretatione disfidet; fed admodum pro.
babile eft eam ex Syriaca Translatione efle additam.
1. ‘Addo tertio loco Verfionem ETHIOPICAM, |
quam ad Copticam multis in locis efle reformatam
micum non eft, quum Fthiopica ecclefia Alexan.
drine filia fuerit.  Atque etiam Vir Clacifl. Jobus
Ludoifus Prefat. in Lexic. & Grammat. Eth, poft-"
quam monuiffet, auctores Romane editionis in
Adis Apoftolorum ob defeGtum archetypi mulca

23

‘ex Latinis vertifle, (ubjicit: Ferendam eft, ne idem

in ceteris N, T. Libris fecerint s quippe Ethiops mens in
snultis eos differre ajebat ab Exemplaribus MSS. patrie
fue. Quicquid autem de hoc fit, Athiopica hxc
Translatio, quod fupra de Arabicis quoque nota-
tum eft, non tantze eft antiquitatis, ut ejus Suf-

fragium in hac cauffa poflic effe alicujus momenti.

Teftes igitur ex Claffe Verfionum, quorum tefli-

‘monium in utramque partem pro diverfa vel xta-

te, vel conditione aliquod momentum habent, hi
fere funt: . | |
Quee Claufulam O. D. exhibent:

1. SYRIACA, antiquiffima, fed Seculo VI, &
VIL. interpolata.
2. ARMENA, Seculi V. ex parte Syriacee pro-
' pago. e
3. Lithiopica & ex Arabicis una Erpeniana: Sed
hx juniores. '

R .3 " Que
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Quz Claufulam ignorant :

1. LATINA, antiquiffima, cujus Lé&ionis fi-
des jam Szculo 1. eft confirmata.

|

2. COPTICA, Szculi ad minimum 111, ineuntis.

3. Arabice plures: quee vero juniores funt.

§. XIL.  Quod ad tertiam Claffem Teftium ad-
tinet, fcil. MSS. Codices hodie adhuc {uperites,

omnis cauffze hujus disceptatio redit ad folos illos

Codices , qui Macthzi Evangelium complectun.

tur, exceptis tamen iis, in quibus Matth. VI:

9-13. deficit; cujus generis funt Alexaudrinus,
Auguflanus 3., Colbert. 3. §., Laudinus 1. Mofcuene
fis, Parifn. 9. Wolf. 2. &c. &c.  Reliqui prope
omnes vix Theophylacli zetatem attingunt, & miv
nimum X, Seculis ab xtate Apoftolorum diftant:

Quatuor tantum, aut {ex reffant, qui hanc wta-

tem {uperant, & in illis vix unus & alter eft, qui
ad VL poft C. N. Szculum =tate accedat , infra
quod defcendere, ob rationes quas fupra jam ex-
plicavi , in hac Quazftione mihi non confultum
videtur. Exhibent tamen hanc Claufulam Codex

Bafileenf, B. V1. 27. quem Szculi X. seftimat CL
Wetflenius Proleg. p. §5. atque in Evangeliis vetu-
flilimam Le&ionem teferre contendit: 2.] Codex
MSC. membranacens pervetuftus optimee note
num XXIX. cujus margo hac annotatione diftin-
guitur To de)* Ot 6% ety n Basireis net] n JuveLprss

xa) 0 RExs & Ticw 8 weiTme péyes T8 CApiv. 3. o

Tale fortafle exemplar fuit, ex quo Graeca in bi-
linguem Cgntabrip. transfumta {unt, Claufula utsin.
que carentem. Totam itaque hanc Tractationem
concludo vener. Bengelii verbis Appar, Crit. 93423.

| Hper -
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Superflites hodie Codices Graci omnes Hieronymo , ple.

rique etiam Photio, immoe Theophyla&o funt citeriores.
Hanc tantam Codicum ab wtate Apofiolica difiantiam ,
eornmdemque inter fe aviam propinquitatem , & compa-
vatam ad Codices deperditos paucitatem , quisquis intellia
git : hic nulla [e lege y nulla ratione adflriGum putabit
wut pre iis ubique onmes alias genuina Lecionis indagi.
nes , divinitus confervatas , faflidiat 3 neque in numero
Codicum inesndo morofe adbaerefies : Se/iq deciftonem in
Lectionibus ferius invectis &' in Codices cateroqui propa.

gatis repetes altins,
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y Matth. VI: 18.
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