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1. Einleitung

Die Lebensraume der Amphibien, die Feuchtgebiete, sind im Gegensatz zu
anderen Lebensraumtypen wie Trockenwiesen oder Waldgesellschaften verhalt-
nismassig klar abgrenzbar. Weiher, Tiimpel, Moore und Riede kénnen nur dort
vorkommen, wo die Geldndestruktur den notwendigen Wasserriickhalt zulasst.
Die starke Bindung der Bewohner von Feuchtgebieten an ihre Lebensstitte hat zur
Folge, dass die vielfaltige Tier- und Pflanzenwelt dieser Lebensriume verhaltnis-
missig leicht zu beobachten ist. Den Feuchtgebieten oder Nassstandorten wurde
daher von den Naturfreunden seit langem ein besonderes Interesse entgegenge-
bracht. Thnen konnten die zunehmenden Verluste und tiefgreifenden Veranderun-
gen dieser Lebensrdume durch Aufschiittungen und Entwisserungen nicht entge-
hen. Mit besonderer Sorge wurde das Schicksal der Amphibienarten verfolgt, de-
ren Laichpldtze dabei zerstort wurden. Immer grosser wurden auch die Verluste
auf den Wanderungen durch den Strassenverkehr.

Die Naturschutzpraxis zeigt, dass der Schutz von Arten und Lebensraumen
nur durchgesetzt werden kann, wenn die Schutzmassnahmen auf fundierten
Kenntnissen beruhen. Bis vor 20 Jahren wurde in der Schweiz der Erforschung der
Ampbhibien — wie iibrigens auch der Fische, Reptilien und Sduger — nur wenig Be-
achtung geschenkt. So war nicht einmal die Verbreitung der Amphibien in der
Schweiz einigermassen bekannt. Ebenso fehlten Kenntnisse tiber die Umweltan-
spriche der einzelnen Arten. Fiir den praktischen Schutz wurden Listen und Kar-
ten tiber die bedeutendsten Laichplitze benétigt.

Dieser Informationsnotstand wurde anfangs der siebziger Jahre erkannt. Es
entstanden zahlreiche Projekte zur Erfassung der Nassstandorte und ihrer Am-
phibienbestinde. Als erste wurde die entsprechende Untersuchung im Kanton
Ziirich abgeschlossen (ESCHER 1972). Spiter folgten Publikationen solcher Inven-
tare aus den Kantonen Waadt (BERTHOUD und PERRET-GENTIL 1976), Bern
(GROSSENBACHER 1977) und Basel (LABHARDT und SCHNEIDER 1981). Auch in
Liechtenstein entstand eine Publikation zur regionalen Verbreitung der Amphi-
bien (BROGGI 1972). Bereits vor der Griindung der Koordinationsstelle fiir Am-
phibien- und Reptilienschutz in der Schweiz (KARCH) regte Kurt Grossenbacher
in verschiedenen Kantonen die Inventarisierung der Nassstandorte und der Am-
phibienvorkommen an. In Graubiinden gelangte er im Jahre 1975 mit diesem
Vorschlag an Jiirg Paul Miiller, Leiter des Biindner Natur-Museums. Das Amphi-
bienprojekt Graubiinden konnte im Jahre 1976 in Angriff genommen werden.
Die methodischen Grundlagen lieferte K. Grossenbacher. Das Biindner Natur-
Museum iibernahm die Organisation und die Auswertung. Das Amt fir Land-
schaftspflege und Naturschutz (Leiter Georg Ragaz) unterstiitzte das Projekt be-
reits zu Beginn in fachlicher und finanzieller Hinsicht.
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Grundsitzlich wurden zwei Ziele verfolgt:

Die Erhebung der Verbreitung jeder Art und die Erfassung der Nassstandorte
(Laichplitze) zuhanden der praktischen Naturschutzarbeit.

Das Schwergewicht lag auf der Erfassung der Verbreitung der Amphibien im
Kanton Graubiinden. Die Erhebung der Verbreitung jeder Art hat zum Ziel, einen
ersten Uberblick iiber die Haufigkeit und das Vorkommen in den einzelnen Re-
gionen und Lebensrdumen zu vermitteln. Daraus ergeben sich wichtige Hinweise
auf die Gesamtsituation jeder Art. Die Aufnahmen der einzelnen Nassstandorte
liefern in erster Linie Grundlagen fiir den Schutz der einzelnen Laichplitze.

Die grosse Untersuchungsfliche von 7110 km?, die grossen Hohenunter-
schiede sowie die im Vergleich zum Mittelland schlechte Erschliessung der Ge-
birgsregion stellten das Projekt vor besondere Probleme. Die beschriankten perso-
nellen und finanziellen Mittel erlaubten keine flichendeckende Untersuchung in
dem Sinne, dass in einer Region samtliche Nassstandorte erfasst werden konnten.
Diese Randbedingungen hatten neben anderen Griinden zur Folge, dass sich die
Feldarbeiten tiber einen Zeitraum von 8 Jahren (1976-1984) erstreckte. Bei der
ausgeprigten Dynamik, der die Nassstandorte durch die Landschaftsumgestal-
tung unterworfen sind, konnte also keine Momentaufnahme, sondern lediglich
eine Periodenaufnahme der Amphibienverbreitung erhoben werden.

Die Durchfithrung des Projektes war nur dank der Zusammenarbeit vieler Einzelperso-
nen und Institutionen moglich. K. Grossenbacher, Leiter der KARCH, Bern, brachte seine
Erfahrungen auf dem Gebiet der Inventarisation von Nassstandorten und Amphibienvor-
kommen ins Projekt ein und stellte insbesondere die Erhebungsformulare zur Verfiigung. Er
begleitete das Projekt auch wihrend der Feldarbeiten und der Auswertung. Jiirg P. Miiller
{bernahm die Organisation der Feldarbeiten. Er suchte und koordinierte die Bearbeiter der
einzelnen Regionen, die zum iiberwiegenden Teil fiir ihre Arbeit teilzeitlich angestellt wer-
den konnten. Er betreute das Projekt wahrend der Auswertung und Drucklegung.

Die 10 Bearbeiter von Regionen, die in der Tabelle 1 mit ihrem Arbeitsgebiet namentlich
aufgefiihrt sind, leisteten mit ihrer Fachkenntnis und ihrem Einsatz einen wesentlichen Bei-
trag zum Gelingen des Projektes. Alle Bearbeiter von Regionen waren durch ihre Ausbil-
dung und ihre berufliche Titigkeit mit biologischen Feldarbeiten vertraut. Zum Teil hatten
sie sich bereits vor diesem Projekt mit Amphibien beschéftigt. Ulrich Schneppat, Praparator
am Biindner Natur-Museum, hatte von 1971 bis 1975 im Churer Rheintal ein umfangrei-
ches Datenmaterial iiber die Verbreitung der Amphibien gesammelt, das ins Projekt iiber-
nommen werden konnte. Zahlreiche weitere Personen aus allen Talschaften des Kantons
meldeten uns Einzelbeobachtungen von Amphibien. Diese Einzelbeobachtungen bilden
einen wesentlichen Beitrag zu dieser Arbeit.

Urs Frey ibernahm im Jahre 1981 im Auftrag des Biindner Natur-Museums die Bearbei-
tung des Projektes. Er stellte das Datenmaterial zusammen, bereitete die Auswertung mit
EDV-Anlagen vor und fiihrte manuelle Auswertungen durch. In Zusammenarbeit mit den
anderen Autoren erstellte und bereinigte er das Manuskript. Er besorgte die grafische Ge-
staltung der Arbeit.
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Churer Rheintal
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Prittigau
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1976-1984
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1977-1978
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1978-1979
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1981-1984

Engadin
Churwaldnertal
Préttigau
Churer Rheintal
Landwassertal

Tabelle 1
Bearbeiter von Regionen

Die Mitarbeiter des Projektes erfuhren von verschiedenen Seiten tatkriftige Unterstiit-
zung. Herr Georg Ragaz, Leiter des Amtes fiir Landschaftspflege und Naturschutz, Chur,
und Herr Dr. Hans-Ulrich Hollenstein, Prisident des Biindner Naturschutz Bundes, Chur,
stellten Mittel ihrer Institutionen zur Anstellung von Regionalbearbeitern zur Verfiigung.
Die Herren Dr. Otto Wildi und Thomas Dalang von der Eidg. Anstal fiir das forstliche Ver-
suchswesen, Birmensdorf, besorgten die EDV-Auswertungen. Herr Felix Giger von der Lia
Rumantscha, Chur, iibersetzte die Namenliste der Amphibien ins Romanische. Herr Ot-
maro Lardi, Domat/Ems, besorgte die Ubersetzung der Zusammenfassung ins Italienische.
Herr Peter Brodmann, Ettingen, erlaubte uns die Reproduktion von Amphibiendarstellun-
gen. Herr Theo Deflorin von der Kartenzentrale der Kantonalen Verwaltung, Chur, lieferte
das Kartenmaterial. Frau Verena Kirchebner besorgte die Schreibarbeiten.

Allen Mitarbeitern und Helfern méchten wir fiir ihre wertvolle Unterstiitzung herzlich
danken.
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2. Das Untersuchungsgebiet

2.1. Allgemeine Ubersicht

Das Untersuchungsgebiet umfasst den ganzen Kanton Graubiinden mit einer Flache von
7110 km2. Drei Viertel des Areals (Nordbiinden) werden durch den Rhein in Richtung Not-
den entwissert. Das Engadin verlduft nach Nordosten. Sein Talfluss, der Inn, strebt der Do-
nau zu. Von den Biindner Sidtilern gehoren das Misox, das Calanca, das Bergell und das
Puschlav zum Stromgebiet des Po, das Miinstertal zu jenem der Etsch. Die gleichzeitige Zu-
gehorigkeit Graubiindens zu den Nord-, Zentral-, Ost- und Siidalpen ist auch tiergeogra-
fisch bedeutungsvoll, da die Wiederbesiedlung nach der Eiszeit von ganz verschiedenen
Zentren aus erfolgte. Graubilinden wird oft als Land der 150 Tiéler bezeichnet, weniger we-
gen der Zahl als vielmehr wegen der mangelnden Geschlossenheit und Einheitlichkeit der
Biindner Talschaften. Dem Kanton fehlen sowohl eine zentrale Achse wie auch ein iiberra-
gender Konvergenzpunkt. Das Klima, die Bodenbeschaffenheit, die Oberflichenstruktur
und die Vegetation sind in den verschiedenen Tilern oft sehr unterschiedlich. Die natur-
raumlichen Gegebenheiten sind aber wegen des grossen Anteils der Hochlagen, von weni-
gen Ausnahmen abgesehen, ausgesprochen gebirgig.

Die Hohengliederung des Kantons Graubiinden ist in den Abbildungen 1 und 2 darge-
stellt. Aus beiden geht der hohe Anteil von Lagen oberhalb 2000 m ti. M. hervor. Rund 50%
des Kantonsgebietes liegen oberhalb der Waldgrenze, die je nach Region zwischen 1800 und
2300 m . M. liegt. Die Lagen unter 1200 m {i. M. machen hingegen lediglich 10.5% aus.
Auffallend sind die grossen Hohendifferenzen. Im Misox fillt die Talsohle bei Roveredo bis
auf 260 m ii. M. ab. Der hochste Punkt des Kantons ist der Piz Bernina (4049 m . M.) im
Engadin.

Die Hohengliederung des Kantons prigt auch die Moglichkeiten der Bodennutzung
durch den Menschen. 32% der Oberfliche sind landwirtschaftlich nicht nutzbares Odland
und 35% Weiden, die mehrheitlich nur wihrend der wenigen Sommermonate genutzt wer-
den kdnnen. Der Wald bedeckt eine Fliche von 21.5%. Die 10% Kulturland und die 1%
tiberbauten Gebiete fallen zum grossen Teil auch in urspriingliches Waldareal. Der Anteil
der Gewdsser ist mit 0.5% sehr gering, da mit Ausnahme der Oberengadiner Seen grossere
Stehgewisser fehlen. Die Hohengliederung bestimmt auch die Nutzungsschwerpunkte
durch den Menschen. So sind vor allem die Tallagen intensiv umgestaltet worden. Trotz der
vielen Touristikanlagen wurden die Hochlagen wegen ihrer grossen Ausdehnung ver-
gleichsweise nur wenig genutzt und verdndert. Die naturrdumlichen Gegebenheiten und die
menschliche Nutzung erkliren die Tatsache, dass Graubiinden relativ arm an Nassstandor-
ten ist.

Schon von der Oberflichenstruktur her sind grossflichige Nassstandorte nur in den tief-
sten Tallagen oder in ausgedehnten Hochtédlern denkbar. Die Feuchtgebiete dieser Zonen,
insbesondere die Auenlandschaften des Churer Rheintals, das Domleschg, das Misox, aber
auch die Talsohle des Engadins, sind durch Meliorationen, Siedlungs- und Strassenbau sehr
stark verdndert worden. Die hochgelegenen Bergseen sind infolge der Klimaverhilinisse sel-
ten glinstige Laichstandorte. Hingegen sind in der montanen und subalpinen Stufe Nord-
und Mittelbiindens Kleinstandorte wie Tumpel, Weiher, Riedwiesen und Moore relativ
hdufig. In der alpinen Region findet man hauptsichlich Tiimpel. Diese Hohenstufen sind im
Engadin und in den Stdtilern wegen der Geldndestruktur arm an Feuchtstandorten.
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Abbildung 1:
Die Hohengliederung des Kantons Graubiinden, umgearbeitet nach IMHOF, Atlas der
Schweiz 1965

. Fliachen unterhalb 500 m i. M.

Flichen zwischen 500 und 700 m 4. M.

Flichen zwischen 700 und 2000 m . M.

Flichen oberhalb 2000 m 4. M.
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Abbildung 2:

Flachenangebot der Hohenstufen im Kanton Graubiinden, dargestellt als prozentualer An-
teil an der Gesamtflache, nach VERSELL, 1953,
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2.2, Klima

Die wichtigsten Faktoren, welche den Klimacharakter Graubiindens prigen, sind die
hohe Lage im 6stlichen Teil der zentralen Alpen, die ausgepragten Lokaleinfliisse der Ober-
flichengestaltung und fiir die Siidtiler die Nachbarschaft der insubrischen Zone.

Die ausgeprigt hohe Lage bedingt einen geringen Warmegrad ausgedehnter Riume.
Graubiinden erhilt weniger Niederschlag als andere Teile der Schweizer Alpen, weil die re-
genbringenden Westwinde den Grossteil ihrer Feuchtigkeit bereits an den Flanken der West-
alpen abgeben. Die jahrliche Niederschlagssumme liegt deshalb in héheren Lagen grosser
Kantonsteile fast durchwegs unter 160 cm und in den Talboden unter 100 cm. Das Unter-
engadin verzeichnet sogar nur 70 cm Niederschlag. Die lokalklimatischen Besonderheiten
sind neben der Héhenlage massgeblich durch die Oberflichengestaltung bedingt, wodurch
sich grosse Gegensitze zwischen Sonnen- und Schattenseite ausbilden. Dem Engadin und in
geringerem Umfange auch anderweitigen Kantonsteilen kommt ein typisch kontinentaler
Klimacharakter zu, firr den ein intensives Strahlungsklima und die ausgeprigten Unter-
schiede zwischen den Mitteltemperaturen der Monate Januar und Juli kennzeichnend sind.
Die Nebelhiufigkeit ist im Kanton eher gering, praktisch in allen Télern bilden 25 Nebel-
tage pro Jahr das Maximum. Die Messwerte von 4 ausgewahlten Wetterstationen sind in
der Tabelle 2 zusammengestellt.

Tabelle 2

Mittlere Monatstemperaturen fir Januar und Juli, mittlere Jahrestemperatur und
mittlerer Jahresniederschlag von 4 ausgewihlten Wetterstationen Graubiindens
(aus GUTERSOHN, 1961)

Hohe |Januar| Juli | Jahr | Niederschlag | Lage
Chur 586 |- 1.2°| 18 ° 9° 830 mm Tal
Bever 1712 [-10.2°| 11.4° | 1.1° 820 mm zentrales Hochtal
Grono 357 1.0°] 20.9° | 10.9° 1440 mm Tal
Weissfluhjoch 2667 |- 6.8°| 5.1° | -2.4° 1650 mm Gipfel
3. Methoden

Die Grosse des Untersuchungsgebietes und seine im Vergleich zum Mittelland
schlechte Erschliessung sowie die beschriankten personellen und finanziellen Mit-
tel bestimmten das methodische Vorgehen sehr stark. Eine flichendeckende Auf-
nahme aller Nassstandorte und ihrer Amphibienbestinde wie sie zum Beispiel
GROSSENBACHER (1977) fur den Kanton Bern durchgefiihrt hatte, kam nicht in
Frage. Die Verbreitung der Amphibien sollte durch die Aufnahme der wichtigsten
Nassstandorte und durch das Sammeln von Einzelbeobachtungen erhoben wer-
den. Es war beabsichtigt, die leicht erreichbaren Nassstandorte der Tallagen mit
erster Prioritdt zu erfassen und eine schlechtere Erhebung der Amphibienlaich-
platze der Hochlagen in Kauf zu nehmen. Dieses Vorgehen erschien uns auch vom
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Standpunkt des Naturschutzes aus sinnvoll, da die gut erreichbaren Nassstand-
orte auch stirker gefihrdet sind. Durch das Sammeln von Einzelbeobachtungen
sollte vor allem die Verbreitung des Alpen- und des Feuersalamanders erhoben
werden. Schliesslich wurde beabsichtigt, das durch die Aufnahmen der Amphi-
bien an den Laichplitzen gewonnenen Verbreitungsbild mit Einzelbeobachtun-
gen zu erganzen.

Fiir die Erhebung der Nassstandorte wurde das Untersuchungsgebiet in ver-
schiedene Regionen aufgeteilt. Die Abgrenzung der Teilgebiete erfolgte vor allem
nach der ortlichen und zeitlichen Verftigbarkeit der Mitarbeiter (Tabelle 1), so
dass zum Teil sehr ungleich grosse Regionen entstanden, die auch nicht immer mit
derselben Intensitit bearbeitet werden konnten. Wihrend der Untersuchungspe-
riode wurde der Bearbeitungsgrad des Kantons mehrere Male iiberprift. In den
Jahren 1981 bis 1984 besuchte Urs Frey vor allem noch jene Regionen, die bisher
schlecht oder nicht bearbeitet worden waren. Die Einteilung in Regionen wurde
fiur die Auswertung nicht weiter berticksichtigt.

Wie erwahnt war ein Absuchen der gesamten Untersuchungsflache zur Loka-
lisierung der Nassstandorte unmoglich. Deshalb bedienten sich die Bearbeiter der
Regionen der Landeskarte 1:25 000, um interessante Nassstandorte zu eruieren.
Viele Nassstandorte waren den Regionalbearbeitern aufgrund der personlichen
Ortskenntnis bekannt, andere wurden zufillig auf Exkursionen oder dank Hin-
weisen von Drittpersonen gefunden. Insgesamt wurden 669 Nassstandorte er-
fasst; das ist ein Standort pro 10,6 km2. Aus diesen Zahlen ist leicht ersichtlich,
dass sehr viele Standorte unbertcksichtigt blieben. Die Aufnahmen der Nass-
standorte wurden in den Sommerhalbjahren 1976 bis 1984 durchgefihrt. In den
Tallagen erfolgten die Exkursionen von Ende Mirz bis Ende Juni, in den Bergen
von anfangs Juni bis Ende September. Die Nassstandorte der Hochlagen wurden
meistens nur einmal besucht, wihrend einige Gebiete der Tieflagen jedes Jahr
mindestens einmal kontrolliert wurden. Insgesamt wurden die 669 Nassstandorte
929 mal besucht, was einem Durchschnitt von 1,4 Besuchen pro Standort ent-
spricht.

An jedem Nassstandort wurden die Amphibienarten sowie wichtige Merk-
male zur Charakterisierung des Standortes erhoben und in einem vorgedruckten
Formular (Abbildung 3) protokolliert. Die Amphibien wurden praktisch immer
im Feld anhand von Laich, Larven oder adulten Tieren bestimmt. Zudem wurde
die Populationsgrdsse geschitzt und einer der Grossenklassen «klein, mittel,
gross, sehr gross» zugeteilt. Diese Schitzungen erwiesen sich in der Praxis als aus-
serordentlich schwierig.

Die erfassten Standortmerkmale sind aus der Abbildung 3 ersichtlich. Die Re-
sultate sind sehr heterogen, weil bei der Erfassung des Nassstandort-Typus, der
Einfliisse, der Umgebung ja sogar der Grosse Schitzungen und Beurteilungen vor-
genommen werden mussten, die immer bis zu einem gewissen Grad subjektiv blei-
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ben. Fir die Erfassungen weiterer Tierarten sowie der Wasserpflanzen fehlten
meistens das notwendige Fachwissen oder die Zeit. Von vielen Standorten wur-
den Fotografien gemacht.

Der Erfassung von Einzelbeobachtungen wurde wihrend der ganzen Dauer
des Projektes besondere Beachtung geschenkt. Als Einzelbeobachtungen wurden
Amphibienbeobachtungen klassifiziert, welche die Bearbeiter auf ihren Exkursio-
nen nicht einem Nassstandort zuordnen konnten, weiter Zufallsbeobachtungen
der Bearbeiter oder von Drittpersonen, ebenso auch Literaturangaben. Die Ein-
zelfundlisten enthalten Angaben tiber die Amphibienart, die Gemeinde, den Flur-
namen, die Koordinaten, die Hohe tiber Meer, den Beobachter und das Beobach-
tungsdatum.
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Abbildung 3b: Nassstandortformular, Riickseite
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Tabelle 3

Datenstruktur
Einzeldaten 1970-1985 559
bis 1970 15
Total Einzeldaten 691
Nassstandorte mit Amphibienvorkommen 19761984 546
ohne Amphibienvorkommen 1976-1984 123
Total Nassstandorte 669

Die Tabelle 3 vermittelt einen Uberblick iiber die Struktur und den Umfang
der gesammelten Daten. Sie zeigt, dass die Einzelbeobachtungen einen wesentli-
chen Anteil an der gesamten Datenmenge ausmachen. Bei der Auswertung dieses
umfangreichen Datenmaterials war uns die Eidgendssische Anstalt fiir das forstli-
che Versuchswesen (EAFV) in Birmensdorf behilflich, die auch Amphibieninven-
tare anderer Kantone mit ihren Datenverarbeitungsanlagen erfasst hatte. Dazu
mussten alle seit 1970 gesammelten Daten auf EDV-Formulare umgearbeitet
werden. Grundsatzlich besorgte die EAFV fir alle Auswertungen dieser Publika-
tion die Grundlagen. Diese wurden von uns anschliessend in leicht lesbare grafi-
sche Darstellungen umgearbeitet und kommentiert.

Fiir die Publikation stand die Darstellung der geografischen Verbreitung und
der Hohenverbreitung im Vordergrund. Zur Darstellung der geografischen Ver-
breitung werden Raster mit einer Seitenlidnge von 5 km gewahlt. Pro Raster wird
grundsitzlich nur die Aussage gemacht, ob die Art nachgewiesen werden konnte
oder nicht. Berlicksichtigt wurden alle Amphibiennachweise aus Nassstandort-
aufnahmen und Einzelbeobachtungen aus den Jahren 1970 bis 1985. Einige iltere
sowie einige wenige fragliche Nachweise wurden zur Erginzung und Diskussion
mit einer anderen Signatur ebenfalls in die Karten eingetragen.

Die vertikale Verbreitung wurde fiir alle Arten dargestellt, fiir welche eine ge-
niigende Datenmenge vorhanden war. Dazu wurde die Anzahl Beobachtungen
pro Art auf Hohenabschnitte von 200 Metern bezogen. Zur Interpretation wird
die Hohenverbreitung mit dem Flachenangebot pro Hohenstufe verglichen.

Auf eine detaillierte Auswertung von ¢kologischen Informationen aus den
Nassstandortaufnahmen musste verzichtet werden, da die Erhebung der Standort-
angaben zu ungleich und oft auch unvollstindig erfolgt war. In dieser Arbeit wer-
den die Angaben lediglich dazu verwendet, um den vorherrschenden Typ der
Laichplitze in Graubiinden zu charakterisieren. Die Originalerhebungen der
Nassstandorte werden im Biindner Natur-Museum aufbewahrt und kénnen von
den Amtsstellen, von den privaten Naturschutzorganisationen und weiteren
Fachleuten fiir Gutachten etc. eingesehen werden.
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4. Die Nassstandorte

Insgesamt wurden 669 Nassstandorte erfasst. Davon waren 123 oder 18.4%
nicht von Amphibien besiedelt. Die durchschnittliche Hohe der 546 Standorte mit
Amphibiennachweisen betrdgt 1580 Meter, diejenige der 123 Standorte ohne
Amphibiennachweise 1840 Meter tiber Meer. Vor allem hoch gelegene Standorte
waren also nicht besiedelt.

Statistisch wurden nur die 546 Standorte mit Amphibienvorkommen ausge-
wertet. Die Auswertung dient einer Charakterisierung der biindnerischen Laich-
gewadsser.

Gewassertyp

52% aller Nassstandorte sind Tumpel, Kleingewisser ohne Zu- und Abfluss,
durch Regen oder Schneewasser gespiesen, meist mit einer geringen Wassertiefe
und einer kargen Vegetation. Grossflichige Laichgewisser sind fiir Graubiinden
selten (16%).

Wasserspiegel

Bei rund einem Drittel (36%) aller Gewisser schwankt der Wasserspiegel teil-
weise erheblich. Dies sind vor allem kleinere Tiimpel, die im Frithjahr mit Schnee-
wasser gefiillt sind und gegen den Herbst austrocknen.

Besonnung

Mehr als die Halfte (56 %) der Gewisser sind ganz der Sonne ausgesetzt. Dies
sind hauptsichlich Standorte oberhalb der Waldgrenze, die sich trotz der Hohe
tags stark erwirmen konnen, aber auch einer grossen Verdunstung ausgesetzt
sind.

Wasserqualitiit

Ein Flnftel (20%) der Standorte sind in irgendeiner Form verschmutzt. Diese
Verschmutzung ist oft auf eine Uberdiingung aus der Landwirtschaft, selten auf
die Industrie zuriickzufiithren.

Pflanzen

Der hohe Anteil (39%) an vegetationslosen Gewdassern erklirt sich durch die
ausgesprochene Hohenlage. Die vegetationsreichen Standorte in den Tieflagen
sind fiir Graubiinden selten.

Untergrund
Beim Untergrund dominieren die Typen Sand/Kies/Steine und Humus mit
einem Anteil von 62% (typischer Bergtiimpel). Ein Lehm/Ton-Untergrund
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konnte bei 22% der Standorte festgestellt werden, und ein Schlamm-Untergrund
trifft fiir 14% zu. Sehr selten sind Beton/Plastik-Weiher und solche mit viel Laub.

Umgebung

Die Hilfte (51%) aller Standorte liegen in der extensiv genutzten Zone oder
im Odland. Dort sind sie im Gegensatz zum intensiv genutzten Kulturland, wo
sich nur wenige Standorte befinden (1%), nicht direkt bedroht. Rund 8% der Ge-
wasser befinden sich ganz im Wald, die restlichen liegen in einer gemischten Um-
gebung.

Naturschutz

Nur ein bescheidener Teil der Standorte (4%) sind durch einen privatrechtli-
chen Vertrag oder auf Gemeindeebene geschiitzt. In kantonalen Schutzzonen be-
finden sich 25% der Biotope. Dieser Schutz ist oft unwirksam, da er nur einen ge-
ringen praktischen Stellenwert hat. 71% der Laichgewisser sind immer noch un-
geschiitzt.

Zerstorung

Rund ein Fiinftel aller Nassstandorte wurden im Zeitraum der Untersuchung
ganz oder teilweise zerstort. Dieser Anteil dirfte heute noch héher liegen, da viele
Standorte seit einigen Jahren nicht mehr kontrolliert wurden. Die grossten Zer-
storungen fanden im Churer Rheintal, im Domleschg und im Misox statt.

Tourismus

Der Tourismus hat direkt durch den Badebetrieb, durch Campingplitze,
Wanderer etc. wenig Einfluss auf die Nassstandorte. Indirekt werden durch die
Erschliessung touristischer Gebiete viele Nassstandorte zerstort, zum Beispiel bei
Pistenplanierungen, beim Bau von Siedlungen, Strassen, Parkpliatzen und Sport-
anlagen. Etwa 23% aller Standorte liegen in touristisch genutzten Gebieten.

Lurchenzug

Nur bei etwa 5% der Standorte ist die Wanderung der Lurche durch eine
Strasse gefihrdet. Dieser Anteil ist so tief, da in den Tieflagen die meisten Popula-
tionen in der Nahe der Verkehrsadern bereits stark reduziert sind und die Stras-
sendichte in den Héhenlagen gering ist.
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5. Amphibien

5.1. Ubersicht iiber die Arten

5.1.1. Systematische Ubersicht

Im Verlaufe der Untersuchung konnten in Graubiinden elf Amphibienarten
festgestellt werden. Die systematische Darstellung wurde aus der Publikation
«Die Amphibien der Schweiz» von BRODMANN (1982) iibernommen. Ausgestor-
bene Arten und die Unterarten werden in den folgenden Kapiteln besprochen.

Ordnung  Schwanzlurche Caudata und Urodela
Familie Salamanderartige Salamandridae
Gattung Salamander Salamandra (Laurenti)
Feuersalamander Salamandra salamandra (Linnaeus 1758)
Alpensalamander Salamandra atra (Laurenti 1768)
Gattung Molche Triturus (Rafinesque)
Kammolch Triturus cristatus (Laurenti 1768)
Bergmolch Triturus alpestris (Laurenti 1768)
Teichmolch Triturus vulgaris (Linnaeus 1758)
Ordnung  Froschlurche Salientia oder Anura
Familie Scheibenziingler  Discoglossidae
Gattung Unken Bombina (Oken)
Gelbbauchunke Bombina variegata (Linnaeus 1758)
Familie Kroten Bufonidae
Gattung Echte Kroten Bufo (Laurenti)
Erdkrote Bufo bufo (Linnaeus 1758)
Familie Laubfrosche Hylidae
Gattung Laubfrosche Hyla (Laurenti)
Laubfrosch Hyla arborea (Linnaeus 1758)
Familie Frosche Ranidae
Gattung Echte Frosche Rana (Linnaeus)
Wasserfrosch Rana esculenta (Linnaeus 1758)
Grasfrosch Rana temporaria (Linnaeus 1758)
Springfrosch Rana dalmatina (Bonaparte 1840)

48



5.1.2. Namenliste in den verschiedenen Sprachen

Die Namen der Amphibien sind nur wenigen Personen mit einem speziellen
Interesse bekannt. Oft werden auch die Amphibien und Reptilien verwechselt. Im
romanischen Sprachraum, wo die Amphibien nur in 4 Arten vertreten sind, fehlen
viele Artbezeichnungen. Daher sahen sich viele Autoren gezwungen, einzelne Art-
bezeichnungen zu schaffen, die sich aber oft nicht bewéhrten.

Wir mussten in Zusammenarbeit mit Herrn Giger vom Dicziunari Rumantsch
Grischun eine vollstindige Namenliste in den drei wichtigsten Idiomen erarbei-
ten. Als Grundlage dazu bedienten wir uns der vorhandenen Begritfe. Wenn notig
wurden diese nach morphologischen und biologischen Aspekten abgeindert
oder, wo sie fehlten, neu gebildet.

Nach den Regeln von Prof. H. Schmid erarbeitete Herr Giger zusatzlich die
Namen in Rumantsch Grischun, der neugeschaffenen romanischen Schriftspra-
che. Die italienischen Bezeichnungen wurden von Herr O.Lardi, Domat/Ems,
Uberpriift.

Deutsch Rumantsch Grischun Italienisch
1. Feuersalamander salamander giagl Salamandra pezzata
2. Alpensalamander salamander nair Salamandra nera
3. Kammolch piutscha crestada Tritone crestato
4. Bergmolch piutscha cotschna Tritone alpestre
5. Teichmolch piutscha strivlada Tritone punteggiato
6. Gelbbauchunke rustget dal venter mellen Ululone a ventre giallo
7. Erdkrote rustg brin Rospo comune
8. Laubfrosch ranetta da bostga Raganella
9. Wasserfrosch rauna verda pitschna Rana verde minore
10. Grasfrosch rauna da prada Ranarossa
11. Springfrosch raunasvelta Ranaagile
Sursilvan Surmiran Ladin
1. salamander gagl salamander giagl salamander giagl
2. salamander ner salamander neir salamander nair
3. quaterpiertgas crestada quatterpagletschas crestada muolg craista
4. quaterpiertgas (forapeis,  quatterpagletschas cotschna muolg cotschen
piutscha) cotschna
5. quaterpiertgassdrimada  quatterpagletschasstrimada muolgstribla
6. rustgetdil venter mellen rostget digl vainter mellen  ruos-chet dal vainter gelg
7. rustgbrin rostg bregn ruos-ch briin
8. raunetta da bostga rangletta da bostga ranetta da bos-cha
9. raunaverda pintga rangla verda pitschna rana verda pitschna
10. raunadaprada rangla da prada rana da prada
11. raunasvelta rangla svelta ranasvelta
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5.1.3. Unterarten und Hybriden

Im Rahmen dieser Arbeit wurden die Variation der Kérpermasse und der Fir-
bung nicht beriicksichtigt. Somit kénnen nur in beschranktem Umfang Aussagen
tiber die Unterartzugehorigkeit gemacht werden. Eindeutig bestimmt wurde nur
die siidliche, gefleckte Unterart des Feuersalamanders (Salamandra salamandra
salamandra Linneaus 1758). Die nordliche Unterart, der gebinderte Feuersala-
mander (Salamandra salamandra terrestris Lacepede 1788) konnte im Untersu-
chungsgebiet nicht nachgewiesen werden.

Auch von anderen Amphibienarten Graubiindens werden verschiedene Un-
terarten beschrieben. Beim Kammolch sind dies der Alpenkammolch (Triturus
cristatus carnifex, Laurenti 1768) im Stiden und die Nominatform (Triturus cri-
status cristatus Laurenti 1768) im Norden. Der Teichmolch konnte nur im Vor-
kommensgebiet der nordlichen Unterart (Triturus vulgaris vulgaris Linnaeus
1758) nachgewiesen werden. Die stidliche Unterart (Triturus vulgaris meridiona-
lis, Boulenger 1882), die im Tessin vorkommt, fehlt anscheinend in den Stidtailern.
Noch komplexer ist das Problem der Unterarten bei der Erdkrote. Allgemein ist
die nordliche Unterart (Bufo bufo bufo, Linnaeus 1758) verbreitet. In Italien ist
die Unterart (Bufo bufo spinosus, Daudin 1803) beheimatet. Es ist zu erwarten,
dass wir in den Biindner Siidtilern Misox und Puschlav eine Ubergangsform zwi-
schen der nordlichen und der Mittelmeer-Erdkrote haben.

In Mitteleuropa gibt es drei Typen von Wasserfroschen: Der kleine Teich-
frosch (Rana lessonae) und der Seefrosch (Rana ridibunda) sind mehr oder weni-
ger echte Arten, der Wasserfrosch (Rana esculenta) ist deren Bastard und unter
sich gekreuzt fast immer steril. Es war nicht méglich, in Graubtinden diesen Was-
serfrosch-Komplex zu entwirren und die genaue Art zu bestimmen.

5.1.4. Ausgestorbene Arten

Diejenigen Arten, die im Kanton ganz ausgestorben sind, haben wir in der sy-
stematischen Ubersicht bewusst weggelassen, da sie sonst immer wieder zitiert
werden.

Die Wechselkrote (Bufo viridis, Laurenti 1768) und die Kreuzkrote (Bufo ca-
lamita, Laurenti 1768) sind im Untersuchungsgebiet ausgestorben. Die Wechsel-
krote konnte letztmals 1930 bei Poschiavo nachgewiesen werden. ZSCHOKKE
(1905) erwihnt diese Art bei Chur, wozu wir ein grosses Fragezeichen setzen
mochten. Die Kreuzkréte war angeblich im Churer Rheintal verbreitet. AMSTEIN
(1865) beschreibt diese Krote von Malans und Zizers. Aus der Umgebung von
Chur stammen auch zwei Nachweise aus dem Jahre 1930.

Die beiden Arten Fadenmolch (Triturus belveticus, Razoumowski 1789) und
Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans, Laurenti 1768) werden in der Literatur
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fir Graubiinden erwihnt, doch es ist unwahrscheinlich, dass sie im Untersu-
chungsraum je einmal vorgekommen sind.

5.2. Die Verbreitung der Arten

In der grafischen Darstellung der Verbreitung der einzelnen Arten werden fol-
gende Signaturen und Begriffe verwendet:
Geografische Verbreitung:
) Nachweis im Zeitraum 1970-1985
0 Nachweis vor 1970
? Fragliches Vorkommen
Die Haufigkeit wird ausgedriickt als Anzahl Raster mit Nachweisen und als pro-
zentualer Anteil der Raster mit Nachweisen an der Gesamtzahl der Raster (100%
= 284 Raster)

Hohenverbreitung:

| Hohenbereich, in welchem eine Art verbreitet ist (fiir Arten, fiir die keine
quantitative Aussage zur Hohenverbreitung gemacht werden kann)

0 prozentualer Anteil der Beobachtungen pro 200 Meter (fiir Arten, far die
eine quantitative Aussage zur Hohenverbreitung gemacht werden kann)
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1. Feuersalamander (Salamandra salamandra)
R: salamander giagl
I: Salamandra pezzata
Der Feuersalamander kommt nur in der collinen und montanen Stufe der
Sudtiler vor.

Geografische Verbreitung

Verbreitet ist der Feuersalamander nur im Misox, Bergell und im untersten
Puschlav. Seine Seltenheit ist durch das Angebot an geeigneten Lebensraumen be-
dingt. Er bevorzugt warme Laubwilder, die von kleinen Fliessgewassern durch-
zogen sind. Die nordliche Verbreitungsgrenze liegt auf der Linie Brusio-Stampa-
Mesocco. Bei der nachgewiesenen Form handelt es sich um die siidliche Unterart
(Salamandra salamandra salamandra), den gefleckten Feuersalamander.

Da der Feuersalamander nur zur Ablage der Larven am Laichgewisser er-
scheint und sonst terrestrisch lebt, war die Erfassung der Verbreitung schwierig
und wird darum auch nicht vollstandig sein.

Hohenverbreitung

Haiufig ist der Feuersalamander in der collinen Stufe zwischen 700 und 800
Metern. Verbreitet ist er auch in der montanen Zone bis auf 1200 m. Der tiefste
Verbreitungspunkt liegt bei Leggia auf 326 m, der hochste bei Stampa auf 1200
m. Hohere Vorkommen sind unwahrscheinlich.

Verinderung in der Verbreitung/Bedrohung

In den Siidtilern war der Feuersalamander friher kaum weiter verbreitet,
denn gegen Norden stésst er bald an seine Hohenverbreitungsgrenze. Uber lokale
Bedrohungen kann man mangels Datenmaterial gar nichts aussagen. Fraglich ist
immer noch, ob der gebinderte Feuersalamander (Salamandra salamandra terre-
stris) in Nordbiinden vorkommt. AMSTEIN (1874) beschreibt einen Feuersala-
mander von Churwalden, LEHMANN (1799) schreibt iiber ein Vorkommen in
Nordbiinden. Aus der Umgebung von Chur und Flims erhielten wir Beobachtun-
gen, die wir nie bestdtigen konnten. Das nédchste Feuersalamandervorkommen
liegt bei Buchs (ZOLLER 1983). Es ist anzunehmen, dass der Feuersalamander
auch einmal Nordbiinden besiedelt hat. Darum ist es nicht auszuschliessen, dass
im Churer Rheintal noch Restpopulationen vorhanden sind.
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Geografische Verbreitung
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2. Alpensalamander (Salamandra atra)
R: salamander nair
I: Salamandra nera
Der Alpensalamander ist in Nordbiinden allgemein bis in die alpine Stufe
verbreitet.

Geografische Verbreitung

Im gesamten Gebiet Nordbiindens ist der Alpensalamander unterschiedlich
hiufig verbreitet. Auf der linken Talseite des Biindner Oberlandes und im Ta-
vetsch scheint er zu fehlen. Gédnzlich fehlt er in den Stidtilern und im Engadin. Aus
dem Unterengadin und dem Miinstertal erhielten wir Beobachtungen, die wir nie
bestitigen konnten. Es wire durchaus moglich, dass der Alpensalamander in den
Nordtilern des Engadins und im Miinstertal vorkommmt, doch wegen der Trok-
kenheit sehr selten ist. In den Alpen gilt er als allgemein verbreitet, doch das Enga-
din wird wegen des trockenen Klimas dem ausgesprochenen Landbewohner nicht
behagen. Die stidliche Verbreitungsgrenze im Kanton liegt auf der Linie San Ber-
nardinopass-Juf-Bivio-Fluelapass.

Die Verbreitung des Alpensalamanders konnten wir nicht systematisch erfas-
sen, da er nicht an ein Laichgewdsser gebunden ist. Als einzige Amphibienart
bringt er seine Jungen nach einer Tragzeit von 2 bis 3 Jahren vollentwickelt zur
Welt. Da der Alpensalamander vor allem bei Gewittern, nachts und am frithen
Morgen aktiv ist, sind die meisten Beobachtungen zufillig und daher auch unvoll-
stindig. Vor allem fillt eine erhebliche (Verbreitungs- oder Beobachtungs-?)
Lucke im Vorderrheintal auf. Erganzende Beobachtungen hierzu wiren sehr will-
kommen!

Hohenverbreitung

Der Alpensalamander ist zwischen 590 und 2400 Metern regelmassig verbrei-
tet. Der tiefste Punkt liegt bei Chur auf 590 m, wo er hidufig anzutreffen ist, der
hochste auf 2410 m in der Nihe der Fuorcla Grialetsch beim Fliielapass. Vorkom-
men bis 3000 Meter, wie sie in Bestimmungsbtichern oft beschrieben werden,
konnten in Graubiinden nie nachgewiesen werden. Sie beruhen unseres Wissens
auch nicht aufexakten Feldbeobachtungen. Eine quantitative Darstellung der H6-
henverbreitung ergibt keine geniigende Aussage, da die Daten zu heterogen sind.

Verianderungen in der Verbreitung/Bedrohung

Vorkommen von Alpensalamandern wurden in der Literatur schon im letzten
Jahrhundert beschrieben. Unsere Daten liefern keine Hinweise, dass der heutige
Bestand irgendwo bedroht wire. Dank seiner terrestrischen Lebensweise und der
Bevorzugung hoherer Lagen diirfte der Alpensalamander das am wenigsten be-
drohte Amphib des Kantons sein.
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Geografische Verbreitung

20

%

P

=

Hdufigkeit: 59 oder 20,7 % aller Raster

Anzahl Beobachtungen: 151
Art: Alpensalamander

o) Yoy )

|
| w9
~

-

|
EEL
bt

o)
R

~

~|
|
|

l
i

.

Flichenangebot/Héhenverbreitung

4000 m
3000 m 7
2000 m
1000 m

200 m

35



3. Kammolch (Triturus cristatus)
R: piutscha crestada
I: Tritone crestato
Der Kammolch lebt nur in den Tieflagen und ist im Kanton sehr selten. Er
ist stark bedroht und lokal ganz ausgestorben.

Geografische Verbreitung

Giinstige Laichplitze fiir Kammolche sind Altwasser und Kiesgruben in den
Tieflagen. Daher ist sein Besiedlungsraum in Graubiinden auf das Churer Rhein-
tal (heute nur noch eine Population bei Flisch) und das Misox (eine Population
bei S. Vittore) beschrinkt. Beide Populationen wurden seit 1977 nicht mehr nach-
gewiesen.

Hohenverbreitung

Entsprechend der geografischen Verbreitung liegt die vertikale Verbreitung
auf zwei Stufen, der tiefste Punkt auf 265 m bei S. Vittore, der hochste auf 490 m
bei Flasch. Der Kammolch lebt hauptsichlich in der collinen Stufe und steigt auch
in der tibrigen Schweiz nur ausnahmsweise bis 1100 m.

Verinderung der Verbreitung/Bedrohung

Der Kammolch war schon frither in Graubiinden nur sehr lokal verbreitet. FA-
TIO schreibt 1872 von einem seltenen Vorkommen am «Oberrhein», BRUGGER
(1874) gibt ein Vorkommen in der Umgebung von Chur an. Da viele Nassstand-
orte im Verbreitungsgebiet des Kammolches zerstort wurden, ist er lokal ganz
verschwunden. Heute zihlt der Kammolch in Graubuinden zu den seltenen, even-
tuell sogar ausgestorbenen Amphibienarten.
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Geografische Verbreitung
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4. Bergmolch (Triturus alpestris)
R: piutscha cotschna
I: Tritone alpestre
Der Bergmolch ist im Kanton allgemein bis in die alpine Stufe verbreitet,
fehlt jedoch in den Tieflagen der Siidtaler. Er ist nur lokal durch die Zerstorung
der Laichgewisser bedroht.

Geografische Verbreitung

Mit Ausnahme der Biindner Studtiler, Misox, Bergell und Puschlav ist der
Bergmolch im Kanton allgemein verbreitet. Auch im {brigen Alpenraum ist er
weit verbreitet, fehlt aber auf der Siidseite. Die siidliche Verbreitungsgrenze im
Kanton scheint auf der Hohe Berninapass-Casaccia-San Bernardino zu verlaufen.
Der Bergmolch stellt wie der Grasfrosch geringe Anspriiche an seinen Lebens-
raum, ist aber nicht so haufig wie der Grasfrosch, da er stirker an das Laichge-
wisser gebunden ist. Fast den ganzen Sommer verbringt der Bergmolch im Was-
ser, und die Entwicklung der Larven dauert langer als beim Grasfrosch.

Die Raster ohne Nachweise sind teilweise schlecht bearbeitet oder befinden
sich in amphibienfeindlichen Gebieten. Zudem sind Bergmolche an grosseren Ge-
wissern oft schwierig nachzuweisen.

Hohenverbreitung

Der Bergmolch ist wie der Grasfrosch hauptsichlich in der subalpinen Zone
verbreitet. Am haufigsten konnte er zwischen 2000 und 2100 Metern nachgewie-
sen werden. Der tiefste Standort befindet sich bei Flasch auf 489 Metern, der
héchste im Gebiet des Piz Margna im Oberengadin auf 2521 Metern. Dies dirfte
der hochste Nachweis der ganzen Schweiz sein. Interessant ist, dass der hochste
Verbreitungspunkt des Grasfroschs im gleichen Gebiet liegt. In dieser Hohe wer-
den die Larven oft im Timpel eingewintert, Giberleben den Winter jedoch selten.

Verinderung in der Verbreitung/Bedrohung

Auch wenn der Bergmolch durch sein aquatisches Leben der Zerstérung von
Nassstandorten viel stiarker ausgesetzt ist als der Grasfrosch, wurde er in keinem
Gebiet Graubiindens ganz ausgerottet. Verluste von Laichplitzen sind in den Ge-
bieten zu verzeichnen, die vom Menschen am intensivsten genutzt werden.
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5. Teichmolch (Iriturus vulgaris)
R: piutscha strivlada
I: Tritone punteggiato
Der Teichmolch ist nur in den Tieflagen Nordbiindens heimisch. Er zihlt zu
den sehr seltenen Arten und ist lokal schon ausgestorben.

Geografische Verbreitung

Als Laichgewisser bevorzugt der Teichmolch Kleingewdasser in warmen, vege-
tationsreichen Tieflagen. Darum ist es nicht erstaunlich, dass er im Churer Rhein-
tal vorkommt. Da er auch im siidlichen Tessin lebt, kénnte er auch im Misox vor-
handen sein. Wihrend der Untersuchung konnte er dort nie gefunden werden,
und es liegen auch keine Literaturnachweise aus dieser Region vor. In Nordbin-
den konnte eine Population bei Zizers noch 1984 beobachtet werden, wihrend es
von den Teichmolchen in Flasch seit 1978 keine Nachweise mehr gibt.

Hohenverbreitung

Der Teichmolch ist ein ausgesprochener Flachlandbewohner, nur selten besie-
delt er Gebiete bis 700 Meter. Die Hohenverbreitung in Graubtinden liegt zwi-
schen 489 m bei Flasch und 540 m bei Zizers.

Verinderung in der Verbreitung/Bedrohung

Urspriinglich wurde das gesamte Churer Rheintal vom Teichmolch besiedelt.
J.G. AMSTEIN (1847) schreibt von Teichmolchvorkommen bei Igis, H. HEUSSER
(1959) beobachtete diese Art bei Landquart, Zizers und Untervaz. Vermutlich hat
der Teichmolch einmal auch das untere Prittigau besiedelt. Heute ist er lokal aus-
gestorben und steht in den Gbrigen Gebieten vor der unmittelbaren Ausrottung,.
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Geografische Verbreitung
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6. Gelbbauchunke (Bombina variegata)
R: rustget dal venter mellen
I: Ululone a ventre giallo
Die Gelbbauchunke kommt nur in der collinen und montanen Zone Nord-
biindens vor. Lokal ist diese fiir Graubiinden seltene Art bedroht.

Geografische Verbreitung

Allgemein ist die Gelbbauchunke im Churer Rheintal und im vorderen Pritti-
gau verbreitet. Die siidliche Verbreitungsgrenze liegt bei Chur, die dstliche bei
Schiers. Sie fehlt im iibrigen Kantonsgebiet, was zum Teil durch ihre Bevorzugung
der collinen Stufe bedingt ist. Erstaunlich ist, dass sie in den Siidtilern nicht nach-
gewiesen werden konnte, obwohl sie auf der Stidseite der Alpen in Italien vor-
kommt. Allerdings scheint sie auch im Tessin ausgestorben zu sein.

Hohenverbreitung

Die Gelbbauchunke ist nur in der collinen Stufe zwischen 500 und 600 Metern
hiufig. Der tiefste Verbreitungspunkt liegt bei Flasch auf 490 m, der hochste bei
Chur auf 740 m.

Verianderung in der Verbreitung/Bedrohung

Wahrscheinlich war die Gelbbauchunke frither auch im Churer Rheintal hiu-
tiger. Obwohl sie geringe Anspriiche an ihr Laichgewisser stellt und auch in Pfiit-
zen laicht, wirkt sich der allgemeine Riickgang der Feuchtgebiete auf ihr Vorkom-
men aus. So ist sie an einigen Stellen schon ausgestorben. Vom Lebensraum her
konnnte die Unke auch im Domleschg und im hinteren Prattigau verbreitet sein,
doch aus diesen Regionen liegen weder aktuelle noch éltere Daten vor.
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7. Erdkrote (Bufo bufo)
R: rustg brin
I: Rospo comune
Die Erdkrote ist in Graubiinden hauptsiichlich in den Tallagen bis in die subalpine
Zone verbreitet. Lokal ist sie durch die Zerstorung der Laichgewiisser stark bedroht.

Geographische Verbreitung

In der Schweiz gilt die Erdkrote allgemein als hiufig. Genau genommen gilt dies jedoch
nur fiir das Mittelland; im Alpenraum ist sie nur noch sporadisch verbreitet. Die Verbrei-
tungskarte fiir den Kanton Graubiinden zeigt dies recht gut, birgt jedoch noch eine Reihe
weiterer interessanter Aspekte: die nordliche Unterart Bufo b. bufo ist in den Tallagen
Nordbtindens relativ haufig, erreicht jedoch (zumindest heute) bereits auf einer Linie Da-
vos-Filisur-Thusis-Somvix ihre Verbreitungsgrenze. [n mittleren Hohenlagen findet die Art
hier nur wenige geeignete Laichmoglichkeiten; die Populationen bleiben klein und teilweise
instabil, und sind deshalb wohl auch nicht vollstindig erfasst.

Von Siiden her hat die Unterart Bufo bufo spinosus das Misox und Puschlav besiedelt.
Im mittleren Misox konnten keine Erdkréten gefunden werden und auch aus dem Puschlav
liegen nur Beobachtungen von Einzeltieren und keine Nachweise richtiger Populationen
vor. Dies konnte allerdings mit der etwas anderen Lebensweise der siidlichen Unterart zu-
sammenhingen: aus dem Tessin und Italien wissen wir, dass hier die Erdkréte ihre Ei-
schnire in Bache abgelegt, wo sie sehr viel schwieriger als in wohl abgegrenzten Tiimpeln
und Weihern zu finden sind. Von einer dritten Seite, nimlich von Osten her hat die Erdkrote
dem Inn entlang das Unterengadin bis Ardez besiedelt, bleibt in diesem Raum jedoch selten.
Sehr wahrscheinlich handelt es sich hierbei um die nérdliche Unterart; genaue Untersuchun-
gen fehlen hier jedoch ebenso wie in den Siidtélern.

Hohenverbreitung

Der tiefstgelegene Fundort liegt bei San Vittore auf 260 m, der hochstgelegene im Gebiet
des Scesaplana auf 1920 m. Funde tber 2000 m, also in der alpinen Zone, konnten im Un-
terschied etwa zum Kanton Bern in Graubiinden keine gemacht werden, und auch in der
subalpinen Zone ist die Erdkrote sehr selten. Interessant ist in diesem Zusammenhang die
isolierte Population am Lago d’Osso bei San Bernardino auf 1650 m, die von der Lage her
sicher zur stidlichen Form gestellt werden muss. [m ganzen Tessin steigt die Erdkrote nicht
annihernd so hoch wie am San Bernardino.

Verinderung in der Verbreitung/Bedrohung

Es fragt sich natiirlich, ob die Erdkroéte in gewissen Regionen Graubiindens ausgestor-
ben ist: lokal scheint dies fiir das Landwassertal, Safiental und das mittlere Prittigau zuzu-
treffen. Keine konkreten Hinweise liegen aus dem obersten Biundner Oberland und aus dem
Bergell vor, obwohl hier ¢cin Yorkommen sehr wohl denkbar wire. Offen bleibt noch die
Frage des Vorkommens der Erdkréte im Oberengadin und im Minstertal. DOTTRENS
(1973) schreibt, die Erdkrote fehle nicht bet Miistair, und nach BEDRIAGA (1889) fand ein
Prof. Giebel die Art bei Pontresina. Im Verlaufe unserer Untersuchung sind einige Hinweise
aus dem Oberengadin eingetroffen, die aber in keinem Fall bestitigt werden konnten. Auch
hier wiren weitere Beobachtungen sehr erwiinsche, da durchaus noch Restpopulationen
existicren kdnnten.

Allgemein leidet die Erdkrote vor allem in tieferen Lagen stark unter dem Strassenver-
kehr und unter der Zerstorung ihrer Laichgewasser. Da sie sehr standorttreu ist, kann sie
nur schwer an andere oder neu erstellte Gewdasser ausweichen.
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Geografische Verbreitung

Hiufigkeit: 52 oder 18,3% aller Raster
Anzahl Beobachtungen: 159

Art: Erdkrote

Flichenangebot/Héhenverbreitung

4000 m

3000 m

2000 m

1000 m

200 m

10% 20% 30%

0%

65



8. Laubfrosch (Hyla arborea)
R: ranetta da bostga
[: Raganella
Der Laubfrosch ist eine ausgesprochene Flachlandform und ist in Graubin-
den sehr selten. Er ist stark bedroht und lokal ganz ausgestorben.

Geografische Verbreitung

Der Laubfrosch ist ein Flachlandbewohner, der warme, pflanzenreiche Ge-
wisser bevorzugt. Diese Anspriiche an seinen Lebensraum beschrinken die Be-
siedlungsfliche im Kanton erheblich. So kommt er auch nur im Misox und im
Churer Rheintal vor. Im Misox wurde er 1977 bei San Vittore noch an zwei Stel-
len beobachtet. Im Churer Rheintal konnte er 1971 nur noch an einer Stelle bei
Zizers festgestellt werden.

Hohenverbreitung

Der Laubfrosch besiedelt nur die colline Stufe in zwei verschiedenen Regio-
nen. Bei San Vittore wurde er auf 265 Metern beobachtet und bei Zizers in einer
Hohe von 536 Metern. Er steigt auch in der iibrigen Schweiz kaum iiber 600 Me-
ter.

Verinderung in der Verbreitung/Bedrohung

Der Laubfrosch war friuher im Churer Rheintal und im untersten Misox wei-
ter verbreitet. AMSTEIN (1846) erwihnt den Laubfrosch bei Malans-Igis, LEH-
MANN (1799) gibt ihn allgemein fiir Graubiinden an und ROEDER/TSCHARNER
(1836) beschreiben ein Laubfroschvorkommen zwischen Chur und Maienfeld.
Da die Nachweise aus Zizers (1971) und S. Vittore (1977) nicht mehr bestitigt
werden konnten, ist es moglich, dass der Laubfrosch in Graubiinden schon ausge-
storben ist.
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Flachenangebot/Hohenverbreitung Haufigkeit: 2 oder 0,7% aller Raster
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9. Wasserfrosch (Rana esculenta)
R: rauna verda pitschna
I: Rana verde minore
Der Wasserfrosch ist nur lokal in den Tieflagen des Misox verbreitet. Er ist
stark bedroht und in Nordbuinden ganz ausgestorben.

Geografische Verbreitung

Gunstige Lebensrdume fiir den Wasserfrosch sind Altwasser, Seeufer, kleine
Seen und Moore in der collinen Stufe. Da solche Grossgewdsser in den Tieflagen
in Graubiinden selten sind, ist der Wasserfrosch nur sehr lokal verbreitet. Wih-
rend der Untersuchung konnten 1977 nur noch einige Restpopulationen im unte-
ren Misox festgestellt werden. Aus dem Miunstertal und dem Calancatal liegen
Meldungen vor, die nie bestitigt werden konnten.

Hohenverbreitung

In Graubiinden bleibt der Wasserfrosch auf die Hohenstufe zwischen 260 m
(S. Vittore) und 355 m (Cama) beschrinkt. In anderen Regionen der Schweiz
steigt er knapp iiber 1000 m.

Veranderungen in der Verbreitung/Bedrohung

Bestimmt war der Wasserfrosch frither hdufiger und weiter verbreitet als
heute. Der Riickgang der geeigneten Laichgewdsser traf diese ans Wasser gebun-
dene Art stark. Laut historischen Angaben aus der Literatur war diese Artim gan-
zen Churer Rheintal verbreitet. AMSTEIN (1846) beobachtete Wasserfrosche bei
Zizers, ROEDER und TSCHARNER (1838) geben diese Art zwischen Chur und
Maienfeld an. THEOBALD (1861) schreibt sogar von einer Verbreitung der Was-
serfrosche im Biindner Oberland. HEUSSER (1959) beschreibt in seiner Arbeit
Wasserfroschpopulationen bei Zizers, Untervaz und Landquart, Andere Hin-
weise deuten darauf hin, dass der Wasserfrosch frither auch im vorderen Prittigau
verbreitet war. Heute ist der Wasserfrosch in Nordbiinden ausgestorben und im
Misox vom Aussterben bedroht.
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Geografische Verbreitung

Haufigkeit: 2 oder 0,7% aller Raster
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10. Grasfrosch (Rana temporaria)

R: Rauna da prada

I: Rana rossa

Der Grasfrosch kommt in allen Regionen des Kantons bis in die alpine Stufe
vor. Er ist nur lokal durch die Zerstorung des Lebensraumes bedroht.

Geografische Verbreitung

Der Grasfrosch ist in allen Regionen des Kantons in den verschiedensten Ge-
wissern anzutreffen. Er ist nicht nur geografisch am weitesten verbreitet, sondern
auch quantitativ die hdufigste Amphibienart in Graubiinden. Wegen seiner An-
passungsfihigkeit an Klima und Laichgewdsser konnte er den gesamten Alpen-
raum besiedeln. Auch in den Hochlagen, wo andere Amphibienarten selten sind,
kann der Grasfrosch noch haufig beobachtet werden.

Die Raster ohne Nachweise lassen sich teilweise durch eine ungentigende Be-
arbeitung erkldren. In anderen Rastern ist ein Vorkommen wegen der Hohenlage
oder dem Fehlen von Feuchtstandorten unwahrscheinlich.

Hohenverbreitung

Der Grasfrosch besiedelt alle Hohenlagen zwischen 260 m und 2600 m. Der
héchste Laichplatz befindet sich am Piz Corvatsch im Engadin (2629 m), der tief-
ste bei S. Vittore im Misox (260 m). Somit erreicht der Grasfrosch als einzige Am-
phibienart die 2600 Meter-Grenze, Der Grasfrosch ist gegen die Kalte sehr resi-
stent und laicht unmittelbar nach der Schneeschmelze. Am haufigsten ist der
Grasfrosch in einer Hohe von 1900-2100 m (subalpin). In dieser Hohenlage ist
das Angebot an Gewdissern relativ hoch. Konkurrenziert wird der Grasfrosch in
dieser Hohe nur vom Bergmolch, der im Frithjahr viel Laich und Larven frisst.

Verinderungen in der Verbreitung/Bedrohung

Wihrend der Dauer der Untersuchung wurden einige Grasfroschstandorte
zerstort. Er ist vor allem im Churer Rheintal und im unteren Misox und in Gebie-
ten mit Pistenplanierungen und Bodenmeliorationen lokal bedroht. Gesamthaft
darf ihm jedoch eine gute Prognose gestellt werden.
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11. Springfrosch (Rana dalmatina)

R: rauna svelta

[: Rana agile

Der Springfrosch ist nur im unteren Misox verbreitet und zihit zu den selte-
nen und bedrohten Amphibienarten Graubiindens.

Geografische Verbreitung

Springfrosche sind nur im Siidden und Westen der Schweiz verbreitet und be-
vorzugen Laichgewisser in lichten Laubmischwildern der Tieflagen. Aus diesen
Griinden ist es nicht erstaunlich, dass er in Graublinden nur im unteren Misox an-

zutreffen ist. Die einzigen Nachweise stammen aus San Vittore und Grono im
Jahre 1977.

Hohenverbreitung

Der typische Flachlandbewohner ist im Kanton in einer Hohe zwischen 265 m
(San Vittore) und 317 m (Grono) verbreitet. Auch in der iibrigen Schweiz bleibt
er auf die wiarmeren Zonen des Flachlandes beschrankt.

Verinderungen in der Verbreitung/Bedrohung

Da wir fast keine Beobachtungen vom Springfrosch haben und auch keine Li-
teraturangaben vorliegen, ist es schwierig, Angaben zu seiner Bedrohung zu ma-
chen. In Graubiinden war er sicher immer schon selten und wird heute durch den
Ruckgang der Laichgewisser im Misox auch lokal ausgestorben sein.
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5.3. Die Amphibienverbreitung als Gesamtes

5.3.1. Haufigkeit der Arten
Die folgenden Angaben tber die Hiufigkeit erlauben eine Aussage tiber das
Ausmass der horizontalen Verbreitung. Dazu wird die Anzahl der 5x5 km Raster,
in denen eine Art nachgewiesen wurde, als Anteil an der Gesamtzahl der Raster-
flachen in Graubiinden ausgedriickt (GR: 284 Rastertlachen). Die Zahl n gibt die
Anzahl Beobachtungen pro Art an. Es werden somit keine Angaben {iber Bestan-
desgrossen und Bestandesdichten der einzelnen Arten gemacht.

Art Anteil besetzte Rasterflichen n
Grasfrosch 73,1% 727 hiuf
Bergmolch 41,1% T54. PARNE
Alpensalamander 20,7% 151 -
Erdkrote 18,3% 159 mie
Gelbbauchunke 3,2% 20 |
Feuersalamander 2.5% 27 Seiten
Kammolch 0,7% 5
Teichmolch 0,7% 2
Laubfrosch 0,7% 3 sehrselten
Wasserfrosch 0,7% 8
Springfrosch 0,7% 2

Bei der Interpretation dieser Daten muss bedacht werden, dass die Haufigkeit
einer Art zuerst einmal durch ihre Umweltanspriiche begrenzt ist. Arten wie der
Grasfrosch und der Bergmolch stellen an den Lebensraum wenig spezifische An-
forderungen und kénnen in den unterschiedlichsten Feuchtgebieten gedeihen. Die
Erdkrote und der Alpensalamander sind bereits viel stirker an bestimmte Um-
weltbedingungen gebunden. Thre Haufigkeit ist selbst bei intakten Lebensraumen
von Natur aus geringer. Dies trifft in Graubtinden noch in viel stairkerem Masse
fiir die Amphibien zu, die ausschliesslich in Tallagen vorkommen. Der grosse Ver-
lust an Feuchtgebieten in den Tallagen hat die Verbreitung dieser Arten zusitzlich
eingeschrankt. Der Feuersalamander und die Gelbbauchunke sind mindestens lo-
kal noch so haufig, dass sie nicht unmittelbar vom Aussterben bedroht sind. Der
Laubfrosch, der Wasserfrosch, der Springfrosch, der Kammolch und der Teich-
molch sind auch lokal so selten, dass sie in Graubiinden zum Teil schon ausgestor-
ben oder unmittelbar bedroht sind. Die Lebensriume dieser Arten sind auch im
schweizerischen Mittelland im steten Riickgang begriffen. Bei der Erhaltung der
biindnerischen Vorkommen geht es nicht um den Schutz einiger unbedeutender
Standorte im Grenzbereich des Artareals. Fiir das Uberleben der gefihrdeten Ar-
ten ist die Erhaltung jedes Standortes unabdinglich.
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5.3.2. Hohenverbreitung aller Arten
'Die vier Arten, die horizontal am weitesten verbreitet sind, sind auch vertikal
am hiufigsten (Abb. 4). Uber 2600 Meter steigt nur der Grasfrosch, bis in die al-
pine Zone dringen auch Bergmolch und Alpensalamander vor. Die Erdkrote fin-
det in der subalpinen Zone dic Grenze threr Hohenverbreitung. Von den seltenen
bis sehr seltenen Arten steigt nur der Feuersalamander iiber die coline Stufe hin-

aus, alle anderen Arten sind an die Tieflagen gebunden.
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Abbildung 4: Hohenverbreitung aller Arten
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5.3.3. Die Artenvielfalt in den Regionen

In dieser Karte (Abb. 5) wird fiir jeden Raster die nachgewiesene Artenzahl
angegeben. Die Artenvielfalt ist in den Tallagen, vor allem im Churer Rheintal
und im Misox, am hochsten. Die grosste Vielfalt konnte im Raster 760/195
(Trimmis-Zizers) mit 7 verschiedenen Arten festgestellt werden. 6 Arten wurden
in 2 Rastern beobachtet; einer liegt im Gebiet von San Vittore und der andere in
den Rheinauen bei Flisch. 5 Arten wurden nur in 3 Rastern festgestellt. 4 Arten
kommen hingegen schon in 18 Rastern vor. Haufiger sind die Raster mit 3 Arten
(32 Raster), 2 Arten (89 Raster) und mit einer Art (78 Raster). 61 von insgesamt
284 Rastern blieben ochne Nachweise einer Amphibienart. Die meisten dieser Ra-
ster sind wegen der Hohenlage oder mangelnder Laichgewisser fiir Amphibien
nicht bewohnbar. Bei einer intensiveren Bearbeitung konnten aber sicher noch
einige Nachweise erbracht werden.
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Abbildung 5: Artenviefalt in den Regionen, dargestellt als Anzahl Arten pro Raster.
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6. Nassstandorte und Amphibienschutz

Gemiss Bundesgesetz tiber den Natur- und Heimatschutz sind die Amphibien
und ihre Laichgewdsser in der Schweiz geschiitzt. Trotzdem erleben wir einen
starken Riickgang der Arten und der Nassstandorte. Amphibienschutz ist nur ef-
fektiv, wenn die Lebensstitten langfristig erhalten und neue geschaffen werden.
Artenschutz alleine niitzt nichts, wenn die Laichgewdsser verschwinden.

Durch das Amphibienprojekt wurden wir auf die schitzenswerten und be-
drohten Standorte aufmerksam. Aus der Karte in Kapitel 5.3.3. (Abbildung 5) ist
ersichtlich, dass im Churer Rheintal und im Misox die Artenvielfalt am hdchsten
ist. In diesen Regionen wurden sehr viele Nassstandorte zerstort, die restlichen lie-
gen zuweit auseinander. Die Verbindungswege werden durch Strassen, indu-
strielle Zonen, intensive Landwirtschaft und Siedlungen unterbrochen. In den iib-
rigen Kantonsteilen mangelt es oft auch an giinstigen Laichgewassern. Nicht nur
die Laichgewisser sind bedroht, oft werden auch kleinrdumige Feuchtstandorte,
wie Griaben und Riedwiesen, die als Lebensraum fiir die Amphibien auch wichtig
sind, trockengelegt. Allgemein ist eine Austrocknung der Landschaft feststellbar.
Zur Erhaltung der Amphibienbestinde ist es deshalb notwendig, die vorhande-
nen Biotope zu schiitzen und an geeigneten Stellen addquate Biotope neu zu schaf-
fen. Dabei ist es wichtig, vielseitige Feuchtgebiete anzulegen, die auch den An-
spriichen der seltenen Arten gerecht werden. Anstatt unstrukturierte Grossgewis-
ser zu schaffen, sind gemischte Anlagen mit Tiimpeln und Teichen in Sonnen- und
Schattenlage mit und ohne Bepflanzung anzustreben. Die neugeschaffenen
Feuchtgebiete sollten so liegen, dass die Amphibien ungestért zu- und abwandern
konnen. An geeigneten Stellen wire es sinnvoll, durch Uberflutung wieder gross-
flichige Feuchtgebiete entstehen zu lassen. Neben der Neuschaffung von Laich-
pldtzen miissen die bestehenden gepflegt und vor einer Verlandung bewahrt wer-
den.

Wihrend der Untersuchungszeit flossen Basisdaten aus dem Amphibienpro-
jekt in einige lokale und regionale Schutzkonzepte ein. (Beispiele: Biotophegepro-
jekt Unterengadin, Konzept zum Schutz der Erdkroten im Unterengadin, Projekt
zur Schaffung von Ersatzbiotopen im Zusammenhang mit dem Kraftwerkneubau
Ilanz I+1I in Tavanasa, Projekt 6kologische Planung im Churer Rheintal, Aus-
scheidung von Schutzzonen bei der Ortsplanung in Davos.) Es sollten vor allem
im Misox und im Churer Rheintal mehr konkrete Schutzpline erarbeitet und rea-
lisiert werden. Es scheint uns wichtig, dass ortskundige Leute in den Regionen bei
der Planung und Betreuung solcher Projekte mitarbeiten; zentralistische Schutz-
konzepte sind weniger effektiv. Die Basisinformation aus dem Amphibienprojekt
steht interessierten Kreisen im Natur-Museum zur Verfiigung. Wichtig fir die
Naturschutzaktivitit sind auch Kenntnisse der Gesetzesgrundlagen und der Ver-
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tahrenswege, die fir eine erfolgreiche Unterschutzstellung eingehalten werden
sollten.

Gesetzesgrundlagen:
Bund: ~ Bundesgesetz tiber den Natur- und Heimatschutz 1966
Art. 18, 19, 20 (Artenschutz + Biotopschutz)
— Vollziehungsverordnung zum Bundesgesetz tiber den Natur- und
Heimatschutz 1966
Art. 24, 25, 26 (Artenschutz + Biotopschutz)
— Bundesgesetz tiber den Umweltschutz 1983
Art. 66 (Biotopschutz)
— Bundesgesetz tiber die Raumplanung 1979
Art. 1, 6, 17 (Biotopschutz)
Kanton: - Verordnung tiber den Natur- und Heimatschutz 1976
Art. 1 Ziff. 3 (Artenschutz + Biotopschutz)
— Raumplanungsgesetz fur den Kanton Graublinden 1973
Art. 8, 29 (Biotopschutz)

Verfahrenswege:

Auf der Gemeindeebene konnen Nassstandorte durch die Raumplanung
(Ortsplanung) gestiitzt auf das kommunale Baugesetz geschiitzt werden. Dieser
Schutz ist effektiv und kann auch am besten tberwacht werden. Jede Gemeinde
hat zusatzlich die Moglichkeit, eigene Schutzgesetze zu erlassen.

Eine weitere Moglichkeit ist der privatrechtliche Schutzvertrag (oder Kauf)
zwischen Privatpersonen oder der Gemeinde als Landeigentiimer und dem Biind-
ner Naturschutzbund oder dem Kanton als Vertragspartner. Bei Missachtung des
Gesetzes hat der Kanton (Justiz- und Polizeidepartement, Regierung) die Mog-
lichkeit, eine Verfiigung zur Beschrinkung des Grundeigentums zu erlassen.

Jede Privatperson, die den Schutz eines Nassstandortes anstrebt, hat die Mog-
lichkeit, direkt mit dem Landeigentiimer den Schutz auf Gemeindeebene zu reali-
sieren. Das Amt fiir Landschaftsptlege und Naturschutz und der Bindner Natur-
schutzbund stehen fur weitere Informationen zur Vertiigung.

Das Biindner Natur-Museum wird weiterhin Daten zur Verbreitung und Bio-
logie unserer Amphibien sammeln und diese der Offentlichkeit zuganglich ma-
chen. Die Realisierung des Nassstandortschutzes gehort nicht in den Aufgabenbe-
reich des Biindner Natur-Museums. Der Schutz der Nassstandorte kann nicht al-
lein durch die kantonalen Amtsstellen und Organisationen durchgefithrt werden.
Schutz und Betreuung mussen vermehrt durch Privatpersonen und Organisatio-
nen in den Regionen erfolgen.
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7. Zusammenfassung

Unter Mithilfe von 10 Mitarbeitern und mit Unterstiitzung des Amtes fiir
Landschaftspflege und Naturschutz sowie des Bundner Naturschutzbundes
wurde in den Jahren 1976 bis 1985 die Verbreitung der Amphibien im Kanton
Graubiinden untersucht. Dazu wurden in erster Linie die Nassstandorte inventa-
risiert.

Der Kanton Graubiinden ist mit einer Fliche von 7110 km? ein ausgesproche-
ner Gebirgskanton. Die Hilfte der Flache entfillt auf Gebiete oberhalb 2100 m.

Von den elf festgestellten Amphibienarten sind nur sechs hiufig oder zumin-
dest lokal verbreitet. Die tibrigen — alles Bewohner der Tieflagen — sind sehr sel-
ten, lokal schon ausgestorben oder vom Aussterben bedroht.

Der Feuersalamander (Salamandra salamandra) kommt nur in der collinen
und montanen Stufe der Stdtiler vor. Er ist mangels geeigneter Lebensraume ver-
haltnismaissig selten. Der Alpensalamander (Salamandra atra) ist in Nordbiinden
bis hinauf in die alpine Stufe (Hochstbeobachtung bei 2400 m 4. M.) allgemein
verbreitet. Aus dem Engadin und den Siidtilern fehlen bisher Nachweise.

Von den Molchen ist nur der Bergmolch (Triturus alpestris) weit verbreitet. Er
fehlt lediglich in den Tieflagen der Studtiler und besiedelt haufig Feuchtgebiete
oberhalb der Waldgrenze. Der hochste Laichplatz liegt auf 2500 m ii. M. Die bei-
den anderen Molcharten, der Kammolch (Triturus cristatus) und der Teichmolch
(Triturus vulgaris) sind als Formen der Tieflagen sehr selten und lokal schon aus-
gestorben.

Die Gelbbauchunke (Bombina variegata) ist nur in der collinen Stufe Nord-
bundens verbreitet. Hauptsichlich in den Tallagen findet man die Erdkrote (Bufo
bufo). Daund dort dringt sie auch in die subalpine Stufe bis auf 1900 m 1. M. vor.

Von den vier Froscharten ist nur gerade der Grasfrosch (Rana temporaria)
hédufig. Er kommtin allen Regionen bis hinauf in die alpine Stufe vor. Der hochste
Laichplatz liegt bei 2600 m ii. M. Der Laubfrosch (Hyla arborea) und der Wasser-
frosch (Rana esculenta) sind in Nordbtinden bereits ausgestorben und im Misox
stark bedroht. Nur noch an wenigen Standorten im unteren Misox lebt der
Springfrosch (Rana dalmatina).

Die grosste Artenvielfalt konnte im Churer Rheintal und im unteren Misox
festgestellt werden. Es sind zugleich diejenigen Gebiete, in denen die Nassstand-
orte und Amphibien am stirksten bedroht sind. Dem Schutz und der Pflege der
Nassstandorte muss im Kanton Graubiinden mehr Beachtung geschenkt werden.
Die Arbeit der kantonalen Amtsstellen und Organisationen sollte vermehrt durch
Privatpersonen und Organisationen in den Regionen erfolgen.
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Resumaziun

Cun agid da diesch collavuraturs e cun sustegn da I’Uffizi per la tgira da la cun-
trada e la protecziun da I’'ambient e da la Lia grischuna per la protecziun da la na-
tira & vegnida perscrutada en ils onns 1976 fin 1985 la derasaziun dals amfibis en
il chantun Grischun. Per quai én vegnids inventarisads en emprima lingia ils lieus
bletschs.

Il Cantun Grischun € in chantun expressivamain muntagnard cun ina surfa-
tscha da 7110 km2. La mesadad da quella én regiuns sur 2100 m.

Dals indesch geners amfibis registrads én mo sis frequents u derasads almain
en tscherts lieus. Ils auters — tut abitants da las regiuns bassas — én fitg rars, gia
morts ora u periclitads en tscherts lieus.

Il salamander giagl (Salamandra salamandra) vegn avant be sin il stgalim col-
lin e muntagnard da las vals dal sid. El & relativamain rar, perquai che biotops
adattads mancan. Il salamander nair (Salamandra atra) ¢ derasa generalmain en
il Grischun dal nord fin sin il stgalim alpin (observaziun la pli auta tar 2400 msm).
Da I’Engiadina e da las vals dal sid mancan fin qua las cumprovas.

Da las piutschas & derasada vastamain mo la piutscha cotschna (Triturus alpe-
stris). Ella manca be en las vals dal sid e viva savens en regiuns umidas sur il cunfin
dal guaud. Las duas ulteriuras sorts piutscha, la piutscha crestada (Triturus cri-
status) e la piutscha strivlada (Triturus vulgaris) én furmas da las regiuns bassas,
fitg raras e gia mortas ora en tscherts lieus.

Il rustget dal venter mellen (Bombina variegata) & derasa mo sin il stgalim col-
lin dal Grischun dal nord. Surtut en las vals chatta ins il rustg brin (Bufo bufo).
Tscha e la avanza el er sin il stgalim subalpin.

Dals quatter geners rauna ¢ frequenta be gist la rauna da prada (Rana tempo-
raria). Ella vegn avant en tut las regiuns sin il stgalim subalpin. La plazza da frega
la pli auta sa chatta sin 2600 msm. La raunetta da bostga (Hyla arborea) e la
rauna verda (Rano esculenta) én gia mortas ora en il Grischun dal nord e fitg pe-
riclitadas en il Mesauc. Mo anc en paucs lieus dal Mesauc sut viva la rauna svelta
(Rana dalmatina).

La varietad da spezias la pli gronda & vegnida registrada en la val dal Rain da
Cuira ed en il Mesauc sut. A medem temp én quai las regiuns, nua ch’ils lieus
bletschs ed ils amfibis én periclitads il pli ferm. La protecziun e la tgira dals lieus
bletschs sto vegnir observada pli bain en il chantun Grischun. La lavur dad uffizis
ed organisaziuns chantunals duess vegnir fatga pli e pli da persunas privatas ed or-
ganisaziuns en las regiuns.
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Riassunto

Con I’aiuto di 10 collaboratori e con il sostegno da parte dell’ufficio cantonale
per la protezione dell’ambiente e della natura e della Lega Grigione per la prote-
zione della natura venne effettuato dal 1976 al 1985 un censimento delle aree di
diffusione degli anfibi nel cantone dei Grigioni. Principalmente vennero inventa-
rizzati i biotopi umidi.

Il cantone dei Grigioni con una superficie di 7110 km? & prettamente un can-
tone di montagna. La meta della sua superficie si trova sopra i 2100 m di altitu-
dine.

Delle 11 specie die anfibi riscontrate solo 6 specie sono assai diffuse o perlo-
meno regionalmente diffuse. Le altre specie — tutte specie di zone basse — sono
molto rare, regionalmente estinte o in pericolo d’estinzione.

La Salamandra pezzata (Salamandra salamandra) & presente solo nel piano
submontano (collinare) delle valli sudalpine. E relativamente rara per la man-
canza di estese superfici di boschi umidi, quale ambiente vitale. La salamandra
nera (Salamandra atra) € presente nei Grigioni settentrionali fino al piano altitudi-
nale alpino (osservazione piu alta effettuata 2400 m.s.l.m.). Dall’Engadina e dalle
valli meridionali non ci sono segnalazioni.

Delle specie di tritoni solo il tritone alpestre (Triturus alpestris) ¢ assai diffuso.
Manca solo nelle parti basse delle valli sudalpine e lo si trova non di raro in luoghi
umidi sopra il limite del bosco. Le altre due specie di tritoni, il tritone crestato
(Triturus cristatus) e il tritone punteggiato (Triturus vulgaris) sono specie presenti
solo a bassa quota e risultano poco diffuse e in tanti luoghi gia estinte.

L’ululone a ventre giallo (Bombina variegata) & diffuso solo nel piano sub-
montano (collinare) della valle del Reno. Il rospo comune (Bufo bufo) & diffuso
sui fondovalli e in alcuni luoghi raggiunge il piano subalpino.

Delle quattro specie di rana solo la rana rossa (Rana temporaria) é assai dif-
fusa. La si trova in tutte le regioni del cantone fino al piano subalpino. Il luogo di
fregola piu alto riscontrato si trova a 2600 m.s.l.m. La raganella (Hyla arborea)
e la rana verde minore (Rana esculenta) sono gia estinte nella valle del Reno e la
loro esistenza € pure minacciata in Mesolcina. Solo in pochi luoghi della bassa
Mesolcina venne osservata la rana agile (Rana dalmatina).

La piu grande varieta di specie venne riscontrata nella valle del Reno dopo
Coira e nella bassa Mesolcina. Sono queste regioni, in cui I’esistenza di biotopi
umidi e delle specie di anfibi & particolarmente minacciata.

Per la protezione e per la cura degli ambienti naturali umidi il cantone dei Gri-
gioni deve prestare maggiore attenzione. [l lavoro svolto da uffici e organizzazioni
cantonali dovrebbe pure essere svolto da persone private e da organizzazioni re-
gionali.
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