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Denkmale unter Druck

Ende Februar hat der Bundesrat seine Sparziele fiir
die Periode 2011-2015 bekanntgegeben. Im Be-
reich Heimatschutz und Denkmalpflege sollen dabei
jéhrlich 4,6 Millionen Franken eingespart werden,
was einem Total von 23 Millionen in fiinf Jahren
entspricht; 20,7 Millionen stehen dem Bereich der-
zeit jahrlich zur Verfiigung. 4,6 Millionen Franken
— das sind massive 22,2 Prozent der bisherigen Fi-
nanzmittel, welche eingespart werden sollen.

Im Kommentar dazu schreibt der Bundesrat,
dass die Kredite in den letzten Jahren mehrfach auf-
gestockt wurden — ohne anzufiigen: gegen den aus-
driicklichen Willen des Bundesrats. Diese zusétz-
lichen Mittel wurden vom Parlament gesprochen,
weil man einsah, dass mit den budgetierten Mitteln
ein wachsender Schaden oder gar der Verlust unse-
res Kulturerbes nicht verhindert werden kann und
es keinen Sinn macht, Kulturgut «zur Hilfte» zu er-
halten. Ist dem Bundesrat diese Einsicht tatséchlich
verwehrt geblieben? Oder ist die Sparmassnahme
eine «Retourkutschey, weil das Parlament in dieser
Frage seinen Wiinschen nicht gefolgt ist? Es dréngt
sich der Verdacht auf, dass der Bundesrat mit der
Sparmassnahme beabsichtigt, sich aus der Verbund-
aufgabe Denkmalpflege zu verabschieden.

Stossend an der Massnahme ist, dass innerhalb
des Bundesamtes fiir Kultur BAK offenbar vor al-
lem der Bereich Heimatschutz und Denkmalpfle-
ge zur Kasse gebeten wird: beim Entlastungspro-
gramm 2003 und verschiedenen Umverteilungen im
BAK. Wie erkléren sich da die erneuten Sparvorha-
ben des Bundesrats? Diese Massnahmen sind umso
fataler, als sie Signalwirkung fiir die Kantone ha-
ben. Vergangenen Mirz wurden im Kanton Luzern
die Beitrége fiir die Denkmalpflege um 20 Prozent
gekiirzt, mit dem Argument, dass der Bund in die
Liicke springen werde. Derweil argumentiert dieser,
dass die Kantone die Ausfille des Bundes kompen-
sieren wiirden. Denkmale kommen immer mehr un-
ter Druck. Die Nummer Sechs des NIKE-Bulletins
wird sich dieser Thematik vertieft zuwenden.

Boris Schibler,
Redaktor NIKE-Bulletin

Les monuments sous pression

A la fin février, le Conseil fédéral a annoncé ses
objectifs en matiere d’allégement budgétaire pour
la période 2011-15. Dans le domaine de la protec-
tion du patrimoine et des monuments historiques,
ce sont 4,6 millions de francs qui devraient étre
économisés chaque année. Actuellement, la Confé-
dération consacre annuellement 20,7 millions de
francs a ce domaine; économiser 4,6 millions par
année, c’est une réduction de 22,2 pour cent.

Dans sa prise de position, le Conseil fédéral
précise que le budget du patrimoine et des monu-
ments historiques a été augmenté a plusieurs re-
prises au cours des derniéres années. Le Parlement
a en effet décidé d’accorder ces augmentations,
parce qu’il est conscient que les ressources finan-
cieres budgétées jusqu’alors n’auraient pas permis
d’éviter une dégradation croissante de notre pa-
trimoine et qu’il est dépourvu de sens de vouloir
conserver notre patrimoine «a moitiéy. Le Conseil
fédéral ne comprend-il pas cet argument, ou alors
ce plan d’économie est-il une «réponse du berger a
la bergeéren, motivée par le fait que, ces dernieres
années, les chambres n’ont pas suivi les proposi-
tions du gouvernement? Comment s’empécher de
nourrir le soupgon que le Conseil fédéral cherche
a se dégager du domaine du patrimoine, qui est
pourtant officiellement considéré comme une tache
commune de la Confédération et des cantons?

Au sein de 1’Office fédéral de la culture OFC,
c’est visiblement le domaine du patrimoine qui est
prié de passer a la caisse, comme on a déja pu le
constater lors de I’adoption du programme d’allé-
gement budgétaire 2003. Ces mesures sont d’autant
plus graves, qu’elles donnent le mauvais exemple
aux cantons. Ainsi, en mars dernier, le canton de
Lucerne a réduit de 20 pour cent les crédits alloués
au patrimoine, en arguant que la Confédération
comblera cette lacune. En paralléle, le Conseil fé-
déral argumente que les cantons compenseront le
retrait de la Confédération. Les monuments histo-
riques sont toujours plus sous pression. C’est pré-
cisément a ce théme que sera consacré le numéro 6
du Bulletin NIKE.

Boris Schibler,
Rédacteur du Bulletin NIKE
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