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werden da nicht die Zeugnisse fiir Kinder mit vielleicht
gleichem Fleiss und gleicher Begabung verschieden aus-
fallen ? Dadorch werden also in der That entweder die El-
tern irre gefithrt, oder sie erkennen das Unrichtize und ihr
Urtheil tiber den Werth der Zeugnisse ist damit gemacht.
Solche Eltern aber, die sich weniger um die Schule intere:-
siren, haben auch ein geringes Iuteresse an den Zeugnissen,
und werden bei der Haufigkeit derselben rnur noch gleich-
giiltiger.

Auch tiber das Versidndoiss der Zeugnisse von Seite
der Schiiler tin«cht sich Mancher. Man beobachte diese,
wenn sie die ersehnten oder gefiirchteten Dokumente be-
kommen. Rasch werden die Eins iiberzihlt, dann wird
ein Blick anf die ibrigen Noten geworfen, ol sich etwa eine
schlechte darunter befinde; hieranf werden mit neidischem
oder schadenfrohem Blick die Zeugnisse der Naghbarn links
und rechts durchmustert, mit dem eigenen verglichen und
schliesslich wirft der Schiiler dem Lzhrer je nach Umstin-
den einen dankbaren oder unzufrieden-n Blick zu. Die
Schiiler machen also das Zeugniss zundchst zu
einem Gradmesser der Gunst des Lehrers.
»Der Lehrer mag mir halt nicht; der und der ist bei ihm
besser angeschrieben als ich!* Es muss gut gehen, wenn
ein Theil der Schiilerschaft durch eigenes Nachdenken oder
durch die Aufklirung der Eltern dazu gelangt, einzusehen,
dass der Grad dieser Gunst eine Folge von der Haltung
des Schiilers ist.

Abschliessliche Klarlegung.

Das Referat des Herrn Nat.-Rath Keller wrrde uster
dem Vorbehalt in unserem Blatt veroffentlicht, dass wir un-
sere Stellung zur Frage des konfessiouslosen Religionsunter-
richts in der Schule noch niher prizsiren. Diese Klar-
legung sind wir hauptsiichlich denen unserer Freunde schuldig,
die diesfalls mit uns bis anohin nicht einig gingen. Unbelehr-
bare Gegner umstimmen zu wollen, fillt uns nicht ein.

Durch unser Land weht der Geist reaktiondrer Stri-
mung. Da und dort ehrliche Aengstlichkeit, weit mehr je-
doch bewusste Gehissigkeit wirft uns vor, wir arbeiten der
Reaktion in die Hénde. Als deren grundsitzliche Gegoer
kdonen wir uns nie und nimmer dazu verstehem, an sie
Konzessionen za machen. Der Kampf sei ein klar situirter!
Nur so diirfen wir offenen Auges in die Zukuoft schauen.
Weg mit allem Blinzeln !

Unsere Klarstellung lehne sich an zwei Vernehmlassun-
gen in dem Keller'schen Referat.

1. ,Es ist im ,Pid. Beob.“ dariiber polemi~irt worden,
ob die Mehrheit des Volkes eine religivse Erziehung der
Jogend wolle. Frage man dasselbe an! Ich bin nicht im
Zweifel, was es antworten wird. In ihm wurzelt die Gott-
idee noch tief.“

Das Vorhandensein religioser Bediirfoisse im Volke —
seien sie mebr naturwiich-ige oder von aussen her einge-
pfropfte — haben wir nie bestritten. Uad mit Hro. Keller
glauben wir, dass ihm zur Zeit eine Volksabstimmung in
der allgemeinen Frage iiber religivse Erziehung der Jugend
durch die Schule Recht bote. Dagegen sind wir eben so
sicher, dass er in seiner besonderen Liebhaberei, diese Schul-
erziechung aof Grund nichtkonfessioneller religivser Lehr-
mittel durchzofiihren, nicht minder stark desavouirt wiirde.

Gewiss warzelt die Gottidee mit all ihren Variationen,
vom langbértigen Vater in der Kindesvorstellung bis zam
Urquell der Naturgesetze nach der Definition der Reform-
theologie, tief im Volke. Und weil die Schale wie ein Aus-
fluss so eine Mitgestalterin des Volk<ebens sein soll, so
kann sie night entrathen, den Gottesbegriff, auf den ja auch
ein idealer Lermstoff nicht selten sich beziehen wird, im
Kinde gestalten zu helfen, am besten (nach Kant) in mehr
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negativer Weise, d h. mittelst Abwehr misslicher Vorstel-
lungen. Somit wollen such wir relizidse Entwicklung und
Pflege nicht von der Schule ausschliescen; wir verlangen
nur, dass dafiir nicht bestimmte Schulstunden mit zug=mes-
sencn Dosen obligaten Stoffes vorgeschrieben werd n.

Freilich lchren wir solcherweise in der Volksschale
Mathematik, Naturkunde, Geschichte, Und die letztere ist
ja ein mit dem religidsen o verwandtes Gebict, dass unsere
Gegoer uns vorhalten, der Konscquenz gemdiss rmiisste mit
der Religionslehre auch der Ge-ctuchtsunterricht aus der
Schule entfernt werden. Bei diesem Einwurf wird der ent-
scheidende Unt-rschied nicht gewerthet, dass die Historik
immerhin sich mit wirklich geschehenen Thatcachen, die
Religionslehre aber nur mit Ideen, mit Glaubensthatsachen
abgibt. So weit die Religionslehre Eatwicklungsgeschichte
der Religion sein soll, gakiort sie auf der Stufe der Volks-
schule wieder nicht in einen fiir sich abgesonderten Pfereb,
sondern in die Betrachtung der Bilder allgemeiner Volks-
ucd Menschengeschichte.

Wo das Bediirfniss des Volkes mehr verlangt, als wir
hiermit bieten wollen, da werde dasselbe ausserhalb der
Schule durch geistliche und weltliche Lehrer in jeder belie-
bigen Weise befriedigt. Dem Jammer, dass damit der Sek-
tirerei und dem Ultramontanismus Thiir und Thor geiffoet
sei, stellen wir als Vorhalt entgegen: Seien wir freisinnige
Lehrer ganz fest iiberzeug:, dass wir seit Jahrzehnden mit-
telst der Ertheilung unseres religiosen Schulunterrichts in
vermeintlich lichtschaffender Weise zum allergrossten Theil
gar nichts anderes erreicht haben, als dass wir dem her-
kommlichen Buchstabenglauben und der Redersarteafrommig-
keit die vollste Pflege angedeihen liessen. Wir fiihlen, wie
hart diese Selbstanschuldigung ist. Mit ibr im Einklang
steht eine Aeusserung von Herrn Seminardirektor Bachofner,
dahin lautend, dass er fiir erwiinschter halte, auch frei-
denkende Lehrer ertheilen religivsen Schulunterricht, als dass
dieser ganz au-falic.

Wiirde unser Urtheil vielleicht anders lauten, wenn uns
nichtkonfessionelle Lehrmittel zu Gebote stiinden ? Als Ein-
leitong der Antwort auf diese Frage folge ein weiteres Wort
Herrn Keller’s.

2. ,Konfessionslos nerne ich den religios-geschichtlichen
Unterricht, wenn er mit den Naturreligionen altester Volker
beginnt und dem sittlich-religivsen Geist auch in den heid-
pischen Religionen nachspiirt ; wenn er die Widerspriiche
alter biblischer Weltanschavung mit der neueren wissen-
schaftlichen Forschung blosslegt uod zu lésen sucht. Auch
der Geistliche muss ja in der Volksschale konfessionslos
lehren, sonst wiirde ihm die staatliche Schulaufsicht das
Handwerk legen.“

Der Definirung von , konfessionslos* stimmen wir voll-
stindig zu. Dass aber, bei der verfassungsgeméssen Auf-
hebung jedes religivsen Zwanges, ein diesfillizer Unterricht
picht in die obligatorische Schule hinein gehdren kann, be-
weist Herr Keller uniibertrefflich mit seiner in Aussicht ge-
stellten Massregelung konfessionell lehrender Geistlicher. Da
hiitten wir ja kiinftiz auf dem Boden der ganzen liblichen
Eidgenoss n<chaft den jetzigen bernisch-jurassischen Kultur-
kampf auf dem Boden der Schule, nicht der Kirche! Heut»
im ehemaligen Bisthum Staatspfarrer und Kirchen in strei-
kenden Gemeinden: pichstens weit um im schweizerischen
Hoch- und Mittelland gegeniiber religios-konfessionslosen
Schulstunden und Lehrmitieln helle Haufen streikender
Schiiler, ja selbst Lehrer! (Unser verehrte Korrespondent
W. — ein Geistlicher — hat darauf hingewiesen, dass kein
Lehrer mehr zur Ertheiling von Religionsnnterricht ge-
zwungen werden kann.)

QOder ein anderes Bild!
ter, als Herr Nationalrath
sich mit der Oktroyrung
Damn wird die Grosszahl

Die Bundesorgane sind toleran-
Keller vorsieht. Sie begniigen
pichtkonfessionellen Lehrstoffs.
von Lehrern, mindestens vier
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Ficftheile aller schweizerischen, trotz dieses Lehrstoffes
der bisherigen dogmatischen Auffassu:g eines durch Opfer
zu versohnenden Gottvaters, eines Chri-tusgottes und (bei
den Katholiken) seiner tdglichen Erscheicung iz der Messe,
die Piorten der Schule weit offen halten.

Wir begreifen in d'r That nicht, wie hoch denkende
und scharf abwigende Staatsminner sich der Illusion hin-
geben konnem, mit ihrem konfessionslo en Schulunterricht
je auf einen griinen Zweig kommen zu wollen. Neue Ideen,
von propheti chen Vitern (Schleiermacher) erst vereinzelt
ausgesprochen, verlangen zur Zeit ihrer allgemeinen Ver-
wirklichnng auch neue Formen za ihrer Ausgestaltung und
Einordonurg ins offentliche Leben. Unsere Bundesverfassung
fordert die Ausmerzang des konfessionellen Unterrichts aus
der Volksschule! Diese Volksschule ist aber so sehr die
herkommliche Form des Konfessionalismus geworden, dass
sie dessen Ummodelung ins Gegentheii «c!l-chterdings gar
nicht zu fassen vermag; sie wird sofort der neven Miinze
das alte Geprige zuriickgeben. Darum fort mit Versuchen,

die viel schlimmer als eine Halbheit, die eine wahre Wechsel-

balgerei wiiren !

Unser Postaolat ist der Ausdruck der gegenwirtigen
Entwickluog. Manch einer, der vor zehn Jahren noch fiir
freisinnigere religiose Lehrmittel geschwirmt und der kaum
vor einem halben Jahrzehnd die Lehre von der Vergeltung
nach dem Tod neben der Gottidee als Volksschuldogma for-
derte, steht heute nur noch fiir die Gottidee ein. Und hat
er sich vielleicht vor einem Jahre noch dariiber gefreut, dass
freisionige Geistliche sich dafiir aussprachen, der konfessions-
lose Religionsuaterricht sei auf der Primarstafe dea Lehrern
zu belassen, so ist er bei fortgesetzter Ventilation der An-
gelegenheit auch von dieser Freude abgekommen. Er ist
zur Ueberzeugung gelangt, dass jede Beschlagnahme der
Schule fiir die Kultivirang konfessionslosen Unterrichts auf
religivsem Gebiet in das Gegentheil des beabsichtigten kr-
folges umschldgt. Darum will er die Schule einer weit ver-
derblichern Aunstrengung, als diejenige des Sisyphus war,
entlasten.

Die Zukunft wird unsere Auffassung dieser brennenden
Frage kaum des Irrthums zeihen!

Wahrheit in giftiger Schale.

No. 14 der .Blatter fir Gesundheitspflege* (Ziirich,
Dav. Biirkli) enthalteo in einem Aufsatz ,,Oeffuet die
Fenster !« die heitere Inlage:

,»Ich begleitete vorigen Sommer einen befreundeten Geist-
lichen bei elmem Schulbesuch. Der junge Lehrer, erst kiirz-
lich aus dem Seminar getreten und noch (wie so viele an-
dere seiner Standesgenossen voll des ldcherlichsten Hoch-
muthes iiber sein daselbst rrworbenes Halbwissen), war trotz
der gewiss im Seminar gehorten ,physischen“ und ,chemi-
schen“ Vorlesungen Ignorant genug, seine 40 a 45 Schiiler
bei stets geschlossenen Fenstern in einer Luft zu lassen,
welche die Respirationsorgane eines Elephanten, geschweige
(die) eines Kindes verderben miissen. Von den Miasmen
fast iiberwiltigt, offoete ich ein Fenster, zog mir aber wii-
thende Blicke des jungen Schultyrannen zu. Ein Knabe,
den ich befragte, sagte mir, der Lehrer erlaube nie, dass ein
Fenster geoffnet werde; denn das bewirke Zahnweh.*

Der liebenswiirdige Berichterstatter (v. T.) nennt sich aus-
driicklich ,Nichtarzt“. Dass er sich aber fiir einen ,,ganz* Ge-
bildeten hilt, beweisst seine #usserst gewihlte Ausdrucks-
weise. Spotten wir der gallipfelsiichtigen Einhiillung, welche
der Diinkel geformt hat! Aber achten wir des Kerns, der
darin liegt ! Gewi-s, der Vorwurf, dass viele von uns Lehrern
coch immer und immer gar zu wecig anf Ventilation a-hten
auch da, wo diesfalls selbst fiir den Winter vorgesorgt ist;
dass wir im Schulzimmer allzuleicht mit verdorbener Luft

uns akklimatisiren, -—— er ist ein leider gerechtfertigter!
»Die Herzen auf! die Fenster auf!+

Der Verfasser des erwihaoten Artikels will den vor-
liegenden Fall aber offenbar als Mittel benutzen, um der
gegenwirtigen Lehrerbildungsanstalt Eins zu ver-
setzen, resp. sie beim Voike zu diskreditiven. Er weiss
nicht oder gibt sich wenigstens den Anschein, uicht zu
wissen, dass gerade die Disziplinen, welche die Kenntniss
der Gesundheitspflege in sich schliessen, in
Kiiznacht auof eine so treftliche Art gelehrt werden, wie dies
friher nie der Fall gewesen. Der Vorwurf des ,Halbwissens*
und des ,Hochmuthes“ <egeniiber den jingern Lehrern im-
mer und immer wieder erheben, ist nachgerade eckelhaft, ins-
besondere wenn er aus dem Munde von Leuten kommt, die
sofort in ein Hohngeldchter ausbrechen, wenn die H o ¢ h-
s ¢ hulbildung fiir den Lehrer verlangt wird. Uebrigens
halten die Zoglinge des ziirch. Lehrerseminars riicksichtlich
der Griindlichkeit und Vielseitigkeit ihrer Studien vorldufig
nicht nur den Vergleich mit den Schiilern paralleler An-
stalten (Industrieschule, Gymnasium etc.) vollstindig aus,
sondern iiberragen die letztern dwchschnittlich be-
deutend, ganz besonders auf dem Gebliet der Naturwissen-
schaften uzd der Mathematik.

Herr v. T. macht endlich die Bemerkurg: ,Wie viel
unudthiges Zeng wird der Jugend in den Schulen eingelernt,
statt dieselbe mit dem ABC einer verniinftigen Gesundheits-
lebre bekannt zu machea.“

Soll diess wieder ein Vorwurf gegen die Lehrer sein?
— Steht es in ihrer Macht, neue Unterrichtsficher einzu-
fiigen und andere, vorgeschriebene, bei Seite zu lassen ? Es
soll uns freuen, wenn der eifrige ,,Nichtarzt* bei der Reor-
ganisation der Ergdnzungs schule seine Forderungen
geltend machen wird, wenn er im Interesse des erwidhnten
wichtigen Faches auf vermehrte Unterrichtszeit, sogar auf
tdglichen Unterricht dringen will. — So ohne weiters
aber die Lehrerschaft zu verdichtigen, sie treibe unn o-
t higes Zeug und vernachldssige das Nothwendige,
ist ein sehr wohlfeiles Vergniigen.

Der ,,Schulmeister von Sedan!

Mit diesem Schlagwort im Mand wollen die , Erfolgs-
pelitiker* und blasirten Schmeichler seit dem franzisisch-
deutschen Krieg nicht bloss die Grozse der-deutschen Nation
im Kriegshandwerk, sondern iiberhaupt die geistige
Ueberlegenheit der Deutschen iiber alle Volker, die Hege-
monie Deutschlands auf allen Gebieten der Kul-
tur herausstreichen. Neulich hat aber dieser Schulmeister
mit seinen ,grossen Leistungen“ ein Dementi erhalten, das
jene siifficanten Prahler etwas bescheidener stimmen diirfte.

An der internationalen Weltausstellung in Philadelphia
nimmt nimlich Deutschland eine sehr untergeorduete, ja
kldgliche Stellung ein. — Diess bezeugt (in einem Briefe
an die ,National-Zeitung“) ein deutsches Jurismitglied,
Professor Reuleanx in Berlin (friher am Polytechnikum in
Ziirich). Er schreibt u. A.:

»Es daif nicht verhehlt, es muss sogar laut ausgesprochen
werden, dass Deutschland eine schwere Niederlage auf der
Philadelphiaer Ausstellung erlitten hat. Uuasere Leistungen
stehen in der weitaus grdssten Zahl der ausgestellten Gegen-
stinde hinter din andern Natiooen zuriick, nur in wenigen
erscheinen wir bei ndherer Priifung ihnen gleich, in einem
Minimum von Fillen nur iberlegen. — Leider ist denn augh
die Presse, und vor Allem die deutsch - amerikanische,
schonungslos tiber nunsere Ausstellung hergefallen. Wir haben
da Wahrheiten der bittersten Art hiren miissen und noch
zu erwarten. . .. Der Grund dieser Gereiztheit ist einiger-
massen erkliarlich. Jahrelang haben die Dentsch-Amerikaner
von den Leistungen gesprochen, welche Deutsehland, das
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