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durch den urspriinglichen Mo-
tor des Erfolgs — gefahrdet.
Das Wirtschaftswachstum un-
tergrabt seine gesellschaftlichen
Fundamente und fihrt zu «un-
freiwilligem Kollektivismus».

«Das also sind die beiden sozia-
len Grenzen des Wachstums».
(5.246)

Das letzte Kapitel tragt den Ti-
tel «Politische Konsequenzen»,
doch gleich einleitend heisst es,
man miisse «mit unmittelbaren
Schlussfolgerungen in dieser
Hinsicht vorsichtig und mass-
voll» (S.250) sein.

Fred Hirsch bleibt denn auch
recht vage und legt den Schwer-
punkt auf den Ausbau der ge-
sellschaftlichen Moral. Davon
ausgehend, dass die Beziehun-
gen zwischen individuellen und
gesellschaftlichen Bediirfnissen
im Argen liegen, empfiehlt er
das Ergreifen zentralisierter
und koordinierter Massnah-
men, um individuelle Handlun-
gen auf gesellschaftliche Inter-
essen abzustimmen, sowie die
Schaffung von Lenkungsme-
chanismen, um ganz allgemein
die Neuorientierung der indivi-
duellen Handlungen zu for-
dern. Er fiigt jedoch abschwa-
chend hinzu: «Was wir vorran-
gig brauchen, sind nicht neue
Instrumente, sondern ein Wan-
del des Klimas, in dem sie ange-
wandt werden. Der radikale
Wandel, den wir bendtigen, be-
steht darin, diese Tatsache zu
akzeptieren.» (S.254)

Das grosse Verdienst der vorlie-
genden Studie ist es, dass sie
auf  Wachstumsgrenzen hin-
Wweist, die nicht erst in einer né-
heren oder ferneren Zukunft
auftreten kénnten oder sollten,
sondern die bereits vorhanden
sind. Fred Hirsch diagnostiziert
die Natur des Ubels, bedauert
aber zugleich, dass dessen Aus-
Mass nicht messbar sei. Es ist
hdmlich nicht feststellbar, bei
Wwelcher Entwicklungsstufe der

wirtschaftlichen Tatigkeit sich
die sozialen Grenzen des Wach-
stums bemerkbar machen, und
es gibt auch kein prizises Krite-
rium, mit dem der wirtschaftli-
che Nutzen kollektiven Han-
delns bestimmt werden kann.

Der Zweck der vorliegenden
Besprechung bestand darin, die
Hauptaussage  dieser  auf-
schlussreichen Studie moglichst
geradlinig darzulegen. So mus-
sten zahlreiche interessante
Aspekte und Themen, welche
das Geflecht des sehr lesenswer-
ten Buches ausmachen, uner-
wiahnt bleiben. Nebenbei be-
merkt, ist die deutsche Fassung
leider so uneinheitlich und zum
Teil so mangelhaft, dass die
Lektiire dadurch ziemlich er-
schwert wird. Dies ist umso be-
dauerlicher, als es hier haupt-
sachlich um Begriffsklarung
geht, wobei genaue Definitio-
nen und terminologische Treff-

Peter Bloch

sicherheit eine besonders wich-
tige Rolle spielen.

In der «Vorbemerkung» sagt
Fred Hirsch, sein Buch stelle
kaum mehr als einen Ausgangs-
punkt dar, und er iiberlisst es
dem Leser, dariiber zu urteilen,
ob das behandelte Thema
schliissig und vielversprechend
genug sei, weitere Untersuchun-
gen mit diesem Ansatz zu recht-
fertigen. In diesem Zusammen-
hang driangt sich meines Erach-
tens die grundlegende Frage
auf, inwiefern es wissenschaft-
lich vertretbar ist, die hochent-
wickelten Industriegesellschaf-
ten isoliert zu betrachten. Setzt
man sie aber in den weltwirt-
schaftlichen Rahmen unter Be-
riticksichtigung der Ost-West-
sowie Nord-Siid-Beziehungen,
so werden die von Professor
Hirsch aufgezeigten = sozialen
Grenzen des Wachstums doch
erhebiich relativiert.

John Reed —

Revolutionir

und Journalist

Der Mensch — seine Biicher — der Film

Wenn im Amerika Ronald Rea-
gans ein monumentaler Film
iiber das Leben des Griinders
der Kommunistischen Partei
der USA erscheint, ein episches
Werk von dreieinhalb Stunden
Dauer, freundlich der Sache des
Sozialismus, so darf man das si-
cher als erstaunlich bezeichnen.
Freilich kamen die 35 Millionen
Dollar fiir Warren Beattys Film
«Reds» (Rote) nicht aus den
Vereinigten Staaten, sondern
sind britisches Kapital; aber es
ist schon bemerkenswert, dass
er kapitalistische Geldgeber fiir
einen solchen Film fand, und

verstandlich, dass er ihnen 6f-
fentlich dankte. Viele durchaus
nicht sozialistische amerikani-
sche Filmkritiker glaubten,
«Reds» werde den «Oscar»-
Preis als bester Film des Jahres
gewinnen. Warren Beatty er-
hielt indes nur den Preis fiir den
besten Regisseur, was nicht er-
staunlich ist; denn es geht bei
solchen Preisen oft seltsam zu:
z.B. wurde Chaplin nie ein «Os-
car» fur einen seiner Filme zu-
gesprochen; und erst im Alter
bedachte man das grosste Genie
des Film damit als eine Art
Trostpreis...
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Ich lernte Warren Beatty in den
sechziger Jahren kennen. Er
machte den Eindruck eines sehr
sympathischen, klugen, unab-
héngig denkenden Kiinstlers
(der iibrigens heute noch ge-
nauso jung auszusehen
scheint). Nach seiner Leistung
in «Reds» darf man ihn getrost
einen der Riesen in der Ge-
schichte des amerikanischen
Films nennen. Als Verfasser des
Drehbuchs zusammen mit dem
britischen Sozialisten Trevor
Griffiths, als Produzent, Regis-
seur und Hauptdarsteller hat er
das Leben des einzigen Ameri-
kaners verbildlicht, der an der
Kreml-Mauer beigesetzt wor-
den ist.

John Reed wurde 1887 in Port-
land (Oregon) im Palais der rei-
chen Eltern seiner Mutter gebo-
ren; doch lebten seine Eltern
dann in wesentlich bescheidene-
ren Verhidltnissen. Sie ermog-
lichten ihm ein Studium an der
Harvard-Universitit, wo es vor
1914 eine lebhafte sozialistische
Gruppe gab. Ein Freund seines
Vaters, der prominente Journa-
list Lincoln Steffens, der durch
seine Entlarvung von Korrup-
tionsfallen und -gepflogenhei-
ten bekannt wurde und fiir die
Sozialisierung der Industrie ein-
trat, beeinflusste seine Entwick-
lung. John Reed zog nach New
Yorks damaligem Kiinstler-
und Intellektuellenviertel
Greenwich Village, wo man ei-
frig ilber die Kunst des 20.
Jahrhunderts, die Notwendig-
keit einer anderen Gesell-
schaftsordnung, die Emanzipa-
tion der Frau und eine neue Ge-
schlechtsmoral diskutierte.
Reed dichtete und wurde einer
der gldnzendsten Journalisten
Amerikas und Chefredaktor
der Zeitschrift «Masses». Er
kdmpfte stdndig dafiir, diese
am Leben zu erhalten. Er be-
jahte die Tatigkeit der revolu-
tiondren, einem nicht terroristi-
schen Anarchismus nahestehen-
den Gewerkschaftsbewegung
«Industrial Workers of the
20

World (IWW)», weil sie im Ge-
gensatz zu den anderen ameri-
kanischen Gewerkschaften an-
ti-kapitalistisch war. Er setzte
sich aktiv fiir die streikenden
Arbeiter der Seidenindustrie
von Paterson (New Jersey) ein,
wurde verhaftet, nach vier Ta-
gen wieder aus dem Gefangnis
entlassen und organisierte fiir
sie eine Kundgebung im New
Yorker Madison Square Gar-
den. Ohne die IWW im Stiche
zu lassen, trat er der Sozialisti-
schen Partei bei, weil er bei al-
ler Tapferkeit der IWW-Leiter
und -Mitglieder den Anarcho-
Syndikalismus politisch fiir un-
geniigend halten mochte.

1913 fuhr er nach Mexiko. Sein
Buch iiber seine Erlebnisse in
den Biirgerkriegs-Wirren der
mexikanischen Revolution,
«Insurgent Mexico», erregte
Aufsehen durch die frische Un-
mittelbarkeit seiner Berichter-
stattung. Als 1914 in Europa
der Erste Weltkrieg ausbrach,
wurde er dahin als Korrespon-
dent geschickt. Er durchschau-
te miithelos die imperialistische
Natur des Konfliktes und
sprach sich 1916 fiir die Wie-
derwahl Wilsons zum Prisiden-
ten aus, weil dieser versprochen
hatte, Amerika aus dem Kriege
zu halten. Einige Monate spiter
wurde das Versprechen gebro-
chen...

Von den Lindern, die er als
Kriegsberichterstatter besucht
hatte, sagte Reed Russland be-
sonders zu. Die Atmosphére
politisch-sozialer Gidrung und
geistiger Regsamkeit gefiel ihm;
und die personliche Ungebun-
denheit vieler Russen war ihm
als eine Art ungeheurer Steige-
rung des Lebensstils von Green-
wich Village willkommen. Nach
der Entfernung einer kranken
Niere — er war seit seiner Ju-
gend nierenleidend — zog es
Reed wieder nach Russland, wo
inzwischen das Zarentum ge-
stirzt worden war. Es war
Schicksal, dass er sich mit sei-
ner Gattin Louise Bryant in Pe-

trograd (St.Petersburg) be.
fand, als die Oktober-Revolu-
tion ausbrach, mit der Machter-
greifung der Bolschewiken, ¢i-
nes der wichtigsten Ereignisse
des 20. Jahrhunderts.

Da er als Korrespondent der so-
zialistischen Presse Amerikas
nach Russland gekommen war
und den Bolschewismus unter-
stiitzte, konnte Reed immer
wieder Zutritt erlangen, wo sich
Geschichte abspielte. Als Au-
genzeuge und packender Schil-
derer schrieb er das Meister-
werk «Zehn Tage, die die Welt
erschiitterten». Das Buch, zu
welchem Lenin ein Vorwort ver-
fasste, wurde weltberithmt und
hat seinen dokumentarischen
Wert und eigenen Reiz nicht
verloren. Gewiss enthalt es eini-
ge Irrtiimer, z.B. in Reeds ein-
leitenden Angaben iiber die rus-
sischen Parteien, wobei er of-
fenbar bolschewistischen Be-
hauptungen zu leicht Glauben
geschenkt hatte. Ferner hat er
manches zu rosig gesehen, weil
er es so sehen wollte. Aber wie
Bertram D. Wolfe in seinen
niitzlichen Kommentaren zu
dem Werke bemerkt hat, war
Reed alles andere als ein Liig-
ner. «Zehn Tage, die die Welt
erschiitterten» ldsst uns mit da-
bei sein. So manche bezeich-
nende Einzelheit, die Reed fest-
hielt, prigt sich uns ein. Und
wir verstehen seine und so vieler
Menschen Hoffnung jener Ta-
ge, es sei die Ara der Weltrevo-
lution angebrochen, der An-
fang des Endes von Ausbeu-
tung und Unterdriickung.
Unter den handelnden Perso-
nen des Revolutionsdrar_nas
kommt Stalin nicht ein einziges
Mal vor, weil er 1917 kaum her-
vortrat. Unter seiner Diktatur
war schliesslich das Buch nicht
mehr erwiinscht.

John Reed war kein politischer
Theoretiker. Im Gegensatze ZU
der genialen Rosa Luxemburg
erkannte er 1917-18 nicht, dass
die Ausschaltung der anderen
sozialistischen Parteien durch



die Bolschewiken eine
Sowjetdemokratie  unmoglich
machte und der Diktatur bol-
schewistischer Parteifiihrer tiber
das Proletariat Tiir und Tor 6ff-
nete. Eigentlich hitten ihn die
gewaltsame Auflosung demo-
kratisch gewahlter Versammlun-
gen wie der Petrograder Duma
(Stadtverordnetenversammlung)
und dann der Nationalversamm-
lung bedenklich stimmen sollen.
Es folgten fiir John Reed ein
paar abenteuerliche, anstren-
gende Jahre, in die uns der Film
«Reds» einen wahrheitsgetreu-
en Blick tun ldsst. In den USA
war Reed massgeblich an der
Abspaltung der Kommunisten
von der Sozialistischen Partei
beteiligt, wobei noch eine rivali-
sierende zweite kommunistische
Gruppe entstand. Heimlich ge-
langte er als Seemann iiber Nor-
wegen wieder nach Russland,
wo er die neue amerikanische
KP in der Dritten Internationa-
le vertrat. Es kann bei der An-
standigkeit und dem Gerechtig-
keitsempfinden Reeds zum un-
vermeidlichen Zusammenstoss
m'it der Sowjetbiirokratie (Sino-
wlew), welche die kommunisti-
sche Internationale diktatorisch
und mit zynischen Mandvern
qach Moskaus Pfeife tanzen
liess und die Lage der Arbeiter-
Schaft und revolutioniren Par-
telen in anderen Lindern allzu-
oft falsch einschatzte.. Z.B.
tmpdrte es Reed, dass man in
Moskau nicht mit der IWW zu
tun haben wollte; und mit Un-
mut beobachtete er, wie gleich-
gliltig die iippig lebenden Biiro-
kraten im Grunde den furcht-
baren Entbehrungen des russi-
Z(;hen Volkes gegeniiberstan-
n.
Andere amerikanische Linksso-
zalisten wie Emma Goldman
togen daraus den Schluss, das
Sowjetregime nicht weiter zu
unterstiitzen; aber John Reed
blieb der Sowjetunion treu, —
Micht aus Schwache, sondern
Weil er fand, man diirfe den er-
Sten anti-kapitalistischen Staat

nicht im Stiche lassen, wenn er
dem Druck der ihn ungebenden
kapitalistischen Welt, imperiali-
stischen Interventionsversuchen
und einem Biirgerkrieg ausge-
setzt war. Seine Frau weilte bei
ihm, als John Reed 1920 in
Moskau am Typhus starb. Man
hat es als nicht ausgeschlossen
bezeichnet, dass seine Wider-
standskraft durch Enttduschun-
gen vermindert worden war. Er
wurde nur 33 Jahre alt.

Der Verfasser von «Zehn Tage,
die die Welt erschiitterten» ge-
horte einer spezifisch amerika-
nischen revolutiondren Tradi-
tion mehr an als dem Bolsche-
wismus und war in seiner ju-
gendlichen Empfinglichkeit
und seinem Idealismus den kal-
ten und skrupellosen bolschewi-
stischen Fiihrern wesensfremd.
Andererseits fehlte ihm wie sei-
nem Mentor Lincoln Steffens
eine klare Analyse politischer
Vorgédnge. Gerade die Bolsche-
wiken machten der von ihm so
geschitzten freien Debatte im
russischen  Geistesleben, in

- Kunst und Literatur ein Ende.

Warren Beattys streng objektive
Darstellung von John Reeds
Leben in «Reds» hat offenbar
die sowjetische Filmbeho6rde zu
einem Konkurrenzunterneh-
men veranlasst, einem sowjeti-
schen John-Reed-Film unter
Beteiligung einiger amerikani-
scher Krifte, der mit fast unbe-
schrankten Mitteln produziert
worden ist, um vor allem in Eu-
ropa Beattys Werk entgegenge-
stellt zu werden. Wie auch im-
mer der Aufwand des sowjeti-
schen Films sein mag, man
kann ihn schon deshalb nicht
ernst nehmen, weil es die re-
pressive Biirokratie der UdSSR
nicht zulisst, dass Trotzki als
der neben Lenin hervorragend-
ste Fiihrer der Oktober-Revolu-
tion gezeigt wird und dass
Reeds Auseinandersetzungen
mit der Biirokratie eine ehrliche
Behandlung erfahren. Dies sind
Punkte von entscheidender Be-
deutung. Ein Film iiber Reed,

welcher die historisch-biogra-
phische Wahrheit vertuscht, ist
wertlos.
Warren Beattys Film macht uns
mit Reed bekannt, ohne ihn zu
richten. Wir erfahren, was
Reed dachte und wollte und
was vorging und wie er sich ver-
hielt. Drei Lebenskreise sind es,
die «Reds» beleuchtet: Reed
und die amerikanische Linke im
zweiten Jahrzehnt unseres Jahr-
hunderts; Reed, die Oktober-
Revolution und die Dritte Inter-
nationale; und nicht zuletzt
Reed und Louise Bryant. Dabei
handelt es sich keineswegs um
die herkdmmliche Einschie-
bung einer Liebesgeschichte,
sondern um Probleme des Zu-
sammenlebens von zwei stark
ausgepragten, schopferischen
Personlichkeiten. Louise Bry-
ant, die ihren biirgerlichen er-
sten Gatten verliess, um mit
Reed von Portland nach New
York zu gehen, war wohl eine
der unabhéngigsten und inter-
essantesten amerikanischen
Frauengestalten ihrer Zeit. Po-
litischen Ehrgeiz hegte sie nicht.
Ihre Ehe mit Reed war manch-
mal stiirmisch und zudem zeit-
weilig belastet durch ihre inti-
men Beziehungen mit dem Biih-
nen-Schriftsteller Eugene
O’Neill. Aber die Liebe zwi-
schen John und Louise sollte
sich dennoch behaupten. Diese
Liebesgeschichte ist eng ver-
kniipft mit dem amerikanischen
Kiinstlermilieu von damals, das
zu den Lebenselementen Reeds
zédhlte und mit der Situation der
Frau daselbst. Beatty hat sei-
nem Film Ausserungen mehre-
rer Zeitgenossen, die bei der
Herstellung von «Reds» noch
lebten, iiber John und Louise
eingefiigt, auch feindselige und
dumme, um das Zeitbild zu ver-
dichten.
Alles wirkt echt in «Reds»; und
die Szenen der Oktober-Revo-
lution wird man nicht leicht
vergessen. Die schauspieleri-
schen Leistungen von Warren
Beatty als John Reed und Diane
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Keaton als Louise Bryant sind
ebenso  bewunderungswiirdig
wie Beattys Regie. Auch die
iibrigen Darsteller sind ausge-
zeichnet, z.B. Jerzy Kosinski
als Sinowieff. Es heisst, ein frii-
herer zweitrangiger Hollywood-

Politische Begriffe (Folge 3)

Schauspieler namens Ronald
Reagan habe sich «Reds» im
Weissen Hause vorfiithren las-
sen. Rein filmisch mag Warren
Beattys Schopfung ihm gefallen
haben; aber ich glaube nicht,
dass die sozialistische Gesin-

nung des Filmes ihm Freude g.
macht hat ...

Anmerkung:

Peter Bloch lebt seit 1949
New York als Historiker, Kriti
ker und Journalist.

Weniger Staat — Mehr Freiheit!

Von Alois-Karl Hiirlimann

Das Friithlingserwachen des ziir-
cherischen Freisinns sei — so
verkiinden viele — eine Folge
des gleichmacherischen ziirche-
rischen  Sozialismus. Und
schliesslich sei, schreiben diesel-
ben vielen, der ziircherische
Freisinn zu einer wahrhaft
breitgefiacherten «Volkspartei»
geworden. «Freiheit» rentiert.
«Freiheit» gegen die bosen und
steuerfressenden Sozis scheint
eine populidre Freiheit zu sein.
Endlich kann auch die NZZ be-
ruhigt aufatmen lassen: die
«biirgerliche» Koalition, wie
dieses staatsbeschimpfende Re-
gierungsgebilde genannt wird,
hélt die ziircherischen Stadtge-
schafte in sicheren Hédnden.
Die Tante NZZ darf endlich
wieder — immerhin musste sie
sich diesbeziiglich iiber 50 Jahre
lang zuriickhalten — auch im
Bereich ihrer Heimatstadt gou-
vernemental schreiben lassen.
Da wird es sicher nicht mehr
lange dauern, bis die «Wirt-
schaft» ihre Metropole mit Ar-
beitsplitzen und Neubauten
und Hauptsitzen und Bankfilia-
len belohnen wird, auch wenn
dadurch weniger freigesinnte
Gegenden weitere Einbussen an
Arbeitsplatzen hinnehmen miis-
sen. Wer schreibt denn in der
NZZ schon von BULOVA oder
FIRESTONE, von HANRO
oder gar von SANDOZ, wenn
es endlich MEHR FREIHEIT
zu leben gibt?
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Doch ja, Eigentum wird in Zu-
kunft in der schweizerischen
Kriamerzentrale Ziirich besser
geschiitzt weren, nebst Tranen-
gas und Hartgummigeschoss
wird auch der Buldozzer ein
Wahrzeichen des «biirgerli-
chen» Zirich werden. Wenn
dereinst keine Mauern von
AJZ’s mehr einzureissen sind,
kann man mit diesen Buldoz-
zern gleich ein paar Dutzend
dieser Drogensiichtlinge oder
jener Steinwurfterroristen auf-
laden und auf die bestens pra-
parierte Miillhalde der ziircheri-
schen Handelskammer kippen.
Das bringt den Duft der grossen
Freiheit!

Und erst die patentierte Freiheit
der Gewerbe- und Handelstrei-
ber: endlich diirfen sie ihre
Friichte ernten, diirfen unge-
stort am Zirichsee sitzen oder
im Ziirichsee motorbételn, nie-
mand wird ihnen die Aussicht
verdunkeln. Wartet deshalb
bloss ab, bis es Sommer wird!
Nachdem diese ferne Geliebte
namens «Freiheit» respektive
«Weniger Staat, mehr Freiheit»
endlich ihre Mehrheit gegen die
egalitdren Sozialisten gewonnen
hat, muss der Mehrwert und die
absolute Rendite im «investi-
tionsfreundlichen» Klima blii-
hen und spéter schwere Friichte
tragen. Und es wird wuchern
wie noch nie!

Die NZZ aber erfreut ihre end-
lich beruhigten Ziircher mit al-

lerlei Trostlichem aus der an-
sonsten beileibe dunklen und
roten Welt:
«Frithlingserwachen am Ak
tien- und Kapitalmarkt.»
«Zur Umkehr der Leistungsbi
lanz und den ersten Erfolgsmel
dungen von der Teuerungsfron
gesellen sich seit dem vergange
nen Wochenende die ebenfall
positiv gewiirdigten Lohnab
schliisse in der Metallindu-
strie.»

«An den amerikanischen Ak
tienmarkten ist in den letzten
Tagen starke Unruhe spiirba
geworden.»

«Auch die Kursausschlage wer
den im Laufe des Tages immer
grosser.»

«Viele Kommentatoren antr
kennen besonders den Mut d¢f
Regierung Thatcher, dass s¢
trotz den sich am Horizont b¢
reits abzeichnenden Neuwahler
zu keinen wunverantwortlicher
Konzessionen bereit war.»
«Als klarer Sieger des jungsiet
Budgets geht — und daribef
besteht kein Zweifel — die brr
tische Industrie hervor, und b¢
sonders der hiesige Industriek
lenverband CBI, der sich ib¢f
die letzten Jahre hinweg dan
gezielter Anstrengungen zu &
nem ernstzunehmenden Pat
ner herangemausert hat.»
Weniger Staat, mehr Freiheit!
Dann mausert sich die Industr®
zum ernstzunehmenden Par
ner heran, und will die Reg®



	John Reed : Revolutionär und Journalist : der Mensch-seine Bücher-der Film

