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Dieter Zeller

[srael: Hintergriinde der Krise

Religion, Imperialismus und Nationalismus in Paldstina

Zunichst eine personliche Vor-
bemerkung.

Zwei Ursachen waren fiir mein
Interesse an lIsrael, welches ge-
gen Ende der fiinfziger Jahre
einsetzte und spater auch den
ganzen Nahen Osten umfasste,
massgebend. Erstens wurde mir
immer starker das Schicksal der
europdischen Juden im Zeital-
ter des Holocaust bewusst und
machte mich — knapp zwanzig-
jahrig — betroffen. Zweitens
suchte ich nach konkreten Mo-
dellen sozialistischer Selbstver-
waltung und die waren — im
Jahrzehnt des Kalten Krieges —
dusserst dinn gesdht (fast alle
neueren Versuche auf diesem
Gebiet in Europa und in der
Dritten Welt entstanden erst
nach 1968). Beide Ursachen
fiihrten zu meinem Entschluss,
fiir eine gewisse Dauer in einer
landwirtschaftlichen Kollektiv-
siedlung, einem israelischen
Kibbuz zu leben und zu arbei-
ten. Diese Vorhaben verwirk-
lichte ich 1963/64 wihrend ei-
nes Jahres. Die menschlichen
Erlebnisse, die ich dort hatte,
waren  Uberwiegend positiv.
Auch heute, nach fast 20 Jah-
ren und unzdhligen weiteren
Aufenthalten im Nahen Osten,
sowohl in Israel als auch in ara-
bls;hen Landern, bleibt jene
ZEI.[ nicht ohne Einfluss auf
meine Haltung Israel gegen-
Uber. Allerdings kam ich schon
in dlen ersten Tagen meines da-
maligen Aufenthaltes wihrend
der  Arbeit mit paldstinensi-
schen Arabern in Kontakt und
Wurde auch mit ihren Proble-
men konfrontiert. Dabei mus-
Ste ich sehr rasch erkennen,
dass trotz eines gewissen Good-

wills, der gerade in jenem, der
linkszionistischen Mapam-
Partei nahestehenden Kibbuz
den Arabern entgegengebracht
wurde, eine grundlegende Inter-
essenskluft bestand zwischen
den jiidischen Mitgliedern des
Kollektivs und den von ihm be-
schaftigten arabischen Lohnar-
beitern. Letztere hatten auf-
grund der hinter der Kibbuzbe-
wegung stehenden zionistischen

Siedlungsideologie keine Mog-
lichkeit, selbst Kibbuzmitglie-
der zu werden. Sogar der
Wunsch eines Arabers, der in
einem andern Kibbuz arbeitete,
eine Jidin seines Arbeitsortes
zu heiraten, endete damit, dass
die Frau ihre Mitgliedschaft
aufgeben und beide den Kibbuz
verlassen mussten.

Alltagserlebnisse solcher Art,
die das Zusammenleben Ange-
horiger verschiedener Herkunft
schon in einem Zeitabschnitt
dusserst problematisch erschei-
nen liessen, als — zumindest
nach der damaligen offiziellen
israelischen  Auffassung —

noch keine besetzten arabisch-
paldstinensischen Gebiete exi-
stierten, gaben mir und auch
anderen «Aussenstehenden»
sehr zu denken. Ich ahnte, dass
sich in und um Israel/Palastina
eine Katastrophe anbahnte, die
frither oder spater iber den ge-
samten Nahen Osten hereinbre-
chen musste. Zugleich machte
ich jedoch auch Beobachtun-
gen, die mich davor warnten,
die Dinge einfach aufgrund von
Wertvorstellungen zu beurtei-
len, die mir eine europdisch-
christlich-sozialistische  Erzie-
hung und Ausbildung vermit-
telt hatten. Ich erkannte, dass
die nahostliche Gegenwart nur
auf der Grundlage umfassender
Kenntnisse der Vergangenheit
(und vor allem der letzten 250
Jahre) zu verstehen 1st. Die
nachfolgenden Ausfithrungen,
die sich auf einige Aspekte der
Geschichte Palastinas und des
Libanon beschranken (und die-
se auch nur «antippen» Kon-
nen), sind als Versuch aufzufas-
sen, dem heutigen tragischen
Kriegsgeschehen im Libanon ei-
nen etwas transparenteren Hin-
tergrund zu geben.

Geographische Gemeinsamkei-
ten Paldstinas und des Libanon

Ein Blick auf die Landkarte des
Nahen Ostens geniigt, um die
handelspolitische und militar-
strategische Bedeutung Palisti-
nas und des Libanons im Be-
rihrungsbereich dreier Konti-
nente — Afrika, Asien und Eu-
ropa — zu erkennen. Als wich-
tige Verkehrs- und Durchgangs-
lander sind sie zu allen Zeiten
von den Kulturen, Handelska-
rawanen und Heeren aller
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Grossmichte der Geschichte
durchzogen und beeinflusst
worden: von den Babyloniern,
Agyptern, Persern, Griechen,
Romern des Altertums iiber die
arabisch/islamischen Eroberer
und die europdisch/christlichen
Kreuzfahrer des Mittelalters bis
zu den Osmanen, Franzosen,
Englandern und US-Amerika-
nern der Neuzeit und Gegen-
wart. Uberdies haben in beiden
Gebieten immer wieder kleinere
Stamme, Volksgruppen und re-
ligiose Gemeinschaften teils Zu-
flucht, teils eine neue Heimat
gefunden: im Altertum waren
es etwa die Israeliten, im Mittel-
alter die christlichen Maroniten
oder die aus dem Islam hervor-
gegangenen Drusen, in der
Neuzeit schliesslich Tscherkes-
sen (vom zaristischen Russland
bedrangte Muslime aus dem
Kaukasus), Kurden, Armenier
und viele andere. Zu diesen Be-
volkerungsbewegungen der
Neuzeit gehort — wenn auch ei-
ne Sonderstellung einnehmend
— die in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts massiv einset-
zende und seither stindig wach-
sende Einwanderung von Juden
vor allem aus Europa, aber
auch aus andern Gebieten,
nach Palastina, die spédter im
Zionismus und in der Griin-
dung des Staates Israel ihre mo-
derne Organisationsform fand.
Trotzdem Palédstina und der Li-
banon somit — zwangsweise
oder freiwillig — immer neue
Wellen von Eroberern und
Fliichtlingen aufnahmen und
beherbergten, verstanden es die
jeweiligen Bewohner in be-
stimmten Epochen, geistige,
kulturelle, wirtschaftliche und
zeitweise auch staatliche Eigen-
arten zu entwickeln, deren Ein-
flisse weit iiber ihre Grenzen,
sogar iber diejenigen des ge-
samten Nahen Ostens hinaus-
gingen. Zwei Beispiele aus der
Antike seien in Erinnerung ge-
rufen: Die ersten sesshaften
Einwohner des Libanon, die
Kanaaniter (von Griechen als
4

Phonizier bezeichnet), schenk-
ten der Welt jene 22 Zeichen,
Alphabeth genannt, auf wel-
chen alle semitischen und —
durch griechische Vermittlung
— auch alle europdischen
Schriften beruhen. Und in der
damaligen romischen Provinz
Palastina entwickelte sich im
Schosse des judischen Volkes
das Christentum.

Selbstverwaltung auf Grund
der Religionszugehorigkeit

Der aus dem Libanon stam-
mende Historiker Philip K. Hit-
ti hat vor Jahren schon festge-
stellt, dass sich im Nahen Osten
die Menschen seit eh und je
eher nach religiosen als nach
rassistischen Kriterien vonein-
ander abgrenzen. Dies gilt in
ganz besonderem Mass fir den
Libanon, wo sich seit etwas
mehr als einem Jahrhundert ei-
ne eigentliche Ideologie des
Konfessionalismus entwickelt
hat, welche das gesamte Leben
seiner Bewohner vollig be-
herrscht. Die Feststellung ladsst
sich bis zu einem gewissen Grad
aber auch auf Paldstina und
den gemeinsamen Nachbarn
beider Gebiete, Syrien iibertra-
gen, wobei zu beachten ist, dass
sowohl Paldstina als auch der
Libanon unter der osmanischen
Herrschaft bis zum 1. Welt-
krieg als Teile Syriens galten.

Im Alltag bedeutet dies, dass
sowohl in Paldstina als auch im
Libanon ein buntes Mosaik von
Gemeinden verschiedenster
Konfessionen und Sekten be-
steht, welche alle in irgendeiner
Weise mit den drei Hauptreli-
gionen Judentum, Christentum
und Islam verbunden sind, aber
aufgrund der historischen Ent-
wicklung sowie der konfessio-
nellen  Auseinandersetzungen
tiberhaupt keine auch nur eini-
germassen einheitliche Struktur
aufweisen. Die Osmanen, wel-
che bis zum 1. Weltkrieg die
Oberherrschaft iiber Palastina
und den Libanon ausiibten,

trugen dieser konfessionellen
Vielfalt durch das sogenanne
Millet-System Rechnung. Die.
ses beruht auf einem alten, so-
wohl im Judentum als auch im
Islam angewandten zivilrechtli-
chen Prinzip der Sebstverwal
tung aufgrund der Religionszu-
gehorigkeit. Sowohl die Ver
walter der Volkerbundsmanda
te nach dem 1. Weltkrieg
(Frankreich fiir den Libanon
und England fir Palésting)
iibernahmen im wesentlichen
die Bestimmungen des Millet-
Rechtssystems und selbst ins Zi-
vilrecht der wihrend und nach
dem 2. Weltkrieg unabhéngig
gewordenen Staaten Libanon
und Israel fanden die Grundge
danken Eingang.

Angesichts der dargelegten dus-
serst  komplexen  Religions
struktur scheint zwar eine sol-
che zivilrechtliche Regelung auf
den ersten Blick verniinftig zu
sein; auf den zweiten Blick zeig
sich sehr rasch ihre, den Be
diirfnissen des modernen Al
tags entgegenwirkende Enge.
So sind beispielsweise interkon-
fessionelle Mischehen aussers
schwierig, wenn nicht gar un-
moglich (und werden daher oft
im Ausland abgeschlossen). Mil
anderen Worten: Das Millell-
System ermoglicht  Angehorr
gen von verschiedenen Religio-
nen, nebeneinander, aber nig‘fﬂ
miteinander zu leben. Ein em-
driickliches Beispiel fur dieses
Prinzip des Nebeneinander 18l
etwa die Altstadt von Jerusd
lem, in der es heute noch g&
naue Abgrenzungen zwischel
judischen, christlichen (diest
teilweise noch konfessionell un-
terteilt) und islamischen Vier
teln gibt, wihrend selbst in der
jidischen Neustadt nicht mi-
der deutlich sichtbare Abgren
zungen zwischen orthodoxen
und «liberalen» Quartieren be:
stehen.

Im Libanon wurde, vor allem
als Folge des zunchmenden Ein-
flusses Frankreichs, das sich
seit langem als «Beschiitzer def



Christen im Orient» betrachtet
— wir werden noch darauf zu-
rickkommen — seit etwa 1860
ein eigentliches konfessionelles
Herrschaftssystem aufgebaut,
unter dem alles — von der me-
dizinischen Betreuung iiber den
Schulzugang und die Arbeits-
vermittlung bis zum Vertei-
lungsschliissel fur die Angeho-
rigen des Parlaments und der
Regierung nach konfessionellen
Gesichtspunkten erfolgt.
Grundlage der proportionellen
Verteilung der Macht unter die
Angehorigen der verschiedenen
Konfessionen bildet eine Volks-
zdahlung von 1932, die einzige,
die im Libanon je durchgefiihrt
worden ist und bei der die Chri-
sten (Maroniten = Katholiken,
Griechisch-Orthodoxe, Melki-
ten, Armenier u.a.) 53% und
diz Muslime (Sunniten, Schiiten
und Drusen) 47% Anteil an der
Bevolkerung erreichten.

Es versteht sich, dass eine sol-
che Konfessionalisierung den
Fihrern  der einzelnen Reli-
gionsgemeinschaften ermog-
lichte, sich betrichtliche politi-
sche und wirtschaftliche Macht-
positionen aufzubauen, was
auch zu entsprechenden Miss-
briauchen verleitet. Ausserdem
entspricht heute die sich auf ei-
ne Volksziahlung, die schon ein
halbes Jahrhundert zurickliegt,
stiltzende konfessionelle
Machtverteilung iiberhaupt
nicht mehr den heutigen Antei-
len. Mit Sicherheit bilden die
Muslime, deren Angehorige
sich durch eine grossere Nach-
kommenschaft auszeichnen
und auch durch den Zuzug der
m.ehrheitlich islamischen pala-
sinensischen  Fliichtlinge Ver-
Starkung erhielten, die absolute
Bevilkerungsmehrheit im Liba-
fon. Dazu kommt, dass zwi-
schen den christlichen und isla-
mischen Bevolkerungsteilen ein
betrichtliches Wirtschaftsgefal-
le existiert, was teilweise darauf
zurU.ckzufUhren ist, dass vielen
Christen dank der Schulen der
uslandischen  Missionsgesell-

schaften eine bessere Ausbil-
dung erhalten und in der Folge
auch leichter Arbeit finden.
Aber es gibt nicht nur reiche
Christen und arme Muslime im
Libanon, sondern die viel wich-
tigere Tatsache, dass ein wirt-
schaftlich/politisches Esta-
blishment, welches etwa 4% der
Bevolkerung umfasst, sozusa-
gen alle Faden in der Hand
hilt, wahrend die ubrigen 96%,
Christen wie Muslime, in der
Nihe des Existenzminimums le-
ben; einige etwas driiber, viele
aber sehr betrachtlich drunter.

die
unter der Flagge des Konfessio-

Manche der Gegensitze,
nalismus ausgetragen werden
und im  Bruderkrieg von
1975/76 zu blutigen Kdmpfen
fuhrten, haben nichts mit Reli-
gion, aber sehr viel mir unge-
rechten wirtschaftlichen und
sozialen Verhiltnissen sowie
mit jungen Menschen, die dage-
gen rebellieren, zu tun.

Fortschrittliche religiose Wiir-
dentrager, wie etwa der kurz-
lich durch seine mutige Aktion
zur Rettung der Bevolkerung
seiner Stadt vor den israelischen
Panzern bekanntgewordene
griechisch-katholische  Erzbi-
schof von Tyrus, Georges Had-
dad, fordern denn auch die Be-
strebungen verschiedener
Linksgruppierungen, den Liba-
non allmahlich zu entkonfessio-

nalisieren und zu verweltlichen
(dhnlich wie manche Palasti-
nenser ein laizistisches Palasti-
na anstreben). Wie weit solche
Bemiihungen freilich unter dem
sich anbahnenden Biindnis zwi-
schen dem rechtsgerichteten
maronitischen  Establishment
und den ebenfalls einer rechts-
lastigen Regierung dienenden
israelischen Invasoren noch ei-
ne Chance haben, ldsst sich im
Augenblick nicht beurteilen.

Teilen und herrschen

Die Krise des Osmanischen Rei-
ches, zu welchem Palistina und
der Libanon seit Beginn des 16.
Jahrhunderts gehorten und die
schon Ende des gleichen Jahr-
hunderts einsetzte, bildete fiir
die aufsteigenden Grossmichte
Europas, vor allem Frankreich
und England, einen konstanten
Anreiz, thre Herrschaft auf den
Nahen Osten auszudehnen oder
— wie man damals sagte —
«die orientalische Frage zu 16-
sen.» Machtpolitisch stand hin-
ter diesem Bestreben der
Wunsch, die Landwege nach
Indien und dem Fernen Osten
zu  kontrollieren. Begriundet
wurde die Interventionen der
europdischen Michte mit dem
Schutzbediirfnis der christli-
chen Minderheiten gegeniiber
den angeblich so intoleranten
islamischen Herrscher. Bereits
1616 erzwangen die Franzosen
bei der «Pforte» in Konstanti-
nopel das Privileg, im libanesi-
schen Sidon ein Konsulat einzu-
richten. 1736 wurde die Maro-
nitische Kirche mit der Ro-
misch-katholischen uniert. 1823
nahm der erste amerikanische
Missionar in Beirut Wohnsitz
und bereits 1834 griundete die
Frau ebenfalls eines amerikani-
schen Missionars in Beirut die
erste Madchenschule innerhalb
des Osmanischen Reichs. In der
Folge entstanden sowohl in Pa-
lastina als auch im Libanon im-
mer neue Schulen, Spitéler und
Waisenhauser durch europai-
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sche und amerikanische Mis-
sionsgesellschaften.

In Europa entwickelte sich, be-
sonders seit dem Agypten-Feld-
zug Napoleons (1798/99), der
sogenannte Orientalismus als
(pseudo-)wissenschaftliches Be-
tatigungsfeld. Dieser «Orienta-
lismus» hat — wie der in Ame-
rika lehrende Paléstinenser Ed-
ward W. Said eindriicklich
nachwies — mit seinen zu Dog-
men erstarrenden Doktrinen
iiber die angebliche Andersar-
tigkeit (implizite «Minderwer-
tigkeit») der Araber und zum
Teil Juden, ferner seinen
(ab)wertenden Urteilen iiber
den Islam den ideologischen
Uberbau geliefert zur imperiali-
stischen Eroberung und kolo-
nialen Beherrschung des Nahen
Ostens. Mit der Inbesitznahme
Palastinas und des Libanon
durch England und Frankreich
nach dem Zusammenbruch des
Osmanischen Reiches im Jahre
1918 fand diese Bewegung ihren
(vorlaufigen?) Hohepunkt. Der
«Orientalismus»  beschriankte
sich nicht darauf, die Menschen
und Kulturen des Nahen Ostens
einfach zu beschreiben und zu
analysieren, sondern bot den
europdischen Kolonialisten
«Rezepte» an, wie die verschie-
denen Bevolkerungsteile, insbe-
sondere Paldsinas und des Li-
banon mit ihren komplexen
Strukturen gegeneinander aus-
gespielt und damit besser be-
herrscht werden konnten.

Die Grenzziehungen Frank-
reichs im Libanon und Eng-
lands in Paldstina im Rahmen
ihrer Voélkerbundsmandate zu
Beginn der zwanziger Jahre un-
seres Jahrhunderts sind Muster-
beispiele dieser «Teile-und-
herrsche-Politik». Die fran26si-
sche Mandatsmacht konnte sich
in Syrien und im Libanon allein
auf die Maroniten stiitzen, d.h.
alle andern Teile der Bevolke-
rung standen mehr oder weni-
ger gegen sie und forderten die
Errichtung eines einheitlichen
unabhéngigen arabischen Staa-
6

tes. Um die Stellung der Maro-
niten zu starken, schufen die
Franzosen den sogenannten
Gross-Libanon, der ein weit
grosseres Gebiet einschloss als
der alte christlich-drusische
Klein-Libanon. Die neuen Lan-
desteile waren durchwegs isla-
misch und die dort lebenden
Sunniten und Schiiten wehrten
sich auch gegen ihre Eingliede-
rung in den maronitisch domi-
nierten Libanon, konnten aber
den franzosischen Truppen
nichts entgegensetzen. Mit dem
neuen Gross-Libanon (dessen
Territorium identisch ist mit
dem heutigen Staatsgebiet)
schufen die Franzosen ein poli-
tisches Gebilde, das als
Brickenkopf gegen die arabi-
sche Welt und speziell gegen
das mehrheitlich islamische Sy-
rien wirken konnte. Die nicht
zu Ende gehenden inneren
Schwierigkeiten Libanons bis
zur Gegenwart und die periodi-
schen Interventionen Syriens
diirften hier ihren Ursprung ha-
ben.

Auch die Briten zogen in dem
ihnen anvertrauten Mandatsge-
biet Palédstina kiinstliche Gren-
zen, die dem Prinzip des «divi-
de et impera» untergeordnet
wurden. Nachdem sie 1917 —
noch ehe ihre Armee Palédstina
besetzt hatte — in der Balfour-
Deklaration den Zionisten «die
Schaffung einer nationalen
Heimstitte fir das jidische
Volk in Palédstina» zugesichert
hatten, trennten sie zunichst
(1922) das Ostjordanland ab
und begannen auf dem Gebiet,
welches heute den Staat Israel
und die besetzten Territorien
(ohne die syrischen Golan-
Hohen) bildet, einen Briicken-
kopf gegen die arabische Welt
aufzubauen, welcher nicht zu-
letzt dazu diente, das unabhéin-
gig gewordene zeitweilige briti-
sche Protektorat Agypten mit
dem fiir Grossbritannien da-
mals lebenswichtigen Suezkanal
«in Schach» zu halten. Im Lan-
desinnern spielten sie immer sy-

stematischer die zahlreicher
werdenden jiidischen Einwan.
derer und die urspriinglichen
(und zum Teil ebenfalls neu ein-
gewanderten) arabischen Ein-
wohner gegeneinander aus. Sie
schufen damit die Vorausset
zungen fir den  jiidisch-
arabischen bzw. israelisch-
palastinensischen Konflikt, der
bis heute andauert.

Die zwei Gesichter des
modernen Zionismus

An dieser Stelle sind in knapp-
ster Form ein paar Bemerkun-
gen zum Stellenwert des moder-
nen Zionismus anzubringen.
Denn gerade seine Zwitterstel
lung zwischen den Ideologien
des westlichen Imperialismus
und Kolonialismus einerseits
und den Befreiungsbewegungen
der unterdriickten Volker ande-
rerseits ist es, welche eine sach-
liche Diskussion zwischen Jl_l-
den und ihren Anhédngern sowi
Paldstinensern und  ihren
Freunden auch innerhalb der
Linken, so schwierig und daher
meist fruchtlos gestaltet.

In bezug auf seine Geschichte
gehort der moderne Zionismus
zweifellos in den Problemkreis
des europdischen Imperialismus
und Kolonialismus. Ideologisch
liegt er ganz auf der Linie Qes
«Orientalismus», indem seint
frithen europiischen Fiihrer im-
mer wieder betonten, man mus-
se einer «unterentwickelten
(gewisse Vertreter behaupteten
gar «unbewohnten») osmant
schen Provinz die «Segnungen”
europdischer Kultur und _V'C{-
waltung vermitteln, wobel sk
natiirlich verschwiegen, dass an
der damaligen landwirtschaftli-
chen und kulturellen Vernqch-
lassigung dieses Gebietes nicht
dessen arabische Einwohner,
sondern die osmanischen Ober-
herren die Hauptschuld trugen.
Auch die Tatsache, dass Thgo-
dor Herzl nach dem ersten Zio-
nistenkongress in Basel sich ZU-



niachst mit dem Gedanken be-
fasste, unter dem Schutz der
britischen  Kolonialherrschaft
Juden in Uganda anzusiedeln,
zeigt die enge geistige Verbin-
dung des modernen Zionismus
mit dem européaischen Kolonia-
lismus.

Auf der andern Seite darf nicht
iibersehen werden, dass die
grosse Not der Juden in vielen
Teilen Europas, vor allem in
den bis zum Ende des 1. Welt-
krieges vom zaristischen Russ-
land beherrschten osteuropii-
schen Gebieten, aber auch in
manchen islamischen Lindern
und Territorien (so etwa in
Nordafrika oder im Irak) eine
bedriickende Realitit darstellte
und spater in Nazi-Deutschland
und den von ihm zeitweise be-
setzten Territorien sich eine ei-
gentliche Katastrophe anbahn-
te. Angesichts des Umstandes,
dass die Ausweichmoglichkei-
ten der bedrdngten und in der
Foige direkt im Leben bedroh-
ten Juden (etwa durch Auswan-
derung in die USA) lange Zeit
dusserst  beschrankt waren,
muss Verstandnis dafiir gezeigt
werden (auch heute und trotz
allem, was inzwischen gesche-
hen ist), dass der Gedanke der
Schaffung eines eigenen Staates
a}lf historischem Territorium
ciner grossen Zahl von Juden
als der einzige Ausweg erschien.
Ft:ir sie war und ist daher der
Zionismus eine nationale Be-
freiungsbewegung, die den glei-
Cﬁen Stellenwert einnimmt, wie
die entsprechenden nationalen
Bestrebungen anderer unter-
driickter Volker. Dass sich spé-
te}‘ bei der Mehrheit der in Pali-
stina eingewanderten und dort
geborenen Juden eine Art
Blindheit gegeniiber den natio-
nalen Bediirfnissen der im Lan-
de ansdssigen Arabern ent-
Wickelte, ist tragisch und kann
nur mit der Hoffnung verbun-
den werden, die jiingsten Ereig-
nsse wirden endlich zu einer
Wende in dieser unheilvollen
Entwicklung fiihren. Noch sind

freilich die Anzeichen fiir diese
Hoffnung sehr klein.

Vom «arabischen Erwachen»
zur PLO

Merkwiirdigerweise ist den mei-
sten, die sich mit den Ereignis-
sen in Palastina und im Liba-
non befassen, unbekannt, dass
auch das «arabische
Erwachen», d.h. der panarabi-
sche Nationalismus, ein Kind
europdischer Bestrebungen ist,
im Nahen Osten Fuss zu fassen.
Seine Geburtsstunde ist im Li-
banon zu suchen, und zwar un-

ter jenen meist christlichen Ara-
bern, die in der 2. Hailfte des
19. Jahrhunderts Gelegenheit
erhielten, in den von Européern
und Amerikanern begriindeten
Schulen und Universititen eine
hohere Ausbildung zu erhalten.
Sie wurden ndmlich dort von
ihren westlichen Lehrern ermu-
tigt, sich gegn die osmanische
Oberherrschaft zu erheben (wo-
bei natiirlich schon damals im
Westen der Hintergedanke exi-
stierte, die osmanische Hinter-
lassenschaft nach dem Zusam-
menbruch des Reiches zu beer-
ben).

Der arabische Nationalismus
(in der Form der Panarabischen
Bewegung) fand bald weitere

Verbreitung (vor allem auch in
Aegypten), wurde dann freilich
grausam enttduscht, als nach
dem 1. Weltkrieg die Sieger-
machte praktisch den gesamten
arabischen Raum (ausser Teilen
der arabischen Halbinseln) un-
ter sich aufteilten. Erst wih-
rend und nach dem 2. Welt-
krieg, als praktisch alle noch
unter kolonialer Herrschaft ste-
henden arabischen Staaten all-
mahlich ihre formelle Unab-
hangigkeit erlangten und die
Arabische Liga begriindeten,
tauchten erneut Plane eines
grossen, einheitlichen arabi-
schen Staates auf. Die von den
Europaern nach dem 1. Welt-
krieg kiinstlich geschaffenen
territorialen Abgrenzungen und
die teilweise erfolgreichen Be-
mithungen der neuen Super-
machte Sowjetunion und USA,
die Araber gegeneinander aus-
zuspielen, erwiesen sich freilich
bis heute als stdrker als die tra-
ditionellen religiosen, sprachli-
chen und kulturellen Verbin-
dungen der Araber untereinan-
der. Uberdies trugen die stindi-
gen militarischen Niederlagen
der Araber gegen die immer
machtiger werdenen Israelis
letztlich zur Zersplitterung bei,
auch wenn sie zeitweise eine
eher kiinstliche «Einigkeit»
vortdauschten. Die Paldstinenser
(insbesondere die in den Fliicht-
lingslagern verbliebenen), die
— vor allem seit 1967 — immer
deutlicher erkannten, dass die
Araber weder willens noch fi-
hig sind, ihren nationalen Zie-
len zum Durchbruch zu verhel-
fen, emanzipierten sich mehr
und mehr, indem sie ihr Schick-
sal selbst in die Hand nahmen
und damit auch mit ihren Gast-
landern in Konflikt gerieten.
Damit wurde die PLO, ur-
spriinglich im Schosse Syriens
und Agyptens begriindet, im-
mer stiarker zu einem unabhin-
gigen Faktor in der nahostli-
chen Politik.
Wie die Dinge sich in Zukunft
entwickeln werden, ist heute,
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nach den Ereignissen im Liba-
non, kaum abzusehen. Sicher
ist, dass eine dauerhafte Lo-
sung des Nahostkonfliktes nur
dann eine Chance hat, wenn
sich auch bei den Israelis die
Einsicht durchsetzt, dass die
Palastinenser zundchst eine an-
erkannte Form nationaler Un-

Martin Herter

abhingigkeit erhalten miissen.
Ob sich dann spiter aus dem
Nebeneinander von Juden und
Palastinensern ein Miteinander
(in Form einer Foderation,
eventuell mit weiteren Nachbar-
staaten) entwickeln kann, dar-
Uiber ldsst sich heute noch keine
Voraussage machen.

Israel:

Das Dilemma der 68er

Kritische Solidaritdiit verhindert

Das Dankesschreiben der israe-
lischen Botschaft muss irgend-
wo bei mir zu Hause noch her-
um liegen. Begeistert von der
Tapferkeit des israelischen Vol-
kes und seiner Armee hatte ich
damals, fiinfzehnjdhrig, in un-
serer Schule spontan eine
Sammlung organisiert. Uber 80
Franken waren in nur zwei Pau-
sen zusammen gekommen. Wer
mochte schon damals, im Juni
1967, nein sagen?

Auf einer Landkarte im Schul-
zimmer markierten taglich klei-
ne Fiahnchen den Vorstoss der
israelischen Truppen. Dass die
Golan-Hoéhen und der Sinai
dieselbe Farbe wie Israel tru-
gen, fiel mir erst spiter auf.
Auch unsere Angste, wenn ein-
mal ein Vorstoss der Israelis
nicht so reibungslos vorwarts
ging, wusste unser Klassenleh-
rer — Oberst im Generalstab
der Schweizer Armee — rasch
zu zerstreuen: «Mit diesen Ka-
meltreibern werden die noch
lange fertig.» Dass an der jor-
danischen Front — trotz Kapi-
tulation der jordanischen Ar-
mee — erbitterter Widerstand
geleistet wurde, nahmen wir
nicht zur Kenntnis. Paldstina?
8

Ein verstaubter Begriff aus dem
Geschichtsbuch.

Dann riickte der Vietnam-Krieg
in unser Bewusstsein. Ange-
sichts der mit Napalm bombar-
dierten Dorfer verfingen die
Readers Digest-Phrasen vom
freien Westen, der die Welt vom
Kommunismus schiitzt, nicht
mehr. 1968 und die Jahre da-
nach lehrten uns, die Dinge zu
hinterfragen. Israel blieb davon
vorerst ausgeklammert.

Mit brutalen Methodenrsuchte
die PLO das zu verhindern. Die
Anschlidge von Tel Aviv, Miin-
chen und Athen losten neben
der Empoérung iiber den Tod
unschuldiger Zivilisten auch die
Frage nach dem Warum aus.
Der Schwarze September 1970
wurde zu einem historischen
Datum.

Zwischen  Hebraisch-Biiffeln
und Paldstinakunde tauchte
wiahrend des Theologie-Stu-
diums immer wieder die Frage
nach den Palistinensern auf.
Die Faschismus-Forschung, der
Antisemitismus und das Erken-
nen seiner Ursachen liessen
mich die Geschichte des jidi-
schen Staates nachlesen. Die
Heimstatte derer, die die

Schlachtereien der Nazis iiber-
lebt hatten, als Ort der Diskr
minierung Andersglaubiger? Es
war schwer zu glauben.

Wie einfithlbar war diess
«ndchstes Jahr in Jerusalemy
gewesen. Im Ohr die Exodus
Hymne, wollte ich Israel immer
wieder entschuldigen. Sie war
ja so verstandlich, jene Angt
der Israelis vor der vermeintli
chen Ubermacht der Araber,
Die Wild-West-Methoden, mit
denen der israelische Geheim-
dienst agierte — etwa bei der
«Entfithrung» der franzos:
schen Kanonenboote —, sie er-
heischten bei aller Skepsis doch
Bewunderung.

Da las man anderseits von den
intensiven Beziehungen zu Siid-
afrika und Taiwan..Vom Schah-
Geheimdienst im Iran, aufge
baut von den Israelis. Von
Baby-Doc’s Mordergarde i
Haiti, ausgeriistet und trainiert
von den Israelis. Derartige Din-
ge konnten nicht mehr als dr
plomatische Fehlpisse taxier
werden. Es waren handfeste
Skandale.

Die Jubel-Tone der deutschen
Rechten, allen voran der Sprin-
ger-Presse, das Hofieren der
USA mit den israelischen R§-
gierungen: Das liess die Skepsis
wachsen. Doch iiber Israel
durfte nicht diskutiert werden.
Als «rotlackierter Nazi», as
«Antisemit» wurde jener be
zeichnet, der versuchte, Gt
pflogenheiten, die in Mittelev-
ropa spitestens seit dem Zwer
ten Weltkrieg das friedliche Zu-
sammenleben der Volker garan-
tieren, auf den Nahen Osten ZU
iibertragen. Jede Grenzverlel
zung Israels, jede Zwangsmas:
nahme in den besetzten Gebit-
ten wurde von hiesigen Lokal
politikern mit einem wohlwol-
lenden Achselzucken iibergan
gen. Jahrelang durften die 1§
raelischen Bomber Beirut iiber-
fliegen. _
Als dann im Juni 1982 auch di¢
Panzer nachstiessen, bekam das
Achselzucken eine andere Be-
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