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Ulrich Briker (1735-1798) als Bauernmaler
von Rudolf Hanbart, St. Gallen

Das Leben von Nibis Ueli fillt in die Bliitezeit der biuerlichen
Mobelmalerei in der Ostschweiz. Es ist eine Truhe erhalten, die seinen
Namen und das Datum seiner Hochzeit trigt: «Ullrich Briker Den
26 Hornung 1761 » (Abb. 1). Diese Aufschrift weist den armen Mannim
Tockenburg freilich nicht als Maler aus, sondern als Besitzer des Mo-
bels, der sich in der Regel auf diese Weise ausgibt. Die Anfertigung auf
den Hochzeitstag war ebenfalls briauchlich. Auf Grund von Signaturen
ist kein einziger bduerlicher Mobelmaler bekannt, der in der Ost-
schweiz um diese Zeit arbeitete. Erstim beginnenden 19. Jahrhundert
setzte ausnahmsweise einmal ein Conrad Starck seinen Namen als
Signatur auf einen Kasten, und Bartholomius Limmler konnen wir
Mébel zuschreiben auf Grund seiner Signatur auf einem Tafelbild. Im
iibrigen sind die Mobelmaler anonym geblieben.

Von Ulrich Briker sind Malereien bekannt, mit denen er die Manu-
skripte seiner Tagebiicher schmiickte. Sie werden in der Stadtbiblio-
thek Vadiana in St.Gallen aufbewahrt. Die Seiten darin, die jeweils
ein neues Jahr eroffnen, hat er nicht nur mit reich verzierten Initialen,
sondern auch mit bunten Ornamenten geschmiickt (Abb. 2). Diese
Pflanzenornamente stimmen auflallend mit den Malereien auf der
Hochzeitstruhe liberein. Die geometrische Aufteilung dieser Schrift-
seiten erinnert an die architektonische Gliederung des Mobels, die
zwar gewiss durch die Arbeit des Schreiners bestimmt ist, die aber doch
auch den Sinn des Malers fiir eine klare Aufteilung der Bildfliche
verrit. Auf den anderen erhaltenen Mobeln aus dieser Zeit, kurz vor
dem Uberhandnehmen figiirlicher Motive, gegen Ende des 18. Jahr-
hunderts, neigen die Maler sonst eher dazu, die architektonische Glie-
derung durch reiches Rankenwerk zu tiberspielen.

Die Zierschriften in den Manuskripten von Ulrich Briker sind sicher
in erster Linie durch den in der Gegend verbreiteten Brauch, Oster-
schriften als Proben kalligraphischen Konnens fiir die Schulexamen
herzustellen, angeregt worden. Parallelen zwischen der M&belmalerei
und diesen Schriftproben sind sonst nicht bekannt und schwer zu zie-
hen, weil die verschiedenartigen Materialien, die jeweils verwendet
wurden, und der massstibliche Unterschied den Vergleich erschweren.
Die Photographie erleichtert mit ihrer Angleichung der Massstibe,
Manuskript und Moébelmalerei in Parallele zu setzen. Die dhnliche Ver-
wendung und Ausbildung der Tulpenmotive ist so auffallend, dass wir
keine Zweifel hegen, hier sei die gleiche Hand am Werk gewesen.
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Ein anderer Umstand kommt noch zu Hilfe, um Ulrich Briker als
den Maler seiner Hochzeitstruhe festzustellen. Die Malereien auf dem
Mobel sind wesentlich anders als jene auf den anderen Stiicken, die uns
aus dieser Zeit erhalten sind. Oft ldsst sich eine ungewohnliche hand-
werkliche Virtuositit feststellen. Der gewandte Pinselzug, mit dem
Pflanzen und Schriften, wie sie damals regelmissig auf den Bauern-
mobeln vorkommen, erfasst sind, deuten darauf hin, dass spezialisierte
Handwerker titig waren. Die eher linkische Darstellungsweise auf der
Truhe von Ulrich Briker fillt ganz aus diesem Rahmen. Ahnliche
bemalte Mobel sind nicht bekannt, und es besteht durchaus der An-
schein, es handle sich um ein Einzelwerk eines Malers, der sonst nicht
auf diesem Gebiet titig war. Meistens waren es reiche Bauern, die ihren
Hausrat prunkvoll ausschmiicken liessen. Hier aber musste es sich um
jemanden handeln, der ihnen nachstrebte, ohne die Mittel zu besitzen,
um einen professionellen Handwerker mit der Arbeit beauftragen zu
konnen. Aus der Lebensgeschichte des armen Mannes im Tockenburg
wissen wir genugsam, wie wenig er sich im Alltag leisten konnte, und
der Gedanke, dass er seinen Schonheitssinn befriedigte, indem er selbst
Hand anlegte, passt ausgezeichnet in sein Lebensbild. Wahrscheinlich
hat Ulrich Briker nur fiir seinen eigenen Bedarf Mobel bemalt, denn
seine Malereien lassen keinerlei Routine erkennen, die auf eine ausge-
dehnte Titigkeit schliessen liesse. Sicherlich hitte er auch in seinen
Schriften darauf hingewiesen, wenn er auf diesem Gebiet Ofters titig
gewesen wire. Wir dirfen nicht erwarten, noch ein umfangreicheres,
abgerundetes malerisches Werk von ihm aufzufinden.

Nun stellt sich noch die Frage, ob es sich bei seiner Hochzeitstruhe
um ein Objekt handle, das sicher von bedeutendem dokumentarischem
Wert ist, das aber nicht gerade als besonders schones Zeugnis der
Bauernmalerei gelten kann. Handwerkliche Ungeschicklichkeit, wie
wir sie hier im Vergleich mit anderen Malereien dieser Zeit feststellen,
braucht keineswegs mit kiinstlerischem Unvermogen identisch zu sein,
im Gegenteil. Der geschickte Bauernmaler stand vielmehr in Gefahr,
Vorbildern aus dem Bereich der kirchlichen oder stidtischen Kultur
nachzustreben und damit ins provinziell Vergréberte zu fallen. Den
besonderen kiinstlerischen Reiz bauerlicher Bildnerei empfinden wir
gerade dort, wo fern von Vorbildern eine unkonventionelle Originali-
tit zutage tritt, und das ist bei Ulrich Briker eindeutig festzustellen.
Seine Hochzeitstruhe und seine Manuskripte sind Zeugen unver-
filschten biuerlichen Formwillens und gehoren somit zu den hervor-
ragenden Leistungen der Volkskunst. Zudem ist seine Hochzeitstruhe
das erste Bauernmébel aus der Ostschweiz aus dem 18. Jahrhundert,
dessen Maler ausfindig gemacht werden konante.
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Abb. 1. Ulrich Briker, Truhe, Ol auf Holz, Gesamthéhe 58 cm.
Sammlung Georg Thirer, Teufen
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Abb. 2. Ulrich Briker, Tagebuchtitel 1772, Feder/Tusche und Aquarell 20,8 16,8 cm.
Stadtbibliothek \ admna St. Gallen. Ms. 922, Seite 143.
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