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Pieds lout noirs. Ailes assez longues et larges, enfumées vers
le bout surtout dans la radiale qui est tres-carrément fermée et lon-
guement appendicée. :

1 seul &, environs de Nvyon.

Ein Beitrag
zur Kenniniss des Genus Deilephila O.
Yon Dr. Huguenin in Ziirich.

R e Ty

Vor einigen Wochen erhiell ich von Herin Gruel in Renan
eine kleine Sendung jurassischer Schinetlerlinge, welche unter andern
ein dusserst interessantes Slick enthielt, das genau die Mitte Lalt
zwischen Deileph. Elpenor L. und Deileph. Porcellus L. Die genaueste
Vergleichung mit den beiden Slammarten lisst keinen Zweifel daran,
dass es sich um den Baslard zwischen beiden handelt, ein Fall,
welcher meines Wissens bei diesen noch nicht beobachtet wurde.
Die Neuheit des Factums veranlasst die Veroffenllichung in diesen
Blattern.

Die Grosse des Schmellerlings hilt genau die Mitte ein zwischen
der durchschnittlichen Fligelspannung von Elpenor und Porcellus
(Elp. 21 —23 Mm., Porc. 16—13 Min.), sie belrigl genan 20 Mm.
Der Korper theilt sich in Gestalt und Farbe genau in die Merkmale
der Stammarten. Die Farbe des Korpers ist beim Porcellus gewohn-
lich roth, vorn auf dem Thorax mit Griin gemischt, die obere Seile
des Kopfes ist gewohnlich griin, die Oberseile des Hinlerleibes Lrigt
einen leisen grinen Anflug; der Halskragen ist immer roth.

Ber Elpenor ist die Grundfarbe des Korpers das bekannte Oliven-
griin, eine Lingsbinde auf der obern Seite des Hintlerleibes und die
Seiten desselben roth. Der griine Thorax Urigt die bekannten vier
rothen Lingsbinden, Halskragen und Oberseite des Kopfes sind griin.
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Ausserdem is! die Form des Hinterleibes bei beiden Arten verschie-
den, derjenige des Porcellus erleidet hinter der Mitte eine schnelle
und plotzliche Verjiingung, was beim Elpenor nicht der Fall ist. Die
Zwischenform hat Kopf und Thorax von Elpenor, entbehrt®also des
rothen Kragens. Ebenso ist der Hinterleib griin, wie bei Elpenor, die
Seiten roth. Es fehlt das rothe Lingsband. Dagegen ist die Form
des Hinterleibes, namentlich seine schnelle Verjiingung gegen die
Spitze den symmetrischen Verhillnissen bei Porcellus vollkommen
ahnlich. |

Die Fiihler sind genau diejenigen des Porcellus; bei Elpenor
sind sie auf der hintern Hilfte immer rithlich angeflogen, beim Por-
cellus weiss. Diejenjgen der Zwischenform sind weiss, sind auch nicht
so lang, wie die des Elpenor.

Die Vorderfligel theilen sich in exaktester Weise in die
Merkmale derjenigen der Eltern. Porcellus besitzt bekanntlich den
stark geschweiften Aussen- und Hinterrand, was ihm seine charakte-
ristische Fligelform verleiht. Elpenor hat diess nicht. Der in Rede
stehende Bastard besitzt einen schwach geschweiften Aussen- und
dito Hinterrand. Der Saum ist bei Elpenor rein roth, bei Porcellus
wenigstens im untern Theile zwischen den Rippen weiss gescheckt.
Bei der Zwischenform finden sich keine dergleichen weisse Flecke.

Die breite, rothe Binde am Aussenrande entspricht in der Form
derjenigen des Porcellus, namentlich sind die Zacken am Innenrande
derselben sehr stark und deutlich, wie bhei Porcellus. lm Weitern
fehlen am VYorderrande ginzlich die rothen Felder des Porcellus,
dagegen fehlt nicht der den Vorderrand begrenzende rothe Streif des
Elpenor. Die zwei schiefen rothen Binden des Letztern finden sich
bei der Zwischenform. Sie haben vollkommen die Verlaufsweise wie
bei Elpenor; das Roth derselben aber ist hochst undeutlich und blass,
deutlich markirt sind sie durch den dunklern griinen Saum an der
Aussenseite, den Elpenor auch besitzt und der sich deutlich von der
Grundfarbe des Fligels abhebt. Es ist der rothe Wisch an der Innen-
seite des innern schiefen Streifens deutlich vorhanden, sowie der
weisse Punkt zwischen Vorderrand und innerem schiefem Streifen.
Der Oberfliigel nihert sich also in Form und Farbe mehr dem El-
penor, ohne die Mischung der Merkmale mit denen des Porcellus
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verkennen zu lassen. In der Farbe nihert sich derselbe mehr der
gelblich-griinen des Porcellus.

Im hochsten Grade charakteristisch sind die Unterfliigel.
Porcellus nihert sich bekanntlich im Schnilte derselben dem Genus
Smerinthus. Der geschweifte Hinlerrand, die Zacke am Innenwinkel,
der stark geschweifle lnnenrand, die weiss uvund roth geschecklen
Fransen unterscheiden ihn wesentlich von Elpenor, dessen Unterfliigel
‘aller dieser Merkmale entbehren, namenltlich sind die Fransen durch-
aus einfarbig weiss. Die Forin der Unteriliigel ist nun beim Bastard
ganz und gar diejenige des Porcellus, es fehlt nicht der stark ge-
schweifte Aussen- und Innenrand, wodurch die charaktleristische Zacke
entsteht. Die Fransen sind in genauester Uebereinstimmung ebenfalls
roth und weiss gescheckl. Dagegen ist die Farbe der Unterfliigel mehr
diejenige, wie beim Elpenor. Der halbe Fliigel ist tief schwarz, wie
bei diesem (beim Porcellus ist das schwarze Feld klein und schmal).
Daran reiht sich nach Aussen ein schmulzig rothlich-grines Feld,
welches bei Elpenor viel intensiver gefirbt erscheint., Ein Anklingen
an Porcellus findet sich dann wieder in einer dunkleren Randbinde,
welche in Form und Ausdehnung ginzlich der rothen Randbinde der
Unterfliigel bei Porcellus entsprichit. Sogar eine Audeutung des bel
Elpenor mitlen durch das rothe Feld der Unterfliigel laufenden
schmalen , dunkeln Streifens fehlt bei der Bastardform nicht. Die
Unterfliigel sind tiberhaupt eine so genaue Mischung der Eigenschaften
der Unterfliigel der Stammeltern, dass bei genaaer Betrachtung der-
selben jeder Zweifel schwinden muss. —

Nachzuholen ist noch, dass am Hinterrand der Oberfliigel nach
Innen Elpenor einen schwarzen Haarwisch besitzt, welcher nach Aussen
durch einen weissen sich in den Fligelrand verlierenden begrenzt
ist. Diese Bildung fehlt bei Porcellus. Der Bastard besilzl sie. iiber-
haupt sind die Oberfliigel mehr Elpenor, die Unterfligel mehr Por-
cellus, mit Ausnahme des schwarzen Wurzelfeldes.

Gestiitzt auf obige Vergleichung bin ich gendthigt, das Thier
als einen Bastard von Elpenor und Porcellus zu erkliren. lch weiss
sehr wohl, wglche Vorsicht hier nothig ist und wie sehr man sich
hiiten muss, abweichende Formen als Bastarde zu erkliren. Hier liegt
aber die Sache derart auf der Hand, dass kein Zweifel aufkommen



513
kann. Der Schmetterling steht jedem entomologischen Kollegen zuf
Besichligung bel mir zur Verfiigung.

Der Entdecker, Herr Gruet in Renan, schrieb mir iber seinen
interessanten Fund :

« Au mois de Juillet 1870 j’ai trouvé quelques chenilles sur
la grande Epilobe des fossées an bord de la Suze; elles étaient de
grandeur différente, avec des teintes plus ou moins foncées; alors
je supposais, qu’elles étaient de la meéme espéce; mais en prinlemps
de 1871 a l'éclotion du sujel en queslion, mon pére était d’accord
avec vous; il m’avait fait observer les mémes renseignements. Le
Porcellus se lrouve aussi ici, cependaul je n’ai pas encore pu dé-
couvrir la chenille. » —

Dem Schmetlerlinge einen nenen Namen zn geben, bin ich
nicht berechtigt. Ich wiirde diess erst dann thun, wenn nachgewiesen
wire, dass die Zwischenform sich fortpflanzl und einen eigenen neuen
Typus darstelll. Wenn der Entdecker, Herr Gruet, die nothige Sorg-
falt daranf verwendet, so honnte diess vielleicht gelingen.

Die Diagnose der neuen iForm mitisste schliesslich etwa folgen-
dermassen lauten :

Deilephila Porcellus -~ Elpenor. Deilephila corpore viridi, late-
ribus roseis. fascia media longitudinali nulla, thorace viridi, fasciis
longitudinalibus roseis quatuor, antennis albis. Alis anterioribus oli-
vacels, margine exteriore fascia rubra, intus denticulata, in medio
duabus fasciis obscurioribus et puncto albo instruclis, ciliis rubris
uni coloribus. Alis poslicis in margine ad angulum interiorem inci-
sura magna instruclis, denliculatis, cilils maculalis, in coslis roseis,
radice usque ad medium fere nigris, dein olivaceis, fascia terminali
obscuriore.

’i
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Matériaux complémentaires pour la Faune des
Lépidopteres de la Suisse.

Avant da faire deux séjours aux élablissements de Gais et de
Weissbad, j'en ai profité pour étudier, autanl que je le pouvais, les
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