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Zur Situation des Feldhasen
in der Schweiz

Hans Peter Pfister

Einleitung

Seit Jahrzehnten ist der Feldhasenbestand riickldufig. Die Ur-
sachen dafiir sind weitgehend bekannt. Sie liegen teilweise in
der intensiven Bewirtschaftung des Kulturlandes und dem aus-
gepriagten Wandel der Landschaft. Das Bundesamt fiir Umwelt,
Wald und Landschaft (BUWAL) hat 1991 ein Schweizerisches
Projekt ‘““Feldhase/Rebhuhn” in Gang gesetzt und mit der
Durchfiihrung die Schweizerische Vogelwarte Sempach betraut.
Es besteht die Absicht, im Rahmen dieses auf die Praxis ausge-
richteten Vorhabens wihrend der neunziger Jahre die Feld-
hasenbestinde zu liberwachen, ihre Entwicklung auf verglei-
chender Basis zu beurteilen und den Erfolg von Massnahmen
zur Verbesserung der Lebensrdume zu priifen. Das Wissen iiber
die Okologie des Feldhasen ist noch liickenhaft, doch hat es

167



bei der rapiden Abnahme der Feldhasenbestinde wenig Sinn,
allein die Forschung weiterzutreiben, ohne das vorhandene Wis-
sen zum Schutz des Feldhasen einzusetzen (Abb. 1). In der
modernen Feldforschung gewinnt der experimentelle Ansatz

5

Abb. 1

zunehmend an Bedeutung. Die wissenschaftliche Uberpriifung
praktischer Massnahmen im Arten- und Lebensraumschutz gibt
uns die Chance, offene dkologische Fragen im Rahmen von
Erfolgskontrollen zu kldren. Das laufende Feldhasen- projekt
verbindet das Notwendige mit dem Wiinschbaren, die Theorie
mit der Praxis und erfiillt auch die Aufgabe einer langfristigen
Uberwachung der Entwicklung dieser Wildtierart im Sinne des
“Bio-Monitoring™. In der Folge versuchen wir, den Stand des
Wissens iiber den Feldhasen, die offenen Fragen und die
Zielrichtung der Forschung kurz zusammenzufassen.

Zur Biologie des Feldhasen
Die Erfahrung zeigt, dass auch landldufig vertraute Tierarten
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wie der Feldhase wenig bekannte Seiten haben. Zwar weiss
man viel iiber die Biologie, das Verhalten und die generellen
Lebensanspriiche, doch fehlen wesentliche Grundlagen, um bei-
spielsweise die markanten Bestandsverluste fundiert erkldren
zu konnen. Aufgrund des allgemeinen Wissens kénnen Vermu-
tungen angestellt werden. Die Erhidrtung wissenschaftlicher
Hypothesen erfordert aber gezielte Untersuchungen auf verglei-
chender Basis. Dies wird in den folgenden Kapiteln skizziert.

Allgemeines Wissen iliber den Feldhasen

Systematische Einordnung: Der Feldhase (Lepus Europaeus
Pallas) gehort zur Ordnung der Hasentiere (Lagomorpha). Weitere
in der Schweiz lebende Hasenartige sind der Schneehase und das
Wildkaninchen. Fiir den Feldhasen charakteristisch sind die
nachstehend beschriebenen Merkmale und Kenngrossen.
Korpergewicht: Der Feldhase hat bei uns ein Durchschnittsgewicht
von 3.6 bis 3.8 kg. Maximalgewichte wie in Osteuropa (bis 6 kg)
werden bei uns nur anndhernd erreicht. Junghasen wiegen bei der
Geburt etwa 120 Gramm, erreichen nach einem Monat ca. 1 kg
(“Quarthase’), nach zwei Monaten 2 kg (“Halbwuchs’) und nach
drei bis vier Monaten rund 3 kg (“Dreildufer”). Voll ausgewachsen
sind die Hasen mit ungefihr 12 Monaten. Ab September sind
Jung- und Althasen vom Kdorperbau her kaum mehr zu unterschei-
den. Die Geschlechter sind in der freien Wildbahn nicht unter-
scheidbar.

Sinnesorgane: Die Sinnesorgane sind an die Bediirfnisse eines
“Fluchttiers” in der offenen Landschaft angepasst. Die grossen,
seitlich am Kopf liegenden Augen gewihren eine gute Rundsicht
nach vorn, zur Seite und zum Teil nach hinten. Nachteilig ist
diese Augenstellung, weil sich die Gesichtsfelder der beiden Au-
gen vorne nur in einem schmalen Bereich iiberschneiden und
dadurch das rdumliche Sehen stark eingeschriankt ist. Das
Hasenauge ist mit seiner grossen Pupille speziell geeignet fiir das
Sehen in der Ddmmerung und in der Nacht. Die grossen Ohren
(“Loffel”) und der feine Bau des Innenohrs lassen auf ein gutes
Gehor schliessen, welches der Feindvermeidung dient und auch
im Sozialverhalten eine Rolle spielt. Uber den Geruchssinn des
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Hasen ist noch relativ wenig bekannt. Er ist fiir die Feindwahr-
nehmung, die Nahrungssuche und das Sozialverhalten sicher
wichtig. Auf die Bedeutung von Geruchsstoffen weisen auch die
verschiedenen Hautdriisen hin: Analdrisen in der Aftergegend (die
Ausfiihrginge konnen vorgestiilpt werden und kommen beim Sit-
zen mit dem Boden in Berilihrung), Pigmentdriisen auf der Nase
(eventuell zum Markieren von Pflanzenteilen) und das Backen-
organ, eine rinnenférmige Einsenkung vom Maulwinkel bis zur
Backenpartie. Wahrscheinlich sind diese Driisen fiir das Sozial-
verhalten von Bedeutung.

Abb. 2

Verbreitung und Lebensraum:

Der Feldhase ist in ganz Europa verbreitet mit Ausnahme von
Schottland, Irland, Nordskandinavien, Finnland und Nordrussland.
Man vermutet, dass er nach der Eiszeit wihrend einer Steppen-
periode von Siidosten her nach Mitteleuropa einwanderte.
Waldrodungen und die Ausweitung des Ackerbaus schufen ausgangs
des Mittelalters gute Lebensbedingungen fiir den Feldhasen (Abb.
2). Er bevorzugt Felder und Waldriander; im Waldinneren ist er
weniger haufig anzutreffen. Giinstig sind Gebiete mit wenig Nie-
derschlagen, mit einer relativ hohen mittleren Jahrestemperatur
und mit trockenen, fruchtbaren, leicht sandigen Bdden. In diesen
erreichen die Feldhasenbestinde Dichten bis zu 100 Individuen
pro 100 ha. In der Schweiz wurden in den besten Gebieten
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Maximaldichten von 40-70 Hasen/100 ha festgestellt. Klimatisch
zahlt unser Land nicht zu den optimalsten Verbreitungsgebieten.
Raum-zeitliches Verhalten: Feldhasen konnen in kurzer Zeit grosse
Strecken zuriicklegen und gelegentlich iiber viele Kilometer ab-
wandern. In der Regel sind sie aber ausgesprochen ortstreu und
beanspruchen im Maximum einen Aktionsraum von etwa einem
Kilometer Durchmesser. Die regelmassig genutzten Kerngebiete
sind 10-30 ha gross. Hisinnen haben im Durchschnitt kleinere
Aktionsradien als Rammler. Oft dienen Wege und andere Ge-
landemerkmale als Grenzmarken. Hasen sind nicht territorial; ihre
Aktionsrdaume tberlappen sich beliebig. Ein kleinrdumig vielfal-
tiges Ressourcenangebot begiinstigt Verteilung und Dichte in der
Hasenpopulation: Deckungen, vielseitige Nahrung, offene Flachen
fiir Sozialkontakte und Rammelverhalten sowie sandige Stellen fiir
die Korperpflege. Der Hase erreicht die bevorzugten Standorte oft
liber gelindemassig giinstig verlaufende Wechsel. Stark frequentierte
Wechsel mit kurzem Pflanzenwuchs sind oft deutlich zu erkennen
und werden “Hasenpdsse” genannt. Der Feldhase verbringt den
Tag in der Deckung. Er ist unser kleinstes Saugetier, das ohne
schiitzendes Nest oder eine Hohle selbst in harten Wintern tiberle-
ben kann. Im offenen Geldnde gribt er in die Erde eine Mulde
(“Sasse”), im Schnee ein Loch, um darin zu ruhen. Diese Sassen
sind flach, damit auch ein sich duckender Hase noch iiber den Rand
hinweg die Umgebung beobachten kann. Im Aktionsraum des ein-
zelnen Hasen gibt es stets mehrere solcher Sassen. Die Tagesruhe
wird meist nur kurz durch Nahrungssuche oder Putzen unterbro-
chen. In der Abendddmmerung nimmt die Aktivitdt zu; die Hasen
hoppeln zu ihren Asungsplitzen. Wihrend der Fortpflanzungszeit
sind sie hdufig sozial aktiv, nehmen laufend Nahrung auf und
legen nur kurze Putz- und Ruhephasen ein. Eine lingere Ruhephase
ist meist um Mitternacht festzustellen. In der Morgenddmmerung
beziehen die Hasen wieder ihre Tageseinstinde und Ruheplitze.
Der Feldhase ist also vor allem in der Nacht aktiv, mit Aktivitits-
spitzen vor und nach Mitternacht. Zu Beginn der Fortpflanzungszeit
im Februar und Mairz (“Marzhitze”) werden rammelnde Gruppen
gelegentlich auch bei Tag beobachtet.
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Nahrung und Verdauung:

Der Feldhase ernéhrt sich von Grasern, Krautern und Kulturpflan-
zen. Die Nahrungszusammensetzung variiert je nach Jahreszeit
und Lebensraumtyp. In Getreidegebieten sind die wenigen
Griinflichen und Wegrinder mit Wildpflanzen bevorzugte Asungs-
flachen. Beliebte Nahrungspflanzen im Sommer sind zum Beispiel
Lowenzahn, Klee, Schafgarbe, Wegerich, Vogelmiere, Hahnenfuss,
Hirtentdschel, Gansebliimchen, Kohl- und Riibenarten. Im Winter
werden vor allem Griser und Wintersaaten sowie gelegentlich Knos-
pen und Rinde von Jungwuchs geist. Viele wichtige Futterpflanzen
fehlen heute in intensiv bewirtschafteten Gebieten, da sie als Un-
kraut mit Herbiziden bekdmpft werden. Kritisch fiir den Feldhasen
ist vor allem die herbstliche Ernte, die eine rasche Umstellung in
der Nahrungssuche erfordert. Wenn keine Ausweichmdglichkeiten
vorhanden sind, kommt es zu Nahrungsengpissen. Hasen haben
ein spezielles Verdauungssystem. Schwer verdauliche Pflanzen-
bestandteile werden primér im grossen Blinddarm durch Mikro-
organismen aufgeschlossen. Beim Ruhen wihrend des Tages wird
der Inhalt des Blinddarmes in Form von hell gefirbten, in eine
Schleimhiille eingepackten Kiigelchen ausgeschieden. Diese
vitaminreichen Kiigelchen werden direkt am After aufgenommen
und ohne zu kauen verschluckt. Ein Teil der Nahrung passiert so
den Darm zweimal. Die Vitamine und Nihrstoffe gelangen dann
aus dem Diinndarm ins Blut. Der eigentliche Kot ist dunkel ge-
farbt. Die etwa 1 cm grossen Kotpillen werden einzeln oder in
verstreuten Haufchen abgesetzt.

Fortpflanzung:

Schon im Januar beginnen die Feldhasen zu rammeln. In
hasenreichen Gebieten suchen sie dazu uibersichtliche, offene Fla-
chen auf. Hasen gelten als Einzelgéinger und haben keine festen
Bindungen zu Partnern oder sozialen Gruppen. Wihrend der
Fortpflanzungszeit zeigen sie ein besonderes Raumverhalten, das
ihnen in der nachtaktiven Phase hiufige Sozialkontakte ermog-
licht. Sie suchen gezielt die giinstigen Asungsgebiete auf,
bevorzugen aber Standorte in der Nahe von anderen Hasen (sozia-
le Attraktion). Auf diese Weise sind sie in der Lage, sich rasch
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und in unverbindlicher Weise sozial zu gruppieren und zu rammeln
(Abb. 3). Im Mittel befinden sich Hasen nur etwa zu 40% der

Abb. 3

aktiven Phase innerhalb sozialer Gruppen. Oft versammeln sie
sich spontan zu grosseren Gruppen, aus denen sich spdter Paare
aussondern. Ein Rammler folgt der Hasin zum Teil in schnellem
Lauf tiber grossere Strecken. Solche Paarungslaufe hdufen sich
und werden immer kiirzer, bis es zum sogenannten Aufreiten und
zur Kopulation kommt. Die Kopulation dauert etwa 5 bis 10 Se-
kunden und wird wahrend der Paarungslaufe mehrmals wiederholt.
Wenn die Hésin nicht zur Paarung bereit ist, reagiert sie bei Anné-
herung des Rammlers mit aggressivem Abwehrverhalten. Beim
Verfolgen der Spur einer Hisin, beim Kampf und bei der Begattung
lisst der Rammler murrende Laute vernehmen. Die Fortpflan-
zungszeit dauert ungefdhr 200 Tage. Zwischen Februar und
September setzt die Hasin drei- bis viermal. Die Satzgrisse ist
vom Alter abhingig und saisonal unterschiedlich. Insgesamt bringt
eine Hésin bei uns im Jahr bis zu 8 Junghasen zur Welt. Der Satz
im Mai/Juni ist mit 3-4 Jungen am grossten. Bei einjidhrigen
Hasinnen sind die Siatze im Durchschnitt wesentlich kleiner als
bei dlteren Tieren. Die Tragzeit dauert 42 Tage. Die Hésin kann
aber bis zu 6 Tage vor der Geburt bereits wieder befruchtet wer-
den. Man spricht von Doppeltrachtigkeit (Superfétation). Dazu ist
wieder ein Deckakt erforderlich, doch geniigt das Bespringen al-
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lein, um eine Befruchtung der Eizellen auszulésen. Die Spermien
dazu befinden sich noch vom ersten Deckakt her im Uterus der
Hisin und bleiben wihrend der ganzen Zeit lebend. Die Doppel-
trachtigkeit ist jedoch eher die Ausnahme als die Regel. Im
Gegensatz zu den meisten Sdugetieren wird der Eisprung beim
Feldhasen erst durch den Deckakt ausgeldst. Die Eier werden eini-
ge Stunden nach der Paarung aus den reifen Eierstockbldschen
(Follikel) ausgestossen. Zwischen Ende der Saugezeit und Beginn
der nidchsten Trachtigkeit kann eine ldngere Pause liegen, so dass
etwa 10-30% der fortpflanzungsfahigen Hasinnen im Sommer we-
der trachtig noch sdugend sind. Wéhrend der Triachtigkeit sterben
nur wenige Embryonen ab. Grosse Verluste treten jedoch nach der
Geburt auf. Die Hésin baut kein Nest fiir die Jungenaufzucht. Die
frischgeborenen Hiéschen sind ‘“Nestfliichter”, behaart und se-
hend. Sie verstreuen sich schon kurz nach der Geburt und liegen
nicht beieinander. Jeweils nach Abendddmmerung finden sie sich
wieder zusammen und werden von der Hasin zum Sadugen aufge-
sucht. Sie werden nur einmal pro Tag wihrend wenigen Minuten
gesdugt und zerstreuen sich dann wieder. Fiir Raubfeinde ist es
deshalb schwierig, die Junghasen zu finden. Die Sdugezeit dauert
4-5 Wochen. Junge Rammler werden mit 5-7 Monaten, Hasinnen
mit 7-8 Monaten geschlechtsreif. Sie pflanzen sich jedoch im
Geburtsjahr nicht mehr fort. Das Geschlechterverhiltnis liegt bei
1:1. Der Junghasenanteil in einer Population kann je nach Witte-
rung und Gebietsverhiltnissen stark schwanken. In guten Hasen-
gebieten betriagt der Junghasenanteil zwischen 40 und 80%. Bei
niedriger Dichte (2-5 Hasen/100 ha) ist der Zuwachs praktisch
Null.

Sterblichkeit, Bestandsverluste und Massenwechsel:

Die Grosse eines Hasenbestandes wird bestimmt durch die Anzahl
der neugeborenen Hasen pro Hasin, durch die Sterblichkeit von
Jung- und Althasen sowie durch Zu- oder Abwanderung. Viele
natiirliche und durch die menschliche Zivilisation bedingte Fakto-
ren wirken auf diese bestandesregulierenden Grossen ein. Die
Zusammenhédnge sind sehr komplex und erst zum kleinsten Teil
erforscht. Einige wichtige Einflussgrossen sind jedoch bekannt.
Das Wetter beispielsweise wirkt sich messbar auf den Hasenbestand
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aus. Giinstig fiir die Bestandesentwicklung ist ein milder, nieder-
schlagsarmer Friihling und ein trockener, aber nicht zu heisser
Sommer. Feuchtkalte Perioden im April bis Juni bewirken eine
hohe Junghasensterblichkeit. Auch ein feuchter Herbst kann zu
Ausfillen fiihren, da die Entwicklung von Parasiten begiinstigt
wird. Der Kokzidiose fallen vor allem Junghasen zum Opfer. Pa-
rasiten und Krankheiten machen sich insbesondere bemerkbar, wenn
die Hasen durch andere Faktoren wie schlechtes Wetter, Um-
weltgifte oder knappes Futterangebot geschwicht sind. Die
wichtigsten Parasiten des Feldhasen sind Magen- und Darmwiirmer,
Kokzidien, Lungenwiirmer und Leberegel. Fiir den Infektionsablauf
spielen Temperatur und Feuchtigkeit, welche auch die freilebenden
Parasitenstadien beeinflussen, sowie die korperliche Verfassung
(Kondition) der Feldhasen eine entscheidende Rolle. Die Kondition
wird unter anderem auch durch Stress vermindert, zum Beispiel
bei hoher Hasendichte (Sozialstress und Nahrungsknappheit) und
starker Beunruhigung des Lebensraumes. Parasiten sind die Weg-
bereiter fiir Krankheiten, welche einen ganzen Hasenbestand
dezimieren kénnen. Zu den wichtigsten Krankheiten gehoren ne-
ben der Kokzidiose, die Pasteurellose und die Pseudotuberkulose.
Die grosse Fruchtbarkeit des Feldhasen fiihrt unter giinstigen Vor-
aussetzungen zu einer raschen Zunahme des Bestandes. Folgen
sich mehrere witterungsmassig schlechte Jahre und harte Winter,
so schrumpfen die Bestinde merklich und brechen unter dem
Einfluss von Krankheiten zeitweise auf ein Minimum zusammen.
Diese Prozesse werden in den Jagdstatistiken in den zum Teil
betrachtlichen Schwankungen der Abschusszahlen sichtbar. Die
periodisch durch natiirliche Einfliisse stark ausgeprigte Abfolge
von hohen und niedrigen Dichten wird als Massenwechsel be-
zeichnet. Dieser ist ein typisches Merkmal der Populationsdynamik
des Feldhasen. Entwickelt sich jedoch der Hasenbestand uiber Jahr-
zehnte hinweg negativ, wie dies in der Schweiz seit den fiinfziger
Jahren der Fall ist, so sind zusitzliche Faktoren im Spiel. Die
Tragfihigkeit der Lebensrdume wird durch intensive Landwirt-
schaft (Mechanisierung, Einsatz von Kunstdiingern und Bioziden),
Verlust an naturnahen Landschaftsstrukturen, durch harte Melio-
rationen, Isolation und Zerschneidung der Kerngebiete durch
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Strassen und Siedlung entscheidend vermindert. Der Einfluss von
Raubfeinden (Predatoren) und der Jagd ist hingegen vom
Hasenbestand abhingig. Feldhasen kdénnen sich durch Flucht und
Tarnung ihren Feinden wirksam entziehen. Fiir die meisten Raub-
tiere ist der Hase nur Gelegenheitsbeute. Die Wirkung der Predation
diirfte deshalb kleiner sein, als allgemein angenommen wird. Sie
hat sogar eine positive Seite, da Rauber wie der Fuchs bevorzugt
geschwichte und kranke Hasen erbeuten, die leichter zu erwischen
sind. Die Fahigkeit zur Feindvermeidung der gesunden und mit
zunehmendem Alter erfahrenen Feldhasen ist nicht zu unterschat-
zen. Mit plétzlicher Flucht aus einer Deckung, mit Hakenschlagen
und Fluchtgeschwindigkeiten bis zu 60 km pro Stunde ist er durch-
aus in der Lage, sich Feinden erfolgreich zu entziehen. Wenn ihm
dies nicht gelingt, hort man gelegentlich die “Hasenklage’, einen
gellenden Schrei, den ein Hase in der Not von sich gibt.

Wissenschaftliche Grundlagen und offene Fragen

Seit den sechziger Jahren wird in Europa Feldhasenforschung be-
trieben. Das wissenschaftliche Interesse wurde hauptsichlich durch
die riicklaufige Bestandesentwicklung dieser Tierart geweckt. Der
Feldhase erreicht seine hochste Dichte bei uns in geeigneten
grossflachigen Feldgebieten. Seine Verbreitung reicht bis 1800
Meter ii. Meer (in Extremfillen bis 2800). Auch in intensiv be-
wirtschafteten Ackerbaugebieten kann der Hase eine hohe Dichte
erreichen, was seine Flexibilitit als Bewohner der modernen
Kulturlandschaft belegt. Andererseits scheint die grossflachige
Grasbewirtschaftung mit hdufigem Schnitt dusserst ungiinstig zu
sein. Wahrscheinlich fallt fast der ganze Nachwuchs den Maih-
maschinen zum Opfer, wenn nicht ausreichend Deckung vorhanden
ist. In solchen Gebieten hilt sich der Feldhase in Wildern und
waldrandnahen Feldern auf. In Wildern erreicht er nie die hohen
Dichten, wie sie fiir reine Feldpopulationen bekannt sind. Beziig-
lich Bioziden und Schwermetallimmissionen wird vermutet, dass
die Resistenz des Hasen gering ist. Schliissige Befunde dazu gibt
es nicht. Der Einfluss des Strassenverkehrs als dichteabhéngiger
Sterblichkeitsfaktor kann im Verhiltnis zum Hasenbestand bedeu-
tend sein. Dies gilt auch fiir die nicht angepasste Bejagung; eine
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dem Bestand angemessene Jagd ist grundsatzlich nicht negativ.
Wird der Hase aber bei geringer Dichte stark bejagt, so kann sich
die Erholung des Bestandes stark verzogern. Uber den Einfluss
von Predatoren streiten sich die Forscher. Ein {iberzeugender Be-
wels fehlt fiir die in Jagerkreisen hartnidckig verfochtene Meinung,
Fiichse, Katzen, Krihen und Greife beeinflussten den Hasenbestand
nachhaltig. Es gibt in dieser Hinsicht einige Arbeiten mit
opportunistischer Tendenz (Forschung durch Jager unterstiitzt). Gut
belegt ist einzig die Tatsache, dass in Gebieten mit sehr hohem
Fuchsbestand der Feldhasenzuwachs gering ist. Ohne Zweifel wird
die Populationsdynamik, insbesondere der fiir Hasen charakteri-
stische Massenwechsel, primér durch Klima und Witterung gepragt.
Als dichtebegrenzende Faktorem gelten nach bisheriger Erkennt-
nis: Raumgrdsse, Raumstruktur, Topographie und Hoéhenlage,
Lokalklima, Art und Intensitdt der Landwirtschaft, Jagddruck, Ver-
kehr und massive andauernde Storungen in den Kerngebieten. Die
bisherigen Hegemassnahmen fiithrten entweder nicht zum Ziel
oder wurden nicht konsequent genug angewendet. Dank Untersu-
chungen aus Frankreich wissen wir immerhin, dass das Aussetzen
von Feldhasen das Riickgangsproblem in keiner Weise 10st.
Abschussbeschrinkungen konnten den Riickgang offensichtlich
auch nicht aufhalten, doch scheint das befristete Einstellen der
Jagd in geeigneten Gebieten (Hasenasyle fiir die Dauer von 3-6
Jahren) die Erholung lokaler Bestinde zu beschleunigen. In Dis-
kussionen tiber die Feldhasenproblematik gehen die Meinungen
tiber die Wirksamkeit von Massnahmen hadufig auseinander. Das
Fazit aus den bisherigen Erkenntnissen beziiglich der praktischen
Forderung der Feldhasenbestinde ist kurz zusammengefasst das
folgende:

a) Der langfristige Feldhasenriickgang seit den flinfziger Jahren
ist Realitit.

b) Trotz Riickgang ist der Hase noch immer sehr weit verbreitet.

c) Fiir die Bestandesschwankungen sind primar Klima und Wetter
verantwortlich.

d) Der langfristige Riickgang der Strecken verlief analog zur Land-
schaftsverinderung und Nutzungsintensivierung.
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e) Die zuriickhaltende Bejagung vermochte den Riickgang nicht
aufzuhalten.

f) Der Jagddruck auf Raubwild und Raubzeug sowie Besatzmass-
nahmen zeitigten keinen merklichen Erfolg.

g) Die “Biotophege” im Sinne des Biotopschutzes und des 6kolog-
1schen Ausgleichs beschriankte sich auf kiimmerliche Ansitze.
h) Die wissenschaftlichen Erkenntnisse wurden zu wenig gewichtet

und nicht umgesetzt.

Trotz der intensivierten Forschung konnte ein fiir die Schutz- bzw.
Hegepraxis taugliches Rezept bis heute nicht gefunden werden. Wir
koénnen mit dem derzeitigen Wissen zwar Schutzmassnahmen for-
mulieren, doch braucht es Erfolgskontrollen, um deren Wirksamkeit
objektiv zu priifen. Die fiir den Feldhasen geeignetsten Lebensrdume
liegen in der offenen Kulturlandschaft des Mittellandes. Gerade
dort sind auch die Voraussetzungen fiir intensive Nutzungen (Land-
wirtschaft, Verkehr, Siedlung) am besten. Der Bestandesriickgang
war deshalb in den grossrdumigen, ebenen Kulturlandgebieten am
markantesten. Hier ist einerseits der Interessenkonflikt am grossten,
andererseits aber nach wie vor das Potential fiir grosse Hasenbestdnde
am hochsten. Das Potential an sich giinstiger Feldhasengebiete ldsst
sich in der intensiv genutzten Kulturlandschaft nur ausschépfen,
wenn wirkungsvolle bestandeserhaltende Massnahmen im Rahmen
des okologischen Ausgleichs getroffen und die Lebensrdume ge-
zielt aufgewertet (revitalisiert) werden.

Der Feldhase als Bioindikator fiir

die Lebensraumqualitit im Kulturland

Gegeniiber der intensiven Landwirtschaft zeigt der Feldhase eine
mittlere Empfindlichkeit, d.h. er kann sich in der Agrarzone er-
staunlich gut halten, sofern genligend Deckung und Nahrung vorhanden
sind. Die seit mehr als 30 Jahren anhaltende Negativbilanz zeigt
aber, dass die Lebensbedingungen fiir den Feldhasen in der Schweiz
gesamthaft gesehen bedeutend schlechter geworden sind. Die be-
sten Verhiltnisse finden wir noch immer in grossflachigen
Ackerbaugebieten, in denen trotz intensiver Bewirtschaftung im-
mer wieder hohe Bestdnde anzutreffen sind. Ein typisches und gut
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untersuchtes Beispiel dafiir ist die Aareebene westlich von Solothurn,
welche auch in neuerer Zeit sich periodisch durch hohe bis maxima-
le Bestinde auszeichnete. Ackerbaugebiete sind als Ersatz flir naturnahe
Feldfluren mit steppenartigem Charakter bis zu einem gewissen
Grad geeignet, weil sie wihrend vieler Monate im Jahr deckunggeb-
ende Kulturen aufweisen.

Sehr negativ wirkt sich die Zerschneidung der Hasen-Lebensrdume
durch Strassen, insbesondere Autobahnen aus. DerFeldhasereagiert
besonders empfindlich auf den Verlust der Grossraumigkeit von
Lebensrdumen. Wegen seinen besonderen, durch ein charakteristi-
sches Sozialverhalten bedingten Raumbediirfnissen gilt der Feldhase
als Bioindikator fiir grosse, offene Kulturlandschaften. Zeitweise
erreicht er maximale Bestinde in ausgedehnten, flachen Feldge-
bieten, vor allem in klimatisch gilinstigen Schwemmebenen unserer
Flisse im Mittelland. Die Raumgrésse bestimmt zu einem we-
sentlichen Teil das Potential eines Gebietes fiir den Feldhasen.
Der Begriff des Potentials hat gerade bei dieser Tierart seine Be-
rechtigung, da die Populationsdynamik durch einen sehr auffdlligen
Massenwechsel gekennzeichnet ist. Der Feldhase ist mit seiner
hohen Fortpflanzungsleistung in der Lage, Bestandeseinbussen
rasch auszugleichen. Andererseits sorgen endogene Regulations-
mechanismen dafiir, dass bei zu hoher Dichte Stressoren und
dezimierende Faktoren die Bestdnde limitieren. In witterungsmassig
ungiinstigen Jahren kénnen die Bestinde kurzfristig zusammen-
brechen und erholen sich dann wieder im Verlaufe von Jahren,
manchmal auch erst nach ein bis zwei Jahrzehnten. Die Uberwa-
chung und Interpretation der Bestandesentwicklung und die
Erfolgskontrolle fiir Férderungsmassnahmen muss darum langfri-
stig angesetzt werden.

Feldhasenprojekt Schweiz; Ausgangslage und Vorgehen

Das Projekt verfolgt vorwiegend praktische Ziele, indem Mass-
nahmen zur Forderung der Hasenbestinde angeregt und ihre
Durchfiihrung mittels einer Erfolgskontrolle begleitet werden. Be-
arbeitet werden primér Vergleichsgebiete mit hohem Feldhasen-
potential. In geeigneten Regionen der Schweiz werden jedes Jahr
im Friihling und zum Teil im Herbst Zahlungen durchgefiihrt und
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die Resultate mit der Lebensraumsituation verglichen. Zahlungen
(Scheinwerfer-Fliachentaxation) und Landschaftsbewertung (Lebens-
rauminventar, Kulturenkarte, Vernetzungsplan, Massnahmenplan)
werden nach einheitlicher Methodik durchgefiihrt. Die Auswer-
tung der Daten erfolgt zentral durch die Schweizerische Vogelwarte
Sempach. In ausgewihlten, hasenreichen Gebieten werden durch
Wildbiologen Intensivstudien durchgefiihrt. Fiir Gebiete mit
okologischen Aufwertungsprogrammen ist eine Erfolgskontrolle
auf intensivem Niveau vorgesehen. Grundsidtzlich ist eine
Uberwachungsdauer von 10 Jahren geplant, da der Massenwechsel
des Feldhasen bzw. die Populationsentwicklung nur iiber grossere
Zeitspannen hinweg verldsslich beurteilt werden kann.

1989-93 wurden Zihlungen in folgenden Regionen durchge-
fiihrt: Unterengadin, Churer Rheintal, St.Galler und Werdenberger
Rheintal, Appenzell-Ausserrhoden, Thurebene (TG), Klettgau (SH),
Rafzerfeld, Flaacherebene, Ottenbach (Reusstal ZH), Rheussebene
(ZG), Linthebene (SG, GL, SZ), Wauwilermoos (LU), Grosses
Moos und Giirbetal (BE), ausgewahlte Gebiete in den Kantonen
Jura und Neuenburg, Orbe-Ebene (VD) und Ebene westlich Genf.
Im weiteren wurden die dem St.Galler Rheintal benachbarten
Flussvorlandgebiete in Vorarlberg und im Fiirstentum Liechtenstein
bearbeitet sowie ein grosseres Gebiet im Raum Uberlingen (BRD).
Nur wenige Gebiete wiesen einen mittleren bis guten Hasenbestand
auf, namlich die Gebiete westlich Genf, Teile des Grossen Moo-
ses, die Kerngebiete im Klettgau und Teile der Rheinebene
zwischen Altstdtten und Oberriet. In allen anderen Gebieten be-
findet sich der Bestand auf dem Minimum; d.h. es hat weniger als
5 Hasen pro Quadratkilometer. Hohere Dichten (10-20 Hasen/100
ha) findet man im Zentrum der genannten, grossflaichigen Land-
schaften westlich Genf, im Grossen Moos und im St.Galler
Rheintal.

Die Hasenbestinde entwickeln sich in den einzelnen Gebieten
unterschiedlich. Im Kanton Genf sind die Bestdnde eher riickldu-
fig; im St.Galler Rheintal scheinen die Hasenbestinde im Wachsen
begriffen zu sein. Es ist zu hoffen, dass bei gilinstiger Jahres-
witterung der positive Trend anhdlt. Mit Massnahmen zur
Aufwertung des Lebensraumes kann der Prozess beschleunigt oder
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zumindest gilinstig beeinflusst werden.

Angesichts der gesamtschweizerisch kritischen Situation sind
im Bereich der Landwirtschaft Sofortmassnahmen erforderlich,
um die noch vorhandenen Tiere der Feldflur zu schiitzen. Es ist
notwendig, auch 6kologische Verbesserungsmassnahmen zu tref-
fen, um die Tierbestinde in angemessenem Umfang langfristig zu
sichern. Zur Forderung der Hasenbestinde miissen in geeigneten
Feldgebieten sogenannte 6kologische Ausgleichsflichen geschaf-
fen werden. Die gesetzlichen Bestimmungen dafiir sind vorhanden,
doch braucht es seine Zeit, um die Landwirte zur Extensivierung
zu gewinnen. Fiir die Feldhasenentwicklung geeignet sind alle
Extensivierungsmassnahmen im offenen Kulturland, ndmlich das
Anlegen von naturnahen Ackerbegleitstreifen, extensiv genutzten
Krautsdumen entlang von Wegen und Geholzen, in Abstdnden von
maximal 300 m verstreut angeordnete Brachen und Magerwiesen
sowie Niederhecken als Deckung und fiir die Winterdasung. In den
Kerngebieten der Feldhasen ist eine gewisse Ruhe geboten, also
Entlastung von Verkehr, Erholung und Sport. Fiir den Schutz von
Rebhithnern und Feldhasen wurden im Kanton Genf und im
Klettgau 1991 gezielte Massnahmen getroffen. Auch im St.Galler
Rheintal wurde bereits einiges realisiert. Hier ist geplant, die
Revitalisierung im Rahmen der Regionalplanung ganzheitlich und
flachendeckend vorzunehmen. Ein dhnliches Programm ist fiir die
Wauwiler Ebene (LU) vorgesehen. Extensivstrukturen miissen nicht
allzu breit sein. 5-10 m breite Streifen konnen geniigen, obwohl
natiirlich ausgedehntere Flichen viel vorteilhafter wiren. Bertick-
sichtigt man andererseits die Bediirfnisse des Bewirtschafters, so
kann die Forderung nach einem Anteil von 3-5% spezifischer
Okologischer Ausgleichsflachen im ackerfdhigen Kulturland fiir
die Erhaltung der Feldhasenpopulationen geniigen. Untersuchun-
gen haben gezeigt, dass Hasen im Bereich von naturnahen Flachen
(Riede, Streuwiesen, Brachen und Hecken) gehduft auftreten. Nicht
nur die Dichtewerte sind also fiir die Beurteilung von Massnahmen
von Bedeutung, sondern auch die Verteilungsmuster innerhalb der
Populationsraume. Um die Raumnutzung des Feldhasen beurtei-
len zu konnen, miissen die beobachteten Tiere moglichst prédzis
kartiert werden.
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Kantonale Projekte: Beispiel Kanton St.Gallen

Wie in allen anderen Kantonen ist der St.Galler Feldhasenbestand

in den letzten 40 Jahren stark zuriickgegangen. Bereits in den

fiinfziger Jahren wiesen die stetig abnehmenden Jagdstrecken auf
eine gesamthaft negative Populationsentwicklung hin. In der Zwi-
schenzeit sind die Bestidnde vielerorts auf einem Minimum
angelangt. In den Revieren wird der Hase in der Regel zurtickhal-
tend bejagt oder zeitweise vollig geschont. Interessant sind, wie
erwahnt, die Verhaltnisse im St.Galler Rheintal. Schon in friithe-
ren Jahren wurden hier sporadisch Zihlungen durchgefiihrt. Ende
der siebziger Jahre war der Bestand minimal. In den Jahren

1990-92 wies die grosse Ebene jedoch wieder einen sehr beacht-

lichen Feldhasen-Besatz auf und zdhlte somit anfangs der neunziger

Jahre landesweit zu den besten Gebieten. Im Rheintal wurden in

den Kerngebieten Dichten bis zu 14 Hasen/100 ha festgestellt.

Die besten Gebiete liegen mitten in der Ebene, wo iiberdurch-

schnittlich viel Ackerbau betrieben wird, und vor allem 1im Bereich

des Bannrietes. Dem St.Galler Rheintal kommt aus mehreren Griin-
den besondere Bedeutung zu:

- Von der Ausdehnung her ist das Tal ein geeigneter Lebensraum
fiir den Feldhasen, auch wenn maximale Hasenbestinde aus kli-
matischen Griinden nur ausnahmsweise zu erwarten sind.

- Das Gebiet wird zwar weitgehend intensiv bewirtschaftet und ge-
nutzt, doch ist es andererseits reich strukturiert, mit vielen Ge-
hélzen, Gewissern und Rieden. Die zwischen den Windschutz-
streifenliegenden offenen Flachen sind gross genug fiir den Feld-
hasen.

- Verschiedenste Bemiihungen wie das Lebensraumentwicklungs-
konzept St.Galler Rheintal, ‘‘Pro Riet’’ und der Storchenansied-
lungsversuch “Storchenhof™ zielen in die gleiche Richtung wie
das Hasenprojekt. Wenn die Synergieeffekte genutzt werden, kann
sehr viel erreicht werden. Im schweizerischen Feldhasenprojekt
gilt das St.Galler Teilprojekt deshalb als zentrales Fallbeispiel.

Es geht nun darum, weitere geeignete Gebiete einzubeziehen. Das

Werdenbergerland wurde schon 1991 mittels Scheinwerfertaxationen

erfasst. Fiir einen Vergleich eignen sich im weiteren die Linthebene

und die Ebene bei Sargans. Die Resultate sollen vor allem Grundla-
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gen fiir Fragen des 6kologischen Ausgleichs (gemaéss Art. 18b des

Gesetzes iiber den Natur- und Heimatschutz sowie neu Art. 31b des

Landwirtschaftsgesetzes) liefern. Die generellen Ziele des schwei-

zerischen Projektes sind auch Gegenstand des Teilprojektes St.Gallen.

Erginzend bzw. dariiber hinaus sind die folgenden Fragestellungen

prioritdr zu behandeln:

- Gegeniiberstellung vergleichbarer Gebiete (St.Galler Rheintal,
Werdenberger Rheintal, Sarganserebene und Linthebene) bezlig-
lich Feldhasenbestand, Populationsentwicklung, Lebensraumqua-
litdten und Lebensraumveridnderungen.

- Bewertung der Feldhasen-Verteilungsmuster in den genannten
Réumen bezogen auf die Ressourcenverteilung unter dem Aspekt
des 6kologischen Ausgleichs.

- Empfehlungen fiir Biotophege-Massnahmen zur Férderung der
Hasenbestinde, soweit moglich in Koordination mit zielverwand-
ten Projekten wie dem ‘‘Lebensraumentwicklungskonzept St.Galler
Rheintal’’.

- Erfolgskontrolle fiir Massnahmen zugunsten des Feldhasen.

- Jahrliche Lagebeurteilung und Information tiber den Stand derArbeit
zuhanden der Verantwortungstriger und der betroffenen Jagdor-
gane. Medienarbeit.

Vorarlberg und Liechtenstein haben Interesse gezeigt, sich am
St.Galler Projekt zu beteiligen. Eine grosse Zahl von Jagern unter-
stiitzte die ersten Zahlungen. Die grenziiberschreitende Arbeit fordert
nicht nur willkommene Kontakte, sie ermoglicht auch die Er-
fassung der gesamten Flussebene beidseits des Rheines. Die Zihlungen
wurden 1991 bereits flichendeckend durchgefiihrt. Der Vergleich
ist sehr interessant, weil beispielsweise im vorarlbergischen Teil
wesentlich mehr 6kologische Ausgleichsflachen vorhanden sind als
in den anderen Teilen. Im Kerngebiet der Ebene stidlich des Boden-
sees wurden denn auch relativ hohe Hasendichten festgestellt (bis
zu 20 Hasen/100 ha). Die Liechtensteiner-Gebiete sind dagegen
dhnlich den meisten Arealen auf Schweizer Boden intensiv bewirt-
schaftet und weisen mehrheitlich geringe Hasenbesténde auf.

Anschrift: Dr. Hans Peter Pfister, Leiter der Vogelwarte, 6204 Sempach
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