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Eine Lebensfrage.
Yon Domkapilular Wetzel.

Wie es gegenwiirtic auf der Welt aussieht, sagt am
kiirzesten das Wort Mannings, des Kardinals und Krzbischots
von Westminster: «Der Weltgeist hat die Herr-
schaft aber die christliche Gesellschafty
Dieser Weltgeist dringt natiirlich aueh in die Jugend ein, um
so mehr, da das Elternhaus, das erste und ilteste Erziehungs-
institat, in weitem Umfange versagt und die Schule vielfach
zerstorend anstatt aufbauend wirkt. So gehen zahllose Jiing-
linge verloren, besonders dort, wo nicht ein Jiinglings-
verein die gefihrdeten FKlemente unter seine schiitzenden
Fittige nimmt. «Wenn ich in meiner Stadt keinen Jiinglings-
verein und in ihm Belehrung und Schutz gefunden hiitte,
wiire ich heute ein socialdemokratischer Agitator», erklirte
unlingst ein intelligenter katholischer Arbeiterfithrer. Wie
viele miissen mmgekehrt sagen: «Ieh bin Socialdemokrat ge-
worden, weil ich in meiner Heimat und in meiner Lehrzeit
keinen Jugendschutz vorfand» Die Jugendvereine
Sind deshalb heute von hdchster Bedeutung,
eine ecigentliche Lebensfrage fur die Ge-
sellsehatt. FKin Jauglingsverein wird aber nur dann
seine Aufgabe erfillen, wenn ein tiichtiger Prises an der
Spitze steht; dieser ist die Seele des Vereins. Welches
Mmissen seine Kigenschaften sein?

L

Die erste Kigenschaft ist echter und grosser
Seeleneifer. Es gibt kaum ein wichtigeres und schwie-
- rigeres Feld der Seelsorge als die arbeitende Jugend. Mit
den besten Vorsitzen und oft noch unverdorben treten die
Knaben aus der Schule in die Welt. Aber sie treten in eine
ihnen unbekannte, schlimme und vertihrerische Welt; sie
treten in die Welt ohne Schutz und ohne I'ithrer, da sie
Ineist fern vom Elternhause weilen oder das Elternhaus sich
Dichts um sie kitmmert; sie treten in die Welt, im Herzen
das unheimliche Feuer der erwachenden Leidenschaften, die
mehr zum Bosen alg zum Guten hinziehen. Bei der Arbeit
finden sie gar oft Kameraden, die bereits an (ilaube und
Sitten Schiftbruch gelitten ; diese begeifern alles, was bisher
dem Knaben heilig und teuer gewesen, halten ihn ab vom
Besuche des Gottesdienstes und von dem Empfange der hl.
Sakramente.  Vielleicht kommt dazu noch ein gottloser
Arbeitgeber, der dem Lehrling und Arbeiter keine Zeit lisst
zur Erfillung seiner religiosen Pflichten. Welchen Gefahren
ist da die Seele des Jinglings preisgegeben! Welches Ver-

dienst, sie zu retten! Sollte nicht glithender Kiter im Herzen
des Priesters autlodern, dieses Rettungswerk zu unternehmen,
ein Kifer, dersich 1. zu jedem einzelnen Jingling
herablasst und ihm so viel Liebe und Sorg-
falt zuwendet, als obernur fiirihn zu sorgen
hitte. DT.Doss ist einer der berihmtesten Jugendleiter,
er hatte grossartige Frfolge. Aber das Geheimnis, mit dem
er auf -die jungen Leute einwirkte, war ein dusserst ein-
faches. K wusste sich auf eines jeden eigenen Standpunkt
zu stellen, den Gesichtskreis des drmsten Strassenjungen, wie
des reichen verwohnten Kindes zu erfassen; er verstand es,
mit allen auf ihre Art zu verkehren und zu scherzen und
so den Verkehr mit sich leicht zu machen ; er studierte ihre
Charaktere, ihre Interessen, ihre Umgebung,; mit dem
Deutschen war er Deutscher, mit dem Belgier Belgier, mit
dem Italiener Italiener. Fir alles, was sie betraf, sie inte-
ressierte zeigte er sich auch interessiert. Das ist das Ge-
heimnis, dem er so grosse Erfolge verdankte. Machen wir
es aucli so ! Lassen wir uns, ohne vertraulich zu sein oder
unserer Wiirde etwas zu vergeben, zu den Junglingen herab;
studieren wir jeden einzelnen, seine Tugenden, seine Leiden-
schalten, seine IFehler; studieren wir seine Eltern, seine
Umgebung ; zeigen wir Interesse fiir alles, was ihn angeht,
innige Teilnahme, wenn ein Ungliick eintrifft, ein Todestall
ihn niederdriickt. So gewinnen wir sein Herz, sein Zutrauen
und konnen alles mit ihm machen; und ist er einmal ge-
wonnen, so wird er zeitlebens treue Anhinglichkeit uns be-
wahren, (anz die gleiche Behandlung der Jinglinge, wie
bei P. Doss, finden wir bei den andern grossen Jugend-
erziehern : Jos. Allemand (vgl. Biographie von Gaduel ; Manz,
Regensburg), Don Bosco, Phil. Neri ete.

Wir missen 2. einen Kifer entfalten, der
sich durch Schwierigkeiten und Misserfolge
nichtabschrecken lisst. Wie mancher Prises ver-
liert den Mut, wenn nicht alles nach Wunsch geht, wenn die
Vereinsversammlungen schlecht besueht sind, wenn dort Un-
ruhe und Unaufmerksamkeit herrschen, wenn dem Prises
grob begegnet wird. Die Priisides sind eben meist junge
Priester, die noch keine oder wenig Erfahrung besitzen. Aber
wir diirfen eben nie vergessen, dass wir die Knaben in den
sogen, Flegeljahren haben; es ist die Zeit der Gihrung. Gar
oft ist es lange nicht so bos gemeint, wie es aussieht. Durch
ein ernstes, freundliches Wort konnen wir leicht die Sache
wieder ebnen, withrend wir durch Poltern und Liirmen alles
verderben. Der sel. Petrus Canisius begann seine Predigt-
vortriige in Wien vor acht bis zehn Zuhorern. Bald lockte
sein kluger Eifer eine solche Menge herbei, dass die zweit-
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grosste Kirche Wiens die lLeute nicht mehr zu fassen ver-
mochte. ['ranz von Sales predigte, wenn nur zehn oder
zwanzig Zuhorer anwesend waren  Wenn wir echten Seelen-
eifer haben, so werden wir durch Schwicrigkeiten und Miss-
erfolge uns nicht entmutigen lassen. Arbeiten wir unver-
drossen ; das Gedeihen liegt bei Gott.

Wir svllen 3. einen Kifer haben, der nicht
zuviel predigt, sondern lieber direkt autdas
Ziel losgeht. Es ist eine fatale GGeschichte, dass manche
Prisides die jungen Leute immer anpredigen; jeder Vortrag
wird zur halben Predigt. Da verleidet’s den Jiinglingen
gritndlich. Am Sonntag vormittag horen sie eine Predigt,
am Nachmittag auch eine; das diarfte geniigen. Die Ir-
mahnung oder praktische Folgerung soll sich von selber aus
dem Vortrag ergeben, sie muss kurz sein und nicht zu viel
verlangen. Sehr oft werden wir weit mehr errcichen, wenn
wir die Ermahnung diesem oder jenem allein, unter vier
Augen, erteilen; so nimmt er sie viel williger an. Auch soll
der Jiingling sehen, dass sie aus einem wohlmeinenden, liebe-
erfullten Herzen kommt. Von P. Doss sagt sein Biograph:
«Selbst den ernstesten Ermahnungen wusste er durch einen
gutmiitigen Scherz ein angenehmes Aroma beizumischen.»
Auch wir wollen, dem Arzte gleich, die bittern Pillen in
Zuckerpapier hiillen.

In sehr vielen Fiillen jedoch ist es am besten, direkt
aut das Ziel loszugehen. P.Doss besuchte einmal
einen kranken Jiingling. Fr lag im Bett, doch schien die
Sache nicht gefihrlich zu sein. Der Pater sagte voll (iiite:
«Sie sind gewiss schon lange nicht mehr beim Beichten ge-
wesen. Jetzt haben Sie schon Zeit. bereiten Sie sich ein
wenig vor; ich bete unterdessen das Brevier.» Der Jiingling
“beichtete nachher, und er selbst bezeugte spiiter, von da an
datiere seine Lebensbesserung. — Ein anderer Jingling war
durch schlechte Kameraden verfithrt worden. Nun lag er
am Nervenfieber schwer krank darnieder. Als P. Doss in sein
Zimmer trat, erschrak der Jiungling. Der Priester setzte sich
an sein Bett, begann ‘ihn ein wenig auszufragen, erweckte
Reue und absolvierte in. Bald nachher fiel der Kranke ins
Delierium und starb in diesem Zustande. — Als P. Doss in
Munster (Westfalen) war, kam ein Jiingling ins Sprechzimmer.
Weil der Pater augenblicklich nicht abkommen konnte, liess
er den Jiingling bitten, ein Viertelstiindchen im Garten zu
spazieren. Plotzlich wurde ein Krach gehort: die Decke des
Sprechzimmers war eingestiirzt. Als P, Doss daraut mit dem
Geretteten zusammentrat, sagt er: «Wiiren Sie jetzt bereit
gewesen, vor Gottes Richterstuhl zu treten?» Eine halbe
Stunde spiiter koiete der Jiingling im Beichtstuhl.

Wir sind oft zu schiichtern, zu befangen. Wir sehen,
dass ein Jingling recht krank ist, krank an der Seele; aber
wir wagen nicht, die Wunde zu berithren. Gewiss kinnten
wir oft eine Seele retten, wenn wir direkt aut das Ziel los-
gingen : «Franz, du hast eine Bekanntschaft, sag’ es mir
often.» — «Peter, du gehst mit einem Kameraden, der nicht
gut auf dich einwirkt.» — «Karl, du bist jedentalls schon
lange nicht mehr bei der Beicht gewesen?» — Geben wir
auch den jungen Leuten Gelegenheit, dass sie zu jeder Tages-
stunde bei uns im Zimmer beichten konnen, besonders wenn
sie eine Generalbeicht ablegen wollen. Sagen wir ihnen mit
dem hl Philipp Neri: «Sobald du fillst, so komme wieder.»
Es ist oft ganz rithrend, mit welcher Oftenheit der Jiingling

dem Priester entgegenkommt, wenn er sieht, dass wir es gut
mit ihm meinen, thm helfen, ihn retten wollen. Wie mancher
liesse sich retten, aber er findet keine rettende Hand.

Unser Eifer muss 4) selbstlos sein. Als Napoleon L.
1796 nach ltalien ging, sagte er zu einem ihm befreundeten
Journalisten ; «Denken Sie daran, in den Berichten iber un-
sere Siege nur mich zu erwihnen, nur mic h? Verstehen
Sie?» So dart es der Priises nicht machen. Is muss ihm
nicht darum zu tun sein, dass sein Verein in der Oeftentlich-
keit Aufsehen mache, dass des Priises Name alle Augenblicke
i der Zeitung figuriere, dass seine Titigkeit von hoherer
Seite Anerkennung und Belohnung finde. Das ist nicht Seelen- -

eifer, sondern Eiter fiir die eigene Ehre. Unser Ziel
missen die Seelen sein, nur die Seelen. Dann

wird Gottes Segen auf unserer Arbeit ruhen.

Endlich soll unser Eiter 5. praktisch sein. Es gibt
ehrenwerte Priisides. Sie tun viel fir die jungen Leute.
Aber sie wollen nur ernstere, gesetztere, verstiindigere Jiing-
linge. um sich haben. Mit Buben geben wir uns nicht ab,
sagen sie. Das ist ganz verfehlt. FEs ist nachgewiesen, dass
die Socialdemokratie ihre leidenschaftlichsten Anhéinger unter
den ganz jungen Leuten von 15, 16 Jahren holt; das sinid
die treuesten und eilrigsten Socialdemokraten. Darum
mitssen wir die Knaben sofortunter unsere
Obhut nebhmen, sobald sie die Schule ver-
lassen. Ja noch besser ist es, wenigstens in den Stiidten,
sie schon mit dem 14. Jahre in den Verein aufzunehmen,
also zu einer Zeit, wo sie noch die Schule besuchen. Dann
haben wir sie gewiss und fir immer. Lisst man aber die
jungen Leute zuerst in andere Vereine eintreten, dann sind
sie fiir uns gewohunlich verloren. Wer in der Jugend der
Kirche, dem katholischen Leben und der katholischen Gesell-
schaft den Riicken wendet, kehrt nur selten mehr in unsere
Reihen zurtick; denn er ist schon lingst von den Gegnern
mit offenen Armen emptangen worden. Darum legé so frith
wie moglich die schiitzende [land auf den Knaben! —

Daneben durten wir nie iibersehen, dass nicht bloss
Forderung der religios-sittlichen Charakterbildung anzustreben
ist, sondern auch das irdische Wohlsein des Jing-
lings. Die grossen Missionire P. Schall, P. Verbiest haben
besonders durch ihre grossen Kenntnisse in der Arzoneikunde
den Heiden in China so gewaltig imponiert und sich selbst
am kaiserlichen Hofe Eingang verschafit. Die Socialdemo-
kraten gewinnen so viele, weil sie ihnen materielle Besser-
stellung versprechen. Der Weg zum Herzen geht auch beim
Jingling durch den Magen. Wir werden nur dann praktischen
Ertolg haben, wenn wir nach Kriften fiir das irdische Wohl
sorgen. Apologetische Vortriige sind gewiss heute von grosser
Bedeutung. Aber ebenso wichtig sind Vortriige iber das,
was der Jugend von praktischem Nutzen ist fir das irdische
Leben. Wo immer moglich sollen Fortbildungs- und Fach-
schulen, Sparkassen und Stellenvermittlungsbureaux errichtet
werden ; Jugendhospize sind zu grinden ; und ebenso ist die
socialpolitische Schulung nicht zu vergessen. Je mehr die
Jiinglinge sehen, Aass wir auf ibr irdisches Gliick bedacht
sind, fir ihre materielle Wohlfahrt sorgen, desto empting-
licher werden sie fiir religivse und sittliche Lehren und Er-
mahnungen sein. Je mehr der Prises seine Autgabe prak-
tiseh erfasst, desto mehr wird er wirken. ‘
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" Die zweite Kigenschatt eines guten Jinglingsvereins-
priases ist die Bescheidenheit. So mancher Prises
glaubt alles allein machen zu sollen ; er will alles selbstiindig
bestimmen und keine tremden Gotter neben sich dulden.
Dadurch wird nur erreicht, dass der Verein nie zu rechter
Enttaltung und Blite kommt und das Interesse und die
Freude am Jugendbunde in der Gemeinde sehr gering ist.
Der Priises, oft sonst mit Arbeit iiberladen, moge doch froh
sein, wenn er tatkriiftige Mitarbeiter findet, und er soll so-
viel Demut haben, ihnen gerne einen Teil der Arbeit zu iiber-
lassen. Als geborene Mitarbeiter sind herbeizuziehen 1. die
Mitglieder des Vorstandes. Darum dirfen nicht
etwa solche in den Vorstand durchgedriickt werden, die zu
allem Ja und Amen sagen, sondern die angesehensten und
tiichtigsten Glieder des Vereins, und dann soll jedes Vor-
standsmitglied sein Arbeitsfeld zugeschieden bekommen. Auch
dar{ der Prises nicht allzu empfindlich sein, wenn er in den
Komiteesitzungen zuweilen Widerspruch erfihrt. Weitere
Mitarbeiter sind 2. die Confratres des Prises.
Diese missen bei feierlichen Aufnahmen zugegen sein, einer
wird vielleicht die Festpredigt iibernehmen; sie miissen den
Priises ablosen in den kirchlichen und weltlichen Vortrigen,
da der Prisident sonst sich ausredet und die Mitglieder auch
gerne einmal eine andere Stimme horen. Vorab ist es not-
wendig, dass der Ortsptarrer das regste Interesse zeige fur
den Verein und in demselben von Zeit zu Zeit ein aufmun-
terndes Wort spreche. Es konnen 3. die Lehrer dem
Priises schiitzenswerte Dienste leisten durch Vortriige, Leitung
von Unterrichtskursen, Empfehlung des Vereins in den
obern Klassen der Schulen. Viertens muss der Prises die
gebildeten und besitzenden Kreise der Gemeinde
far die Sache des Jiinglingsvereins zu gewinnen suchen, so-
Wie die Beh o rden; ihre Unterstittzung kann eine mora-
liSche, finanzielle und praktische sein. Endlich 5. sind die
Wichtigsten und npatiirlichsten Bundesgenossen des Leiters
einer Gesellschaft ven Jungen die Eltern derselben, mit
denen der Prises in stiandigem Connex bleiben muss. Weiss
der Prises alle diese Faktoren zur Arbeit herheizuziehen,
S0 wird der Gewinn fiir ihn und den Verein ein ausserordent-
lich grosser sein.

1L

Die dritte Eigenschaft ist Frohmut und Heitenr-
keit «Heiterkeit», sagt Jean Paul, «ist der Himmel, unter
dem alles gedeiht, Gift ausgenommen.» Alle grossen Jugend-
erzieher waren trohlichen Sinnes. Wenn P. Doss einem
t]“ﬂgling begegnete, hatte er immer einen unschuldigen Scherz
0 Bereitschaft. «Du musst ein heiliger Miller werden;
berihmte Miller gibt es schon genug», bemerkte er einem
Jungling, der sich als Miller vorstellte. Und wie er selber
mmer heiter war, so konute er auch unter seinen jungen
Leuten Kopthéingerei und Tritbsinn nicht leiden; denn die
haben, sagte er, mit dem Dienst Gottes und der wahren
Ffﬁmmigkeit nichts zu tun. P. Doss sah im Frohsinn das
Hauptmerkmal eines tugendhaften Jiinglings, das Vorrecht
der Tugend. Der wahre Frohsinn hat nach ibm zur Grund-
}ﬂge die Reinheit des Herzens ; er entspringt der trostreichen
Zpversicht: Ich bin ein Freund Gottes. Jeder Priester hat
8ewiss schon die Erfahrung gemacht: wenn er in schlechter
Laune den Religionsunterricht erteilte oder unter seine Jing-

linge trat, so ging sicher alles krumm und schief; trohliche
Heiterkeit dagegen wirkt wie der warme Sonnenstrahl nach
kalten nebeligen Herbsttagen.

Iv.

Der Prises muss endlich viertens ein Mann des
Gebetes sein. Bekannt ist, was ein alter, ehrwiirdiger
Ptarrer jenem Vater sagte, der ihm vorjammerte: bei seinen
Buben sei Hopfen und Malz verloren; er habe gemahut, ge-
warnt, gestratt, aber es niitze alles nichts. «Haben Sie
auch schon gebetet?» fragte der Priester. Das miissen
wir auch uns sagen. Wenn oft so wenig Erfolg sich zeigt,
wenn allerlei Seitenspriinge vorkommen, wenn die hoffnungs-
vollsten Jiinglinge unsere Hoftnungen nicht ertiillen, so dirfen
wir den Mut doch nicht verlieren. Wir haben vielleicht zu
wenig gebetet. Kmpfehlen wir unsere Jiinglinge alle Morgen
am Altare dem Herzen des gottlichen Jugendfreundes, — er
wird unsere Arbeit segnen, und an diesem Segen ist immer
noch alles gelegen.

Es war eine stockfinstere Nacht. Furchtbar heulte der
Sturm. Grace Darling, die Tochter eines englischen Leueht-
turmwiichters, sprach zu ihrem Vater, den sie eben geweckt :
«Vater, horst du nicht den Sturm ? Horst du nicht Stimmen,
die um Hilte ruten ?» Und sofort bestiegen der Greis und
die Tochter das Boot, tuhren hinaus in den Autrubr der Ele-
mente und retteten von einem gescheiterten Schiffe neun
Personen aus der eisigen Flut.

Der Sturm des Unglaubens, des Umsturzes, der ent-
fesselten Leidenschaften fihrt ttber die Welt dahin. Horen
wir nicht Stimmen, die um Hilfe ruten, die Stimmen von
Gefihrdeten, von Aufsichtslosen und Verwahrlosten, die
Stimmen von unzithligen Knaben und Jiinglingen? Wir sind
die berufenen Leuchtturmwiichter fiir sie. Darum auf in den
Nachen! Seeleneiter und Liebe zur Jugend sind unsere
starken Arme am Ruder. Die priesterliche Wissenschatt ist
das Licht, das von hoher Warte uns leuchtet zum sichern
Bord. Und der uns stellte in den Missionswachtdienst der
Jugend, er tihre den Nachen ans Ziel!

TR I 2

Neuere Theorien und Schriften tiber den
Schopfungsbericht und den Pentateuch.

Iiine jingst erschienene Schrift gibt uns Anlass zu einer
eingehenderen Besprechung und einer allgemeineren Orien-
tierung iiber den gegenwirtigen Stand dieser Frage.

Vine. Zapletal, O. Praed., o. Professor der alt-
testamentlichen Fxegese an der Universitit Freiburg i. d.
Schweiz : Der Schopfungsbericht der Genesis (1, 1—2, 3).
Mit Beriicksichtigung der neuesten Entdeckungen und
Forschungen. Freiburg (Sehweiz), Universititsbuchhandlung
1902. Zapletal schreibt in der Vorrede zur vorliegen-
den Broschiire: Am kolossalen Bau (der Litteratur iber
das erste Kapitel der Genesis) fehlen freilich noch viele
Steinchen, ja es muss sogar mancher Bloek noch hinzu-
gefiigt werden. Der Verfasser hat jedenfalls einen sehr
bedeutsamen Beitrag zu diesem Baue geleistet. Mit grosser
Selbstbeschriinkung versteht es derselbe, auf dem Hintergrund
der Tradition und der gegenwiirtigen Forschungen Neues und
Lichtvolles einzutragen und durch neue, oft kithne Frage-
stellungen und Anregungen die Geister allseitig anzuregen.
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Zapletal beweist zuniichst die Berechtigung einer ge-
sonderten Behandlung von Genesis 1, 1 bis 2, 3, indem
er mit siegreichen Grinden den Abschnitt als ein abgerun-
detes Ganzes nachweist. Tr nimmt in der Genesis Quellen
an, was selbstverstiindlich nicht gegen den (rlauben verstosst,
da auch ein inspirierter Verfasser unter Gottes Leitung
menschliche Quellen benitzt (vgl Lue. 1, 1—4). Wenn Zap-
letal mit Bezug aut den Schoptungsbericht von J. u P. spricht,
so versteht er eben zwei Berichte aus zwei verschiedenen
Quellen, die der Verfasser der Genesis in ein Ganzes unter
hoherem Gesichtspunkte verband. Gegen die Abfassung
der ersten Urkunde durch einen Priester mit den daraus
gezogenen Konsequenzen «der Modernen» wendet sich, Z.
siegreich 5. 95 ft. Zwischen dem Schoptungsberichte Gen.
1—2, 3, den man, wie bemerkt, einem Priestercodex (P.) zu-
schreibt, und einem zweiten Schopfungsbericht, der in Genesis
2, 5 anhebt, der sogen. jahwistischen Erzihlung, herrscht
aber inhaltlich und formell in der Tat ein grosser Unterschied.
Schon Kardinal Cajetan hatte das herausgefiihlt, wenn er in
seinem Genesiskommentar (Lugderni 1639 p. 15) schreibt:
Aliud quodammodo initium facit Moyses productionis mundi
ad reddendam rationem multorum difficilium circa antidicta,
discurrendo partes universi et quasi supplendo omissa.

Nach diesem Berechtigungsnachweis exegetisiert der Ver-
fasser den gesondert ausgewiihlten Text Gen. 1, 1—2, 3 nach
dem hebriischen Text unter Beriicksichtigung der Septuaginta
und Vulgata. Die Exegese ist dusserst knapp, beriicksichtigt
stets iiberall die neuen exegetischen Kritiker, z. B. Holzinger,
Gunkel, Loisy, Wellhausen, Humelauer, Hoberg u. a — gibt
aber tir die folgenden Abschnitte eine treftliche und lichtvolle
Unterlage. Hochinteressant ist z . die erst vorsichtig ab-
wiigende, allseitig ausholende, aber entschiedene Kxegese
des hebriiischen : bara als «ereavity, als creatio prima ex nihilo.

Nach der Exegese des Sechstagewerkes legt uns Zapletal
die Kosmogenien der Nachbarvolker Israels vor. Man kann
die hebriiische Kosmogenie nicht ganz und voll erfassen, wenn
man diejenige der Nachbarvolker Israels nicht kennt. Die
Kenntnis wird vornehmlich von demjenigen gefordert, der
iiber das Verhiiltnis von Gren. 1 zu den uns erhaltenen kos-
mogonischen Bruchstiicken des Orients urteilt. Zum Glick
ist es nicht notwendig, uns mit andern Kosmogenien zu be-
schiittigen, als mit den egyptischen, phonizischen und baby-
lonisehen, die hier allein in Betracht kommen, weil die iibrigen
weniger Berithrungspunkte aufweisen. (8. 36.) Eine niichterne,
weitblickende Kritik und Exegese fiithrt den Leser rasch
durch Gewirre dieser Weltentstehungsberichte, in denen wir
unter einem abstrusen Wirrwarr von Phantagiestiicken oft
auch iiberraschende Lichtstrahlen treffen.

Ein vierter Abschnitt referiert iber die ver-
schiedenen Erklirungsversuche des biblisehen Schopfungs-
berichtes.

Die buchstiabliche Erklirung hat die meisten
Kirchenviter und Scholastiker fiir sich: heutzutage ist sie
als «sklavisch» tast durchweg aufgegeben, wenn man unicht
in gewissem Sinne sagen will, die Visionstheorie verbinde
sich in neuer Form mit der buchstiblichen Erklirung. Die
Resultate der Naturwissenschatten sind zwar vieltach noch
unsicher; das aber steht jedenfalls fest, dass die Himmels-
kovper und dass unser Erdball verschiedene Phasen durch-
lauten haben, die grosse Perioden in Anspruch nahmen.

Die Sintfluttheorie wollte seiner Zeit die Kvo-
lutionen der Geologen und Paliontologen der grossen I'lut
zuschreiben, entsprach aber ebenso wenig der Bibel als der
stets fortschreitenden Naturwissenschaft.

DieRestitutionstheorie behauptet: Genesis 1. 1,
die Schopfung von Himmel und Erde, schildere eine voll-
kommene Weltschiptung. Die Erde ist von Iingeln bewohnt.
Beim FEngelfall beganuen die Katastrophen und Fvolutionen
(Gen. 1, 2, das Chaos, will sagen: die Frde ist wist
und leer gceworden). Hievon trigt die lirde annoch die
geologischen Spuren. Am Schlusse folgt eine Restitution in
buchstiiblich sechs Tagen. «Diese Erklirung betriedigt aber
weder die gesunde Bibelexegese noch die Naturwissenschaften».
(S. 54

Die ideale Theorie gibt einen beabsichtigten
historisch-chronologischen Charakter des Schopfungsberichtes
vollstiindig auf. Die Einteilung des Berichtes und die an-
gegebene [ntstehungsdauer der Schopfungswerke ist rein
ideal — real ist nur die volle und ganze Schopfung durch

" Gott, dessen Schoptertat und Schopferrecht geschildert werden.

«In dieser Theorie finden wir zwar das rvichtige Gefithl, dass
es mit den Schoptungstagen seine eigene Bewandtnis hat,
aber die von ihr gegebene Losung befriedigt nicht ganz.» (3.55.)

«Hand in Hand mit der idealen Krklirung gehen vier
andere.» (S.55.)

Der Allegorismus hilt die Tage nicht fir objektiv.
sondern bloss fiir redoerische Allegorie. Den Tagen und
Werken wird aber ihre gewohnliche Bedeutung gelassen.
Philo und Origenes gingen wegen gewisser empfundener
Schwierigkeiten noch viel weiter, indem sie z. B. im Lichte
oder im Himmel die Lngel sahen, im Abgrund die Holle
u. s. t.  Letateres ist zweifellos falsch. Interessant ist aber
die Durchbrechung der buchstiblichen Erklirung. Wir hitten
hier eine eingehendere Beriicksichtigung der Augustinischen
Gedanken gewiinscht.

Der Poetismus betrachtet den Schopfungsbericht
als ein Lied und als eine poetische Ausmalung des objektiv
vorliegenden Schopfungswerkes. Nach 7. witrde zwar ein
Hymnus oder auch ein ungestalteter Hymunus an der Spitze
der Genesis nicht absolut widersprechen : «der Abschnitt ist
aber «trotz seines poetischen Hauches» im grossen und ganzen
eine Prosa.» (S, 56.)

Die liturgische Theorie, ausgegangen von
Bischof Cliftord, will in dem Berichte Genesis 1 eine Wochen-
und Tagesweihe an Gott sehen gegenitber der idgyptischen
Weihe der Wochentage an verschiedene Gotter. Hier ist die
richtige Sabbattendenz des Berichtes in unerwiesener Voraus-
setzung einseitig ausgebaut. (8. 50.)

Die Visionstheorie, erst von Kurtz aufgestellt,
wurde von Humelauer S.J. tiefsinnig neuausgebaut. Was der
Concipient, Moses oder sein Vorgiinger in Visionen in Bildern
von sieben Tagen geschaut, hat er so, wie er es geschaut, ge-
schildert. Wie Adam iber die Entstehung des Weibes
Gen. 2, 21 in einer Vision belehrt wurde, so wurde er ihn-
lich iiber die Kntstehung der Welt in grossen Visionsbildern
unterrichtet ([fumelauer). Die Lebendigkeit der Darstellung und
das redende sich Selbsteintithren Gottes deuten auf die Vi-
sion. Zapletal weist diese Visionstheorie, nach der Gott dem
Menschen den Schopfungshergang in einer Vision unter dem
Symbol eines Sechstagewerkes geoftenbaret hat, entschieden
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ab (S.581t). Die Gegengriinde sind sehr interessant. Ks
scheinen uns zwar nicht alle durchschlagend zu sein,

Der Periodismus oder die Konkordanz-
theorie geht von der Voraussetzung aus: in Genesis ¢. 1
ist die Weltentstehung mit einer gewissen historischen Ge-
nauigkeit geschildert. Die «Tage» der Genesis fallen al§
Periode irgendwie cum fundamento in re mit den geologi-
schen Perioden zusammen. Zapletal will die Auslegung des
Wortes vom Tag als Periode an dieser Stelle wegen des
Zusammenhanges und namentlich wegen der Formel: «und
es ward Abend und Morgen» nicht gelten lassen. Auch hebt
er die Schwierigkeiten der konkordistischen Theorie beziig-
lich einzelner Schopfungstage, z. B. mit dem am ersten Tage
schon geschaftenen, von der Sonne unabhingigen Lichte
u. 8. 1., schart hervor.

Der Mythismus kann selbstverstindlich als Losungs-
versuch nur «von Kxegeten vorgeschlageu werden, denen das
Alte Testament nichts anderes ist, als ein Teil der orienta-
lischen Litteratur» (S. 61). Die neueste Phase dieser Theorie
sieht im Schopfungsbericht eine ziemlich selbstindige, mono-
theistische Béarbeitung und Erginzung polytheistischer, my-
thologischer Fragmente, «aus welchen da und dort der poly-
theistische Charakter schwach nachdimmert». Mit grosser
Frudition und iiberlegener Weisheit bespricht hier Zapletal,
zum Teil aut seine im zweiten Abschnitt gegebene Kxegese,
die von Gunkel zusammengestellten «Spuren der iltern poly-
theistischen Urkunden der Genesis». Das was hier Zapletal
gestiitzt auf Etymologie und Exegese gegen Gunkel vorbringt
und was er an andern Stellen iiber den latenten apologeti-
schen Charakter des mosaischen Schopfungsberichtes gegen-
iber den heidnischen Kosmogien ausfihrt, wiichst sich zu
einer Wolke siegreicher Gegenbeweise aus, gegen die auch
vom Standpunkte des ausserkirchlichen Lagers nicht aufzu-
kommen ist.

i

Wir haben den bisherigen Gang der Schrift etwas aus-
fiihrlicher, als es sonst in Recensionen zu geschehen pflegt,
dargelegt, weil er zugleich eine Orientierung itber den gegen-
wirtigen Stand der ganzen Frage bietet.

Das Entscheidende und selbstverstiindlich auch das In-
teressanteste bietet der tinfte Abschnitt: die natiirlichste
Erkliivung des biblischen Schopfungsberichtes.

Zapletal fasst die Kritik der verschiedenen Theorien
in folgendes Kndresultat: Die buchstibliche Theorie
betont mit Recht, dass der Verfasser in Gen. 1 die Tage vor
allem als natirliche Tage nimmt; die ideale Erklirung ist
bicht im Unrecht, wenn sie hervorhebt, dass die Reihenfolge
der Schipfungstage nicht notwendig historiseh ist; der Mythis-
mus begeht in soweit keinen Irrtum, als er in Gen. 1 Aus-
driicke findet, die in den mythologischen Schioptungstagen
ebenfalls vorkommen , und schliesslich findet sich auch im
Periodismus ein Kornlein Wahrheit, insofern er behauptet,
dass die Weltschoptung tatsiichlich nicht in sechs natiirlichen
Tagen vor sich gegangen ist, sondern in mehreren Welt-
berioden,

Aber ein blosser Eklektizismus geniigt
Dicht. Ks muss ein Weg gesucht
Werden,

Wasistzun ichst derreligioselnhalt des

)

neuaer

Berichtes? «Die Welt ist von Gott geschaffen und zwar |

von ihm allein, ohne Beihille eines Demiurgen [und ohne
Kampf mit einem bosen Urprinzip *]. Sie ist von ihm er-
schaften durch das blosse Wort, d. h. er brauchte sich nicht
abzumithen, wie die Demiurgen der heidnischen Kosmogenien.
Daraus folgt, dass die Welt seinem Willen entspricht. Die
Schoptung ist ferner |in gewissem Sinne| anthropocentrisch,
d. h. der Mensch ist das Ziel der sichtbaren Schopfung, wo-
mit wir freilich nicht sagen wollen, er sei ihr letztes Ziel.
Und sehliesslich wollte der Verfasser ganz oftenbar die Hei-
ligung des Sabbaths einschirten.» (S. 67 u. 68.)

Daneben regt nach Zapletal der mosaische Bericht im
denkenden Leser und zuniichst im Israeliten noch zu weitern
Konsequenzen an: nur Gott gebithrt gottliche Verehrung ; alle
Teile des Kosmos sind Gotteswerke, also gebiithrt ihnen keine
gottliche Ehre, also darf ihnen auch kein Kult dargebracht
werden, wie es die Volker tun, die mit Israel in Berithrung
kommen und die Israel umgeben.

Wie wollte nun der heilige Schriftsteller
der zuniachst far die Israeliten schrieb —
denn jeder Hagiograph schreibt trotz seiner weitergehenden
Ziele zuniichst fir die Zeitgenossen — diesen Inhalt
derreligiosenWahrheit populir ausdriicken?

Es schmiegt sich der Volksanschauung, dem Volks-
ausdruck an und — wohlverstanden — der Volks- .

anschauung seiner Zeit an [soweit dies mit den hei-
ligen Zielen eines Hagiographen und der religivsen Wahr-
heit vereinbar ist|: secundum opinionem populi loquitur serip-
tura (Thomas). Und iberdies hatte es die Schrift zu Zeiten
sogar mit einem populus rudis zu tun (Thomas I q. 61.1
ad 1). «Wenn sich aber die Sache so verhilt, so brauchen
wir in der Schoptung des Lichtes am ersten und in der
Hervorbringung der Gestirne am vierten Tage nicht eine
tiefe Wissenschatt zu suchen, sondern einfach die damalige
Ansicht, das Licht sei von der Sonne unabhingig.» (8. 70.)
«Auch das Firmament ist [nach dieser Auftassung] eine Feste,
ein solider Bau, itber den die obern Wasser wie in Behiil-
tern aufbewahrt sind und nur dann herabstromen, wenn Gott
die Tiren und Fenster offnet.» (S.70.) Dann gab es zur
Zeit der schriftlichen Fixierung des Genesisberichtes bereits
gewisse termini technici, die zum Gemeingut der damaligen
Sprache gehorten, wenngleich sie bei einigen Volkern mytho-
logische Bedeutung hatten. So entspricht Te hom (Chaos) in
Genes. 1 dem Tiamat, dem Urdrachen im babylonischen
Schopfungsmythus, wird aber in der Bibel nicht als Drache
gedacht, sondern bezeichnet einfach das Chaos, das gleich
wieder mit «Frde» und «Wasser» nither umschrieben wird,
u.s. f. Es gibt also keine dunkle Region des Urdrachen, wohl
aber ein von Gott geschaftenes Chaos, das Gott selbst wieder
bildet. Es gibt nicht ein Weltei, @ber dem der gottliche Vogel
briitet,wohl aberlehrt die Bibel, leise anklingend an die gegebene
Vorstellung, die gesunde Lehre: der Geist Gottes hat Ur-
stoft und Urzelle geschaften, wacht und hiitet gestaltend
(briitend) iber dem Chaos. (S. 70 u. TL.)

Und getragen von ebenderselben hohern Absicht ergreift
Moses ein zweites edles Popularisationsmittel. Er zihlt —
um das gittliche weise Ordnen zu enthiillen — die Schoptungs-
werke in bestimmtem Plane auf und wihlt sechs Schipfungs-
tage, um das Yorbild zu gewinnen fir das Arbeiten nach

# Die Parenthesen stammen von uns.
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dem Beispiele Gottes und fir das Ruhen in Gott nach dem
Beispiele Gottes: ftir die Woche und den Sabbat. Moses
withlte hier nicht Perioden. Und wir figen — wohl im
Sinne Zapletals — hinzu: Gott erleuchtete ihn auch nicht
dahin. «Die Perioden hiitten den Israeliten viel Koptzer-
brechen verursacht und gar nicht erreicht, was Moses aus-
driicken wollte: dass Gott die Welt ohne Schwierigkeiten
schuf. Die Perioden hitten die damaligen
Leser auf den Gedanken gebracht, dass Elohim mit dem
Schaften zu viele Mithe hatte.» (S.71.) Das alles driingte
zur Wahl des allen verstindlichen Wortes «Tagn. Wir
fligen ergiinzend im Sinne der Theorie hinzu: Der Heilige
Geist, der alle Tage die Kirche tibernatiirlich leitet, und die
ebentalls im Plane Gottes liegende fortschreitende Aufklirung
iiber den Kosmos im Laute der Jahrtausende -- mundum
reliquit disputationi eorum — sowie die damit verbundene
natiirlich-ibernatiirliche theologische Forschung, werden —
nach eben dewselben Plane Gottes — von selbst dafiir sorgen,
dass das uralte, oft majestiitisch erhabene, oft naiv poesievolle
anthropomorphistische Gewand der Schopfungsgeschichte in
in spitern Kulturepochen immer deutlicher erscheint als das
was es ist: lac vobis dedi non escam: nondum enim poteratis.
So enthilt die einfach der Volksanschauung der damaligen
Zeit angepasste Kinkleidung keine objektive Un-
wahrheit.
Und noch einen Schritt weiter !

Was fiir ein Schema wihlte die Genesis,
Moses oder die Urquelle tiir die Proklama-
tion der erhabenen Schéopfungswahrheit und
-T.atsache? _

Zapletals Erklirung ist hier geradezu vortrefflich. Sie
itberrascht erst durch ihre Einfachheit. Aber das ist nicht
selten ein Merkmal der Wahrheit.

7. bemerkt erst, dass die Scholastiker mit ihrer Eintei-
lung «opus distinctionis» und «opus ornatus» — Werk der
Scheidungen (die drei ersten Tage) und Werk der Schmiick-
ungen (die drei letzten Tage) -— dem wirklichen Schema
nahe kamen. «Und die neuern Exegeten, [atholiken wie
Protestanten, wiederholen die Iformel als euthielte sie reinste
Wahrheit, was nicht der Fall ist.» (8.72)) «Die Scholastiker
lasen das Schema nicht rein heraus, weil sie vor der
lateinisch en Uebersetzung des ersten Verses des zwei-
ten Kapitels, wo wir auf die Zusammentassung treffen, ab-
hingen : igitur perfecti sunt coeli et terra et omnis ornatus
eorum. [lieronymus hitte das hier stehende hebriische
Wort genauer ibersetzen sollen: exercitus eorum.
Himmel und Erde sind erschatfen und all’
ihre Heere Das aber haben die Scholastiker sehr richtig
herausgefithlt, dass in Genesis 2, 1 der Schlussel zum Schema
liegt. Kardinal Cajetan, der wieder zum hebriischen Texte
zuriickkehrte, war nahe daran, das Schema zu entdecken.
«Appellat ... omnia a luce usque ad hominem inclusive
producta exercitus coelorum et terrae u. s.f. Aber er
zieht die Konsequenzen nicht daraus.» (S. 72.)

Zapletal fasst mit einem iberaus gliccklichen Grift das
Schema in den Begriff: productio regionum et exerci-
tuum, Das Hexaémeron ist eine Schopfung der Schau-
plitze (Kampfplitze, Region) fur -die Heere ,Gottes. Als
das Heer Gottes gilt in der Bibel, wie allbekannt, das Heer

der Gestirne. Diesen Begrift dehnt nun Z. cum fundamento
in re aut die ganze Schopfung aus.

Gott schaftt den Urstoft. Gott schaftt die Vorbedingung
aller Ordnung: das Licht.

Dann werden die verschiedenen Schaupliitze (Gegenden,
Regionen) fir die Heere geschaffen:

Die Himmelsriume an der Himmelsfeste
(Firmament!) fur die Sterne; das Heer xar’ s&oyyr;

dieLuft unter derHimmelsteste firdie Vigel;

die Wasser (Meere) fir die Fische;

diemit Pflanzen geschmickte (!) Krde fur
das Heer der Landtiere — und die sie als Krone der
Schoptung und als Ebenbild des Schopfers iiberragenden
Menschen.

Die drei ersten Tage sehen also entstehen :

1. Die Vorbedingung aller Ordnung fir alle
Schauplitze und Regionen: das Licht (1. Tag) ;

2. den Schauplatz an der IHimmelsteste
und vor der Himmelsfeste (Firmament; modern: Himmels-
riiume). Indem eben die Feste (scheinbar) die obern Wasser
(das Himmelsmeer) von den untern auf der Erde trennt,
bietet sie die Region fiir die Sterne, «die am IFirmament
sind», und eben dadurch auch der Schauplatz unter und «vor»
der Himmelsfeste, d. i. zwischen IHimmel und Krde — fiir die
Vogel und Flugtiere (Luft, 2. Tag);

3. die Schauplitze auf der Erde selbst und
zwar a) die Wasser, die Meere, b) die trockene, pflanzen-
geschmitckte Erde (3. Tag).

In den drei tolgenden Tagen ziehen die bewegten und
lebendigen Heere aut ihre Schauplitze, in ihre Region.

4. Auf dem hochsten Schauplatz, in der obersten Region,
am Firmament erscheint das Heer der geschaffenen
Sterne. («Nurden obern Wassern, d.i. dem (scheinbaren)
Himmelsmeer iber dem Firmament, dem himmlischen
Wasser, werden im Gegensatz zu den [gyptern, bei denen
diese himmlischen Wasser von allerlei Wesen, wie von Nil-
pferden, Schlangen, belebt sind, keine Bewohner zugeteilt.»
(Zapletal S.21.) (4. Tag.)

5. lm zweiten Schauplatz unter der Feste (Firmament),
also zwischen Firmament und Erde (Luftrawmn) erscheint das
Heer, «das Gewimmel» (Gen. Vers 20:-—Zeichen der Bewe-
gung, des Lebens!), der IFlugtiere: «und Flugtiere sollen
fliegen iiber der Erde vor der Feste des Himmels» (Vers 20).
(. Tag.)

6. In den Schauplatz und Kampfplatz der FErde zieht
das Heer der Landtiere, lebende Wesen nach ihrer
Art — und, die Tiere beherrschend, Gott aber
dienend, der Menschheit lebende, kimpf-
ende, nach dem Zieleringende Heere.

Und so sind Himmel und Erde vollendet
und all ihre Hecre!

Wir erginzen hier die Gedanken Zapletals nur nach
einer Seite.

Es liegt in diesem scheinbar naiven und doch wieder maje-
stitisch erhabenen Schema tiefe Wahrheit. Und auch der
moderne Mensch nimmt keinen Anstoss, sich diese «[eere»
und «Schauplatze» (Kampfplitze) in [seiner Art zu deuten
und mit den Farben der Naturwissenschaft seiner Zeit ent-
sprechend auszumalen, Auch er sieht in den von Moses ent
falteten Bildern des Kosmos vor allem die religiose Wahrheit
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des Inhaltes und im Ganzen — wie in einem einzig erha-
benen Anschauungsunterricht, in einer Schule sondergleichen
mitten unter diesen Heeren — Gottes Schiiler, die Menschen.

«In dieser populiren Ausdrucksweise hat also der Autor
an zwei Reihen von damals herrschenden Aunschauungen an-
gekniipft: an die naturwissenschaftlichen und an die mytho-
logischen, die in ganz Palistina gang und gibe waren. An
beide muss er ankniipfen: an die erstere, weil seine Aus-

tithrungen sonst fiir die Leser unverstindlich blieben, an die .

letztern auch deshalb, weil sie widerlegt werden mussten.»
(8. 69.) «Wenn wir den biblischen Schopfungsbericht lesen,
so finden wir darin so manches, was wir leicht begreifen und
wieder einiges, was uns auf den ersten Blick befremdet. . .
weil es aus einer Zeit stammt, die Jahrtausende hinter uns
liegt. Der Israelit [aber| sah sich in einen herrlichen Tempel
versetzt, wenn er diesen Bericht las und begrift gleich nicht
bloss die Hauptidee, welche der grossartizge Bau verkorperte,
sondern auch dessen Teile, deren Verstindnis ihm keine
Schwierigkeiten bereitete, weil es Ideen waren, die damals
gang und gibe waren. .. Trotz des kolossalen Baues fithlte
er sich darin heimisch ... und ergriften von der Majestit
dachte der Israelit an den Schopter, zu dessen Ruhm und
Ehre dieser herrliche Tempel errichtet worden ist.» (8.76.)

ZapletaisErklidrungistalsoeintach eine
viel weiter und kithner ansgebaute Theorie
des Anthropomorphismus und Chronomor-
Phismus, Der hl Schriftsteller oder die von
ithm berihrten Urkunden haben den vollen
unfehlbarenInhalt desSchopfungsberichtes
unbedenklichund poetisch grossartigindas
Gewand der naturwissenschaftlichen Volks-
anschauung der damaligen Zeit angekleidet,
Stellen ihn aber zudenim Volke schleichen-
den heidnischen Kosmogenien in schavten
Gegensatz,

Zapletal kann sich tir diese seine Theorie aut Leo’s XII1.
Weisungen beruten.

L.eo XIIIL. schreibt in seiner Encyklika : Providentissimus
Deus. «Vor allem ist in Erwigung zu ziehen, dass die heiligen
Schriftsteller oder richtiger der heil. Geist, welcher durch
sie redete, nicht beabsichtigt hat, den Menschen iber das
innerste Wesen der augenfilligen Dinge Be-
lehrungen zu geben, da sie niemanden (direkt) zum Heile
nutzen. Statt daher direkt Nachforschungen zu betreiben,
beschreiben und behandeln sie die Dinge lieber auf bild-
liche Weise oder besehreiben und behanieln sie auch 80, wie
die vulgire Ausdrucksweise jenerZeit es mit
sich brachte, eine Sprache, die auch jetzt bei vielen Dingen
im alltiglichen Leben selbst unter grossen Gelehrten im
QGl)l'atlche ist. Da aber die Volkssprache urspringlich die
Slonenfilligen Dinge im eigentlichen Sinne ausdriickt, hat
der heilige Schriftsteller (wie dies auch der englische Lehrer
bemerkt) in #dhnlicher Weise nach der sinnlichen Erschei-
lungsform berichtet oder das mitgeteilt, was Gott selbst,
Zu den Menschen redend, nach ihrer Fassungskraft und nach
menschlichem Sprachgebrauch ausgedriickt hat.»
~ Bei aller durchsichtigen Klarheit und Ueberlegenheit,
I der 7. das Problem zu losen versuchte, bleibt indes doch
no‘eh ein gewisser, nicht voll geklirter Rest. Zwei Schwierig-
keiten heben wir heraus. Kine derselben dringt sich

sofort auf. Wie weit darf die anthropomorphische Auftassung
ausgedehnt werden ? Inwieweit kommt sie nicht mit der
objektiven Irvtumslosigkeit und dem Inspirationsbegrift in
Spannung ?  Wir hiitten es gerne gesehen, wenn Zapletal
diese Frage und ihre Konsequenzen noch etwas schirfer ge-
streift hiitte.

[n hochinteressanter aber ziemlich weitgehender Weise
behandelte jiangst auf katholischer Seite Theologieprofessor
Dr. Carl Holzey, Professor in Passau, dieses Problem in
seiner Broschiire: Schopfung, Bibel und Inspiration. Er
setzt dabei gleich im Vorworte den Gedanken in den Mittel-
grund : ein befriedigendes Resultat der Genesisforschung
ist bis. zur Stunde mnoch nicht erreicht worden, weil man
sich — vor einem nicht geniigend geklirten Inspira-
tionsbegiff zuritck weichend - bisher gescheut hat,
die Ergebnisse der einen wie der andern Seite mit voller
Konsequenz anzuerkennen. Die Aufgabe eines wirklich
befriedigenden und befreienden Ausgleiches
liegt oftenbar darin, dje gerechten Anspriiche einer jeden
Seite vollstindig und in ihrer ganzen Tragweite anzuerkennen
und daher den Nachweis zu liefern, dass sich hiebei ergebende
Resultate aueh dem richtig gefassten Inspirations-
begriff entspreche n.

Holzey geht in seinen Ansichten iber den anthropomor-
phischen Charakter der Bibelberichte noch einen Schritt
weiter als Zapletal. «Die Moglichkeit, in den auf profan-
wissenschaftlichem Gebiete liegenden Berichten und Ur -
teilen (?) der biblischen Schriftsteller so lange den Aus-
druck zeitlich und individuell bedingter FErkenntnis zu sehen,
als nicht eine eigentliche Oftenbarung nachgewiesen wird,
befreit die Iixegese von einer Last, die sie zwar friher trug,
jetzt aber unmoglich linger mehr tragen kann. .. Dann
tihrt Holzey tfort : Obwohl der vorliegende Versuch sich als
néchste Aufgabe das Verhiltnis des biblischen Schopfungs-
berichtes zu den Naturwissenschaften gesetzt hat,/reicht die
Tragweite der verwendeten Grundsiitze ohne Unterschied
auf andere Gebiete rein menschlicher Erkenntnis, soweit: sie
in der Bibel behandelt werden: z B. Geographie, Ethno-
logie, Geschichte und speciell Litteraturgeschichte. Das ist
ein kithnes Wort, gelassen ausgesprochen, Sotort klopten
eine ganze Reihe von Fragen an: Wire es moglich, dass ein
heiliger Autor ganz aus der Anschauung seiner Zeit und
seines Landes heraus itber Chronologie, Geographie, Littera-
tur spricht, auch wenn diese Anschauungen objektiv falsch
sind ? Ist das auch blosser Anthropomorphismus oder Chrono-
morphismus ? Da wagen wir nicht mit Ja zu antworten. In
dieser Auftassung gewinnt das Problem eine ungemessene
Tragweite und wird schliesslich zum Prafstein der ganzen
anthropomorphistischen und chronomorphistischen Theorie wer-
den. Welches sind ihre vollen Konsequenzen? Verstossen diese
Konsequenzen nicht etwa gegen die Lehre des Tridentinums
und Vatikanums, figen sie sich im grossen Gesichtspunkte
der Encyklika Providentissimus Deus, welche die Rechte der
kirchlichen Tradition und den Weitblick gliubiger Forschung
gleich stark betont?

Wir haben die von Holzey angedeuteten Konsequenzen
(dessen Schrift gleichzeitig mit der Zapletals erschien) hier
weiter ausgefithrt, weil wir in den uns sehr sympathischen
Hypothesen Zapletals ungern eine etwas schiirfere Grenz-
begehung hinsichtlich des Inspirationsbegriftes und eine Her-
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vorhebung der Tragweite etwaiger generalisierender Folge-
rungen vermissen.

Dabei berithren wir noch rasch die zweite Schwierig-
keit. Wenn der Verfasser des Hexaémeron «Tage» fiir seine
Schoptungsordnungen withlt, ist dies auch Anpassung an die
Volksauftassung ? Dies wiire wohl schwierig zu beweisen. Und
wenn er dieses tut, um Woche und Sabbath einzuschirten,
wo ist das tundamentum in re fiir eine solche Konstruktion,
zu Gunsten eines solchen Gesetzes hinsichtlich einer Folge
von sechs Tagen, auf die ein Ruhetag fur Gott und in Gott
zu feiern ist, wenn im Sinne der Schrift nicht wirkliche
Perioden zu Grunde liegen.

Wir mochten hier den folgenden Gedanken betonen.

Dies Anpassen an die Volksauffassung, einer Zeit fur die
Einkleidung der religiosen Wahrheit muss auch einen ob-
jektiven Grund in der objektiven Wahrheit, in den wirk-
lichen Tatsachen haben. Ein Stiick Konkordismus
konnen wir wohl nicht entbehren. Mit andern
Worten : ein heiliger Schriftsteller muss bewusst oder unbe-
wusst in seiner anthropomorphistischen Einkleidung innerhalb
jener Grenzen bleiben, welche die objektive Wahrheit
notwendig verlangen muss, um nicht mit positiven, auch rein
natiirlichen Irrtiimern vermengt zu werden.

So ist es z. B.in der Tat wahr, dass die Schopfung ge-
wisse Schauplitze und Heere aufweist. Das Heer am
Firmament, das itbrigens auch die Schrift selbst schon
durch diesen Begrift und noch viel deutlicher in den spitern
Biichern — nicht als die Ornamente eine Stuccaturdecke der
Welt zeichnet, sondern voll Reichtum und Bewegung, —
wird uns modernen Menschen in ungesuchter Interpretation
zum Riesenheer der Gestirne und Welten, die der All-
miichtige wie Samenkorner in das All gestreut. Der alte
mosaische Anthropomorphismus ist sogar fihig, mit modernen
Farben ausgefithrt zu werden. -Auch der Homilet des 20. Jahr-
hunderts kann von diesem Heere der Sterne, der Sonnen-
systeme und Weltinseln im Rahmen des ersten Kapitels der
Genesis sprechen, so dass der moderne Mensch ergritten
von des Schopfers Grosse dasteht. Die Region der Liifte
«unter der Festen, «unter dem Firmament», «vor der lleste
des Himmels, in der Erdatmosphiire»,ist heutzutage nach selbst
fiir ein gebildetes Publikum eine Vorstellung, die eine
cewisse objektive Wahrheit fiir sich hat. Der Vers vom
finften Tage «und Flugtiere sollen fliegen iber der Erde
vor der Feste des Himmels», kann dureh einen Blick in die
Wunder der Vogel- und Insektenwelt, wie ihn die neueste
Wissenschaft eroftnet, auch heute wieder religios fruchtbar
gemacht werden, ganz im Geiste des inspirierten Autors der
(renesis. Und wenn Gott die unermessliche Region der Wasser
nach Moses mit einem Gewimmel von Lebewesen ertiillt,
mit dem Befehle: seid fruchtbar und erfiillt die Wasser des
Meeres, so finden auch wir selbst im modernen populiirwissen-
schaftlichen Werken dieses Gewimmel der Meere trotz der
verschiedenenArten den lebendigen Wesen garoftin ein Ganzes
cefasst : denken wir z B. an die bekannten Prachtwerke iber
die Tiefsee-Expeditionen oder etwa an Ilickels prachtvolles
Bilderwerk iber die Kunstformen der Natur in den Gebilden
der Infusorien und Meertiere u. s. f.

Es kiindigt sick, wie uns scheint, ein neues System des
Aunthroponcorphismus und Chronomorphismus