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den beiden Referentinnen fiir die reichen Anregungen, die sie geboten, der Hoff-
nung Ausdruck gebend, dass die Bestrebungen der ,Vereinigung® in immer
weitern Kreisen verstindnisvolle Unterstiitzung finden werden. E. B.

Uber Ethik.
B G.
Fortsetzung.

_Plato.

Die Zentralsonne des platonischen Denkens war Sokrates. An die Lehre
des Meisters kniipfte Plato sein eigenes System, und die Person des Meisters
machte er in seinen Dialogen zum Triger seiner Gedanken. Sokrates war fiir
ihn der Idealtypus eines Weisheitslehrers, dessen Leben und Wirken ihm eine
Garantie bot, dass die Tugend, dir er inmitten schwankender Meinungen und
verneinender Skepsis zeitlebens zu erkennen strebte, kein leerer Wahn sei.

Sokrates war im Tugendproblem stecken geblieben, war iiber einen theo-
retischen Eudimonismus nicht hinausgekommen, obschon er durch sein Streben
bewies, dass Tugend und Husseres Wohlbefinden sich nieht immer decken, dass
Unrecht leiden besser sei, als Unrecht tun. Wihrend die Kyniker und die
Kyrenaiker die Glickseligkeitslehre in falscher Weise weiter ausbauten und sich
die Losung des Problems verhiltnismiissig leicht machten, rang Plato in heissem
Bemiihen danach. fiir den Begriff der Tugend eine feste, sichere Basis zu ge-
winnen. Mit Sokrates war er der Ansicht, dass Tugend und Wissen dasselbe
seien, und dass nur der Weise wahrhaft gliicklich sein kénne. Aber worin be-
steht denn nun eigentlich dieses wahre, von irdischer Lust unabhingige Gliick,
dem der Mensch zustreben soll? '

Um dies zu beantworten, muss man die Ideenlehre Platos zu Hilfe nehmen,
jenes schwierige und komplizierte Gedankengebiude, durch das er die Welt er-
klirt. Zu unserm Zwecke greifen wir aber nur das Allernotwendigste heraus,
um von Platos Metaphysik zu seiner Ethik eine Briicke zu schlagen.

Plato lehrte, dass die sichtbare Welt nur das Abbild einer hohern, un-
sichtbaren Welt sei. Jedes sinnlich wahrnehmbare Ding hat nach ihm eine
ewig gleichbleibende. vollkommene Urform, die Idee. Die hochste aller Ideen
ist die Idee des Guten. Nun nimmt Plato eine Priiexistenz des Menschen an,
wihrend welcher dieser die Ideen geschaut hat. Im irdischen Leben erkennt
er die hohere Form der Dinge, ihre Ideen, durch Erinnerung wieder., So ver-
mag er auch die Idee des Guten zu erkennen, und durch den Eros, den Trieb
nach den ewigen Urbildern, die er einmal geschaut, strebt er der hochsten Idee
zu. Diese, die Idee des Guten, ist also ganz unabhingig von menschlichen
Schicksalen, sie ist das Gute an sich, das wir hier auf Erden durch Riicker-
innerung erkennen und lieben, So gelangt Plato zu einem reinen Idealismus.
das heisst, um einer Idee willen, die fiir ihn, ob zwar immateriell, wirklicher
existiert, als die sichtbare Welt, sollen wir tugendhaft sein. Es wird von ihm
der Leitsatz jeder hohern Ethik ausgesprochen: ,Das Gute tun um des Guten
willen.

Doch damit ist das Gute nur-formal, nicht inhaltlich festgestellt. Auch
dies hat Plato getan in seiner Psychologie und in seiner Staatslehre.
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Fiir Plato ist die Seele ein Mittelding zwischen der sinnlichen Welt und der
Welt der Ideen. Sie ist das Prinzip des Lebens und der Bewegung im Korper
und gehort somit dem physischen Teil des Menschen an. Dann ist sie aber
auch das Organ, durch das wir die Ideen erkennen, also diesen wensensverwandt.
Plato unterscheidet drei Teile der Seele: Die Vernunft, den Mut und die sinn-
liche Begierde. Die Vernunft gehort der héhern Welt an, der Mut und die
Begierde aber sind Bestandteile der Sinnenwelt. Entsprechend dieser Psycholo-
gie gibt es fiir Plato vier Kardinaltugenden, durch die jeder der Seelenteile
der Vollkommenheit zustreben soll. Die Vernunft erhebe sich zur Weishedt, der
Mut hat sich als Willensenergie oder Tapferkeit zu #dussern, und die Begierden
miissen durch Besonnenheit gezihmt werden. Die Gesamtiugend der Seele aber,
die alle Teile erfilllen und in ein richtiges Verhiltnis bringen soll, ist die Ge-
rechtigkeit.

Aus Platos Psychologie und aus seiner ganzen \Weltanschauung geht her-
vor, dass er die Seele hoher wertei, als den Korper. Dieser ist nach ihm der
Kerker der Seele. Das hochste Ziel des Menschen ist es, vermige der Ver-
nunft der Ideenwelt zuzustreben, und dies tut er durch die Beschiftigung mit
der Philosophie. Doch ist Plato zu sehr Grieche, um ganz der Askese zu
verfallen. Er weist auch der Lust einen bescheidenen Platz im Leben an.
Freude am Schionen, Erkenntnis der niedern Wirklichkeit, also der Sinnenwelt,
zweckvolle Einrichtung des Lebens, verwirft er nicht. All das ist zwar nicht
das hichste Gut, aber doch eine Vorstufe dazu.

Das sittliche Ideal kann aber nach Plato nicht durch das Individium ver-
wirklicht werden, sondern nur durch die Gesamtheit, durch den Staat. Er ist
also durchaus nicht der Ansicht, dass der Staat ein notwendiges Ubel sei, wie
die Individualisten aller Zeiten es behauptet haben. Hoher als das Individium
steht ihm die Gattung, hoher als der Mensch die Menschheit. Darum hat Plato
versucht, ein Staatsideal aufzustellen, an dessen Verwirklichung er aber
scheiterte. Zweimal nach Syrakus berufen, sollte er dort seine politischen
Ileen darlegen und einfithren. Beide Male schlugen seine Reformversuche fehl,
und er geriet in die Gefahr, Leben und Freiheit zu verlieren.

Platos Musterstaat ist ganz nach Analogie seiner Psychologie organisiert.
Den drei Seelenteilen Vernunft, Mut und Begierde entsprechen drei Stinde, der
Lehrstand, der Wehrstand und der Nédhrstand. Der erste Stand allein darf
den Staat lenken und regieren. Die Angehorigen dieses Standes sind Philo-
sophen, ihre Tugend ist die Weisheit. Der zweite Stand ist dazu da, den
Staat zu schiitzen nach aussen und innen. Seine Tugend ist die Tapferkeit.
Dem dritten Stand aber, der aus Handwerkern und Bauern besteht, geziemt der
Gehorsam, die Selbstbeherrschung.

So ist Platos Staat durchaus aristokratisch. Sein oberster Stand eine
Auslese der Tiichtigsten und Gebildesten, ist gleichsam eine Vorsehung, und
seine Glieder miissen auf individuelles Gliick verzichten. Fiir sie gilt Staats-
erziehung, Familienlosigkeit, Lebens- und Giitergemeinschaft. Besonders zu be-
merken ist, dass in Platos Musterstaat die Frau ginzlich dem Manne gleichge-
stellt ist, zugelassen zu allen Amtern und Wiirden, da Plato zwischen Mann
und Frau keinen qualitativen, sondern nur einen quantitativen Unterschied
anerkennt.

Der dritte Stand darf in Platos Staate keinen Anspruch auf Bildung er-
heben. Fiir ihn geniigt die gewohnheitsmissige praktische Tiichtigkeit., Die
Masse des Volkes ist da, um zu arbeiten und von den Weisen gelenkt zu



— 156 —

werden. Auch die Sklaverei ist fiir Plato eine durchaus selbstverstindliche
und niitzliche Institution.

Eine eigentiimliche Stellung nahm Plato der Kunst gegeniiber ein. Er,
selber ein Kiinstler — denn seine philosophischen Dialoge verraten den Dichter —
beurteilt die Kunst nur vom ethischen Standpunkte aus. Alles, was nicht dazu
dient, die Idee des Guten zu realisieren, verwirft er. So kann er das Drama.
das die Leidenschaften der Menschen zur Darstellung bringt, in seinem Muster-
staate nicht brauchen, auch den Homer nicht, da dieser durch seine Gittersagen
Aberglauben pflanzt. Nur Hymnen und Lehrgedichte finden Platos Billigung.

Wenn wir auf Platos ethische Forderungen zuriickblicken, so mégen wir
manches daran kritisieren. Seine sittlichen Ideale sind zum Teil nicht mehr
die unsern. Seine soziale Gesellschaftsordnung vor allem stosst uns heute ab.
Wir miissen aber bhedenken, dass der Inlalt sciner Ethik den damaligen grie-
chischen Sitten entnommen ist, wie es nicht anders moglich war. In verschie-
denen Zeiten und Vilkern idindern die Anschauungen iiber das, was recht und
unrecht ist. Das eine aber, das der grosse Idealist gefordert hat, indert nicht.
Jede hohere Ethik wird an dem platonischen Prinzip festhalten, dass wir un-
sere sittlichen Handlungen unabhiingig machen von ihren #ussern Folgen.

Der Eine fragt: ,Was folgt danach?“
Der Andre fragt nur: ,Ist es recht?“
Und also unterscheidet sich ;
Der Freie von dem Knecht.® (Storm.)

Priiparationen fiir die Religionsstunde. -
Yon F. Gfeller, Lehrer, Egg.

II. Zaché&us.

Ut dr Reis a d’s Osterfest z’Jerusalem ischt dr Heiland au i d’Nehi vo
dr Stadt Jericho cho.

Silbist ischt dert e ryche Zollpichter* gsy, Zachius het er gheisse.
Kuriosigere Montsch weder dd, het me nid geschwind eine gfunde. Eis vo de
schinste Hiisere z’Jericho isch sys gsi, aber er hets nid mogen aluege. E priich-
tige Garte het au drzue ghort; aber wenn dr Eigetiimer drinn ume gspaziert
ischt, so het er flyssig miiesse gihne. Uf sym Tisch hidtt er all Tag luter
Guetsach chonne ha u doch het er wilige dr Liffel unbruchtne wiiggleit. Am
Abe hitt es linds Bett uf ihn g’wartet; aber wiir si mingischt bis uber Mitter-
nacht vo eir Syten uf die andri tréhlt u ke Schlof cha ebsieh, ischt iise Zachius.
Trotzddm #r ischt drinne ghocket wie Hans im Gliick, het mene nie vo Hiirze
chore lache. E wunderlige Chutz! chonnt me meine. Aber uha! Es ist nid
bloss Wunderligi gsy; ungliicklig isch dd Ma gsi, e so richt steiungliicklig, wil
er nie mit ihm silber isch z’friede gsy. Destwige het er a niit Freud gha,
destwiige hets ne dilecht, sis Libe heig ke Wiirt und ér sig dr ungfelligist Tropf
im ganze Jericho.

Die silb Zyt het’s afoh zuuge diir Jericho. Ganz Schare si all Tag
diiregreiset us Galilia. U was die for Neuigkeite brocht hei! E neue Prophet
syg uftriten in Galilda, Di zieih diir alli Dorfer u Stedt u tiiei de Liite bredige.

#* Erklidren !
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