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Kulturelle Umschau

Skandal um eine Weltgeschichte in Deutschland

Seit im Herbst 1952 im Universumverlag Frankfurt eine «Synchronoftische
Weltgeschichte» von Arno und Anneliese Peters erschien, beschiftigt dieses Werk
die deutsche Offentlichkeit. Ein Skandal hat sich daran gekniipft, der wissenschaft-
licher und politischer Natur zugleich ist. Zwei bisher unbekannte Autoren brachten
in einem bisher unbekannten Verlag ein ganz neuartiges, groflartig ausgestattetes
Werk heraus, zu dem fiir heutige deutsche Verhiiltnisse niedrigen Preis von 24 DM.
Die ganze Angelegenheit wiirde niemanden interessieren, wenn nicht von verschie-
denen Seiten den Kritikern des Werkes mit erheblicher Lautstirke der Vorwurf
gemacht worden wiire, sie gefihrdeten die Freiheit des Geistes. Das allein recht-
fertigt, die Geschichte dieses Skandals einmal kurz zu beleuchten.

Sehen wir uns zunichst einmal die Autoren an: Die beiden jungen Leute
behaupten von sich, Historiker vom Fach zu sein und in der besten Tradition
deutscher Wissenschaft zu stehen. Sie haben den Gedanken gefal’t, das gesamte
Weltgeschehen von 6200 Jahren in iibersichtlicher Form zusammenzufassen, dabei
viel stiirker als bisher die Bereiche des religisen und geistigen, des wirtschaft-
lichen und sozialen Lebens zu beriicksichtigen und eine bessere Ubersicht iiber
sachliche und zeitliche Zusammenhiinge der Weltgeschichte zu geben. Dieser Plan
ist sicherlich bestechend, und das so zustandegekommene Werk macht in seiner
Vielfarbigkeit, trotz zahlloser Einzeleintragungen, einen iibersichtlichen Eindruck.

- Schon gegen die methodische Durchfiihrung des Planes muf3 man jedoch
erhebliche Bedenken geltend machen. Die Tabellen zerfallen in drei Teile. In ihrem
unteren Teil finden in zwei Spalten die Ereignisse der politischen und sozialen
Geschichte, in ihrem oberen Geistesleben, Wirtschaft und Religion Platz. Von
der Willkiirlichkeit der Auswahl und der Zuordnung zu den einzelnen Lebensberei-
chen abgesehen, mdochte das noch hingehen. Nun sind aber die Tabellen senk-
recht fiir jedes Jahr in Streifen unterteilt, die zur Eintragung der Ereignisse
dienen. In der Mitte jedoch befinden sich «Lebenslinien» der «weltgeschichtlich
bedeutsamen Personlichkeiten», die, die Jahresstreifen iibergreifend, jeweils von
Geburt bis zum Tode reichen und der Charakteristik des Gewiirdigten dienen.
So ergibt sich also die unwissenschaftliche Methode, daf8 sich, wiederum von der
fragwiirdigen Auswahl ganz abgesehen, die Wertung dieser Personlichkeiten nach
der Linge ihres Lebens richtet. Wahrhaft eine objektive Methode der Wiirdi-
gung! Wer das Gliick hatte, 90 Jahre alt za werden, erfreut sich also einer aus-
fiihrlicheren, ndmlich dreimal so langen Charakteristik als der, der das Pech hatte.
nur 30 Jahre auf dieser Erde zu weilen.

Trotz dieser Bedenken, die an sich schon hitten skeptisch stimmen miissen,
wurde das Werk zuniichst enthusiastisch begriif3t, vermochten die Verfasser sich
doch auf Mitarbeit und positive Gutachten der namhaftesten deutschen Gelehrten
aller Fachrichtungen zu berufen. Der Skandal begann, als Anfang November der
Herausgeber der amerikanischen «Neuen Zeitung», Hans [Dallenberg, mit einem
Artikel «Der knallrote Faden» die kommunistische Tendenz des Werkes ins volle
Licht der Offentlichkeit riickte1). Unabhingig von dem publizistischen Kampf,

1) «Die Neue Zeitung», Frankfurter Ausgabe vom 4. November 1952.
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der sich an diesen Artikel anschlof3, haben drei jiingere Historiker, der in Berlin
lehrende Schweizer Walther Hofer, Heinrich Heffter (Hamburg) und Hellmuth
Kaempf| (Stuttgart), Gutachten iiber das Werk abgegeben, die dessen kommu-
nistische Grundtendenz eindeutig nachweisen, trotz der Erklirung der Autoren im
Vorwort, nur «die Tatsachen sprechen zu lassen» und sich jeder Wertung enthalten
zu wollen 2).

Einige Beispiele dafiir: Im Jahre 2200 v. Chr. findet in Agypten die «erste
grofle soziale Revolution» statt... «Die Emporung gegen die Besitzenden fiihrt
zu gewaltsamer Erhebung des Volkes. Koénig, Adel und Beamte werden abgesetzt,
Vorrechte und Standesunterschiede beseitigt.» Catilina erscheint als <Proletarier»-
Fithrer, der <kiimpfend mit seinen Genossen» fiel. Der Germanenfithrer Civilis
wird zu einem «<germanischen Freiheitskimpfer»> gestempelt. Oder: Platon sieht
«im Privatbesitz und in den Klassengegensitzen ... die Ursache fiir die Fehler
des Einzelnen wie der Gemeinschaft. Fordert volle Gleichberechtigung aller
Menschen ... und Abschaffung des Privathesitzes». Jesus ist ein «Religionsstifter
aus Paldstina. Verkiindet ... Abkehr von Besitz und Kirchenfrommigkeit». Judas
erscheint als «jiidischer Freiheitskiimpfer», der «vergeblich» versuchte, «Jesus zu
revolutiondrer Tat zu veranlassen». Paulus «entkleidete die Lehre Jesu ihres so-
zialrevolutiondren Charakters». Kaiser Konstantin <trug entscheidend zur Um-
wandlung des Christentums in eine macht- und besitzerhaltende Staatsreligion bei».
Von Luther wird gesagt: «Sein Kampf gegen die aufstiindischen Bauern trug zum
Scheitern der ersten deutschen Revolution bei». Melanchthon «sucht die kommu-
nistischen Grundlagen des Christentums ganz auszuschalten». Oder: Goethe fand
«in der Ehe, die er als Minister mit der Blumenarbeiterin Christiane Vulpius ein-
ging ... die bleibenden menschlichen Bindungen». So ist es kein Wunder, daf3
Stalin «als anerkannter Fiihrer des Weltkommunismus den Lehren von Marx —
Engels — Lenin ihre fiir die Gegenwart giiltige Auspriigung gab». Auffillig ist
die ausgesprochen antikatholische Tendenz, wie etwa die Betonung der «Porno-
kratie» der Piipste des IX. Jahrhunderts oder der Renaissance. Auffillig ist auch
die moralische Entriistung, etwa bei der Charakteristik Heinrichs VIII. von Eng-
land, wiihrend die despotischen Eigenschaften weder bei Iwan IV. noch bei Peter
d. Gr., weder bei Lenin noch bei Stalin erwihnt werden. So wird der Leser mit
unendlich vielen Sozialrevolutioniren und Freiheitskimpfern der entferntesten
Vilker, deren Namen nicht einmal der Historiker kennt, mit sozialen Revolu-
tionen, von denen kein Fachmann jemals etwas gehort hat, begliickt. Es fehlen
aber wichtigste Daten und Fakten der europiischen und amerikanischen Ge-
schichte, ebenso wie wirklich weltgeschichtlich bedeutsame Personlichkeiten —
aus Platzmangel, wie die Autoren es begriinden.

Auf diese Tendenz aufmerksam gemacht, gab Herr Peters zu, Sozialist zu sein
und von einer sozialistischen Grundhaltung auszugehen. Gefragt, von welcher
sozialistischen Haltung er denn ausgehe, meinte er, fiir ihn gibe es <nur einen
Sozialismus». Fiir einen «Historiker» fiirwahr mehr als merkwiirdig!

Wie konnten aber unter solchen Umstinden namhafte deutsche Gelehrte
positive Gutachten abgeben? Aus verschiedenen Griinden. Die meisten, weil sie
getduscht und ihre Namen mif8braucht wurden, einige vielleicht auch ganz einfach
leichtsinnig. Man hatte ihnen seinerzeit zwar den Plan des Werkes, aber ohne
detaillierte Eintragungen, vorgelegt und sie um ihre Meinung gefragt. Zustim-
mende Auflerungen zur Methode hatte man dann vollig unberechtigterweise als
wissenschaftliche Gutachten iiber den Inhalt ausgegeben. Als das Werk nun er-
schienen war und die Betrogenen merkten, dafl man mit ihrem Namen Miflbrauch
trieb, riickten die meisten von den Peters ab und legten gegen ein solches Vor-
gehen Verwahrung ein. Nur einige der «Gutachter» hielten es fiir nétig, ihr Votum

?) «Die Neue Zeitung», Frankfurter Ausgabe vom 29. November 1952.
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zugunsten des Petersschen Werkes aufrechtzuerhalten, auch als dessen Charakter
als Trojanisches Pferd des Kommunismus lingst vor aller Augen stand. Als die
ersten ablehnenden Stellungnahmen bekannt geworden waren, stellte sich der alte
Herausgeber der Propylden-Weltgeschichte, IWalter Goetz, am 13. 11. in einem
Gegengutachten erneut vor das Werk, in dem er zwar gewisse Schwiichen zugab,
den Verfassern aber ihre personliche Integritit bescheinigte. Zu diesem Gut-
achten bekannten sich ausdriicklich der Miinchener Althistoriker Prof. Dr. Graf
Alexander Schenk von Stauffenberg und Gerhard Ritter, damals Vorsitzender des
Verbandes der Historiker Deutschlands. Letzterer fand es sogar notwendig, Kollegen,
die glaubten, aus wissenschaftlicher Gewissenhaftigkeit heraus Kritik iiben zu
miissen, zu verddchtigen, indem er ihre Kritik als «Ausdruck einer politischen
Nervositiit, die die Kommunistengefahr iibertreibt> hinstellte; eine im Zeitalter
McCarthys gehiissige Unterstellung.

Von dieser Basis aus wurde nun der Gegenangriff gefithrt. Zwei so ange-
sehene Zeitschriften wie die «Gegenwart»> und die «Frankfurter Hefte> glaubten
durch diese Kritik an einer kommunistischen, von deutschen Schulverwaltungen
fir Unterrichtszwecke angekauften Weltgeschichte die Geistesfreiheit bedroht sehen
zu miissen 3). Aber es sollte noch besser kommen. Auf Hofers und anderer Histo-
riker Stellungnahme hin verdffentlichte Stauffenberg wiederum im Universum-
Verlag eine «Dokumentation». Sie ist nun allerdings ungefihr das Schlimmste,
was sich ein deutscher Professor bisher geleistet hat. Statt sich mit wissenschaft-
licher Kritik durch wissenschaftliche Gegenkritik auseinanderzusetzen, beschimpft
und verdiichtigt er die Kritiker. Wihrend er diesen unlautere Motive in der Art
einer «Pulververschworung», Filschungen und tendenziose Auswahl der Belegstellen
vorwirft, kann man sich des Verdachts nicht erwehren, daf er in eigener Sache
ficht. Jedenfalls ist es eine wenig iiherzeugende Handlungsweise, als «Kurator»
des Verlags das angegriffene Verlagswerk unter dem Deckmantel scheinwissenschaft-
licher Objektivitit zu verteidigen!

Wie berechtigt die Kritik der genannten Historiker war, geht daraus hervor,
daf’ sogar Goetz sich in einem Schreiben an den Hamburger Kultursenator ver-
anlaf’t sah, wenigstens den Teil des Werkes, der die Zeit nach 1900 behandelt,
fallen zu lassen, da er «eben doch etwas zu starke Unrichtigkeiten zugunsten des
russischen Bolschewismus» enthalte. Ja, die Peters selbst erklirten sich bereit,
diesen Teil des Werkes abzuiindern oder einzustampfen. Dieses Eingestdindnis hin-
derte aber weder die Verfasser noch den Kurator des Verlages daran, nach wie
vor mit den «Gutachten» der Autorititen hausieren zu gehen, obwohl das Mif3-
brauch und grobe Filschung bedeutete. Stauffenberg veroffentlichte z. B. einen
Brief Meineckes, um darzutun, daf3 dieser nach wie vor hinter dem Werk stiinde,
filschte ihn aber durch Weglassung des Schluf3satzes: «Ich verbiete Herrn Dr.
Peters, das Gutachten fernerhin 6ffentlich zu benutzen.» Er unterschlug aber auch
ein Schreiben Meineckes, in dem es heift: «Mein Gutachten zugunsten lhres Wer-
kes bezog sich, wie Sie selbst sagen, ,lediglich auf die Methode‘ und nicht auf
den Inhalt... Dringend bitte ich, nicht weiter in die Debatte gezogen zu werden.»

Besonders kraf3 ist der Fall eines aus der Sowjetzone nach Westberlin ge-
flohenen jungen Dozenten. Er hatte einige Teile des Textes zur Beurteilung be-
kommen, hatte gegen die kommunistische Tendenz zahlreicher Formulierungen
sofort Einspruch erhoben, aber in keinem Falle wurde seinen Einwendungen statt-
gegeben. Als er in einem Brief an die Autoren seine Ubersiedlung nach West-
berlin mit den die Freiheit der Forschung und der Lehre knebelnden Mafinahmen
der Sowjetzonenregierung begriindete, brachen die Peters jede Beziehung zu ihm ab.

Wenn man den gesamten Gang der Ereignisse iiberblickt, so sind nicht die

8) «Die Gegenwart», Jahrgang 1953, Nr.3; «Frankfurter Hefte», Jahrgang
1953, Nr. 2.
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Kritiker, sondern Autoren, Verlag und Kurator bloBgestellt, sowie diejenigen so-
zialdemokratischen Unterrichtsverwaltungen und amerikanischen Dienststellen, die
1950 durch Vorausbestellungen die Verdffentlichung erméglichten, ohne dem In-
halt des Werkes richtig zu kennen.

Wissenschaftlich ist die «Synchronoptische Weltgeschichte» erledigt, zumal
seitdem «aus Griinden der wissenschaftlichen Sauberkeit» siimtliche Historiker und
Soziologen der Westberliner Hochschulen sich mit den Kritikern solidarisch er-
klirt und die Historiker der Universitit Mainz sich dieser Erkldrung angeschlossen
haben.

Richard Dietrich

St. Galler Theaterbericht

Der diesjihrige Beitrag unseres Theaters zur Schweizerwoche bestand in der
Urauffiilhrung zweier Biihnenwerke von jiingeren St. Galler Autoren in deren An-
wesenheit. Eduard Stdubles Schauspiel «Das Gericht»> deckt sich inhaltlich beinahe
vollstiindig mit der 1949 im Pflugverlag, Thal-St. Gallen, erschienenen Novelle und
stellt den Gegensatz «Gesetz und Liebe» in folgender Handlung dar. Der erst 19-
jihrige Konig Karl von Spanien, Neapel und Osterreich erfihrt, da Don Alvar
seinen Vater, den Grafen Ruiz de Turillas, auf offener StraBe geschlagen hat,
als dieser im Verlauf eines Bruderstreites, einseitig eingreifend, ihn mit dem Stock
zwingen wollte, den Degen einzustecken. In diesem Vorgang erblickt der Konig
ein Vergehen gegen ein altgeheiligtes Gesetz; Spaniens Gesetze aber «sind Gottes
Gesetze, und wer seinen Vater schligt, schligt Gott». Vergebens bleiben die Ein-
wiinde des greisen Kanzlers, man diirfe nicht die starren Regeln eines einfachen
Glaubens an das Leben herantragen. Der Herrscher fordert die Hinrichtung des
Verbrechers, und der durch seine unbestechliche Gerechtigkeit bekannte Konnetable
von Kastilien, Don Inigo de Velasco, soll bestiitigender Richter sein. Im Verlauf
des Verhdrs von Don Alvar stellt sich heraus, daf® zwischen Vater und &lterem
Sohn keinerlei Liebe herrscht, vielmehr der jiingere in jeder Beziehung eine Be-
vorzugung erfihrt. Der Vater, von seiner Gattin als Fiirbitter geschickt, nimmt
von Anfang an eine drohende, fast hohnisch triumphierende Haltung ein, und auf
die Vorhaltungen des Richters folgt die zornige Enthiillung, Alvar habe nur «den
Gatten seiner Mutter geschlagen». Vor 27 Jahren hatte der Richter die jetzige
Grifin de Turillas als Mutter zuriickgelassen, und der Graf hatte die Trostlose
geheiratet, um ihre Schande zu decken, und den Sohn als den seinigen anerkannt.
Diese Tatsachen scheinen den Fall des Angeklagten weniger hoffnungslos zu ge-
stalten, doch fiithlt sich der Richter zum Schweigen verpflichtet, um die Ehre
der Grifin nicht zu schiinden. Vergeblich sucht er beim Ko&nig Gnade fiir Recht
zu erwirken. Dem Wunsch, das Richteramt niederzulegen, setzt der Herrscher
sein starres Nein entgegen. In einer Audienz, die der Griifin vom Konig gewihrt
wird, werden die Enthiillungen bestiitigt und érweitert durch die wichtige Mit-
teilung, daf® der Richter damals vor dem Vollzug der Ehe zuriickschreckte in der
Meinung, dafl eine solche infolge der vorzeitigen korperlichen Vereinigung niemals
gottgesegnet sein konne. Das Urteil des Richters, welches den Schuldigen nur des
Adels verlustig und auf Lebenszeit aus Kastilien verbannt erklirt, miifite vom Kénig
eigentlich zuriickgewiesen werden, der es aber <aus guten Griinden» bestehen lift,
allerdings noch einiges hinzuzufiigen hat. Der jiingere Sohn, Carlos, wird einziger
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Erbe des Grafen; Velasco verliert sein Richteramt und muf3 Alvar als Sohn an-
nehmen. Dieser soll als Hauptmann im Heer des Konigs dienen und ihn mit dem
Vater nach Deutschland begleiten. Denn jetzt erst gibt Karl seine Wahl zum Deut-
schen Kaiser Karl V. bekannt. «Konigliche Gerechtigkeit ist zu wenig», schlief3t
er in der Novelle, <am Anfang meines kaiserlichen Herrschens soll mehr als Ge-
rechtigkeit stehen. Denn ich weifs nun, da Gerechtigkeit allein dem Menschen
und der Fiille des Lebens nicht gerecht zu werden vermag, es sei denn, sie eine
sich mit der Liebe. Gott hat es wunderbar gefiigt, da} mein erstes Kaiserwort
gesegnet und daf’ mein Kaisertum von Anbeginn an kein gnadenloses sei.»

Der Dichter berichtet, es handle sich genau genommen nicht um eine Drama-
tisierung seiner Novelle, welche vielmehr ihrerseits aus einem fritheren Schauspiel
hervorgegangen sei. Die Notwendigkeit der jetzigen Biihnenfassung, neben der
die Erzihlung als eine «Ubung in der Kunst der Novellistik»> hingestellt wird, liege
in einem unwiderstehlichen Drang, die dramatischen Kriifte «sich auf der Biihne
entladen zu lassen, in realen Begegnungen von Mensch zu Mensch». Wir sind trotz-
dem der Meinung, daB® jene Ubung besser ausgefallen sei. Mit der Bezeichnung
«schulgerechte Talentprobe», die der Verfasser selbst einmal fiir sein Schauspiel
braucht, freilich in der unverkennbaren Hoffnung auf eine hohere Bewertung,
diirfte er selbst das Richtige getroffen haben. Sympathisch beriihrt es, dafl Stduble
nicht um jeden Preis ein Originalgenie sein, sich zuniichst einmal an die iiber-
lieferten Formen halten will. Zweifellos ist die Idee des einaktigen Werkes packend,
doch geht dem Dichter der dramatische Atem unseres Erachtens ofters aus. Dies
ist besonders an den Stellen der Fall, wo Handlung und Gesprich allzulange stocken,
wo wir uns formlich ins Wagnersche Musikdrama versetzt fithlten. Wihrend hier
aber das Orchester die inneren Vorginge schildert, miifiten bei Stduble die Schau-
spieler eine geradezu ungeheuerliche Kunst der Mimik und Gestik zur Verfiigung
haben, um nicht in eine hilflose Situation zu geraten. Selbst die vielgescholtenen
Monologe wiren uns ertriiglicher vorgekommen. In der Novelle ist die Lage
natiirlich eine ganz andere, da ja die Wortschilderung keine derartigen «Pausen»
aufkommen ldf3t. Ungeschickt ist bestimmt auch die iiberlange Erzéihlung der
Grifin, die nur wenig Neues zu den schon bekannten Tatsachen hinzufiigt. Die
Sprache des Werkes ist dagegen riihmenswert knapp, klar, ohne Verstiegenheit.

Hans Rudolf Hiltys «Der kleine Totentanz», ein Spiel in 7 Bildern, ist im
Eirene-Verlag, St. Gallen, erschienen. Im ersten klagt der Jiingling iiber seine «Hei-
matlosigkeit im Dasein, wiihrend dem Magnolienbaum, dem Schmetterling, Schwan
und Fiillen der Tag heimatlich, das Leben in sich selber lebenswert sei». Wie recht
hatte der Freund, der im Tode geldchelt hat, wie unrecht hatten jene alten Kiinst-
ler, die in ihren Totentiinzen den «Knochenklappermann» als Unhold dargestellt
haben, dem die Lebenstoren nicht folgen wollen! Da tritt im Traum der als Be-
freier ersehnte Tod lautlos ein und stellt die Bedingung: Kannst Du einen Men-
schen, der mir heute verfallen wire, bewegen, sein Erdenleben an Deiner Statt
fortzusetzen, so magst Du mir folgen. In einer Reihe von Begegnungen sucht
nun der Jiingling diese Bedingung zu erfiillen. Dem Baumeister ist in einer gigan-
tischen Briicke sein Meisterwerk gelungen. Fiir ihn wiirde ein Weiterleben Verzicht
bedeuten; denn gliicklich, «wer sden, zeugen, bauen darf, das Zertreten, Téten,
Zerstoren nicht mehr schauen muf3». Die Schauspielerin (Irmentraud Fannenbéck
spielte diese dichterisch wohl reinste Szene mit iiberragender Kunst), der «Spiel
zum Leben wird, Leben nur Spiel», hofft, im Tode erst das wirkliche Leben zu
finden, wenn alle Masken abgeworfen sind und sie zum ersten Male sie selbst sein
wird. Darum vermag auch der Ruhm sie nicht zum Verzicht auf den Tod zu
bewegen. Der Soldat im Unterstand zieht es vor, mit reinen Hinden selbst dem
ersten Schuf3 zum Opfer zu fallen, statt dafl dieser den lebensmiiden Jiingling
treffen wiirde. Sterben ist ein kleines Opfer fiir ihn, wenn er nicht zu morden
braucht. Der nach des Jiinglings Meinung optimistische Dichter, der vom Glauben
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an eine kommende goldene Zeit erfiillt sei, braucht wohl Glaube und Hoffnung
als Stab, aber sie fallen ihm oft so schwer, dafl er beim Nahen des Todes emp-
finden mufl, es sei nun genug. Nur die junge Krankenschwester des 6. Bildes
(Miriam Sporri), die fiir ihren Beruf, fiir das Hiflliche von Tod und Krankheit
nicht geschaffen ist, sondern <jung, froh und schén sein mochte», das «Herz ver-
schwendend» leben will, nimmt die Todesankiindigung so entgegen, wie der Jing-
ling gehofft hat. Aber vor ihrem offenen Blick und dem demiitigen Dank fiir das
Geschenk des Lebens vollzieht sich die Wandlung des Toren durch das Erwachen
der Liebe. Aus der neuen Qual, die daraus entsteht, daf der «seelenlose Dunkel-
mann> nur eines der Liebenden holen darf, wird der Jiingling durch das Erwachen
erlost. Im SchluBbild wiederholt sich die erste Szene gleichsam mit umgekehrten
Vorzeichen. Einig mit Magnolienbaum, Schmetterling, Fiillen und Schwan, weif3
jetzt der Bekehrte: «Wer liebt und sein Herz verschwendet, der findet aller-
orten im Geroll des Daseins Blumen, und jeder Augenblick wird ithm sinnverklirt.»

Hilty sagt ausdriicklich, er habe kein eigentlich dramatisches Stiick schaffen
wollen, sondern setze jene Reihe fort, die vom <Ackermann und dem Tod» zu
Hofmannsthals «Der Tor und der Tod» fithre. Das Theater sei auch eine Stiitte,
wo das dichterische Wort als solches zu gesteigerter Wirkung kommen konne.
Sein «umgekehrter Totentanz»> wird zwar von der Kritik teilweise als naturwidrig
abgelehnt, die Auflehnung gegen das Leben als Widerspruch zur modernen Welt
getadelt, die im Stiick doch vorausgesetzt werde. Wir meinen, es stehe dem Dichter
unzweifelhaft frei, auch ein solches «Thema» darzustellen, vielleicht aus eigener
friitherer Stimmung heraus, vorausgesetzt, daf} die kiinstlerische Durchfiihrung ein-
wandfrei gelingt. Ob dies etwa bei der Wandlung des Jiinglings der Fall ist,
darf allerdings bezweifelt werden. Personlich stofit uns an dem ersten «drama-
tischen» Versuch des Dichters stiirker das Rein-Sprachliche. Auf der einen Seite
finden sich Bildungen wie Inbild, selig-heiter, Kellers allnirgends und Goethes
Bliitendampf, auf der andern so Unschones wie Dunkelmann fiir den Tod, Welt-
schmerzjiinger und gar die iible Verhochdeutschung Torenbube oder Wendungen
der Umgangssprache wie «Du konntest Dich noch triigen».

Zur Umrahmung und Verbindung der Bilder hat Gerhard Schmiilzle ein atonal
gehaltenes Streichquartett geschrieben, das durch seine Unaufdringlichkeit angenehm
auffiel und das Publikum zum ersten Male auf den Komponisten aufmerksam
machte.

Heinrich Gubler



	Kulturelle Umschau

