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MOSKAU IN UNS SELBST

VON KARL ALFONS MEYER

Politiker des Westens, im vollen Bewuf3tsein ihrer ungeheuren
Verantwortlichkeit, bemiihen sich in diesen Jahren kalten Krieges
immer wieder, mit Moskau ins Gespriich zu kommen, sei es auf
internationalen Konferenzen, sei es zu viert — auf irgend einer
Ebene. Allen solchen Anstrengungen folgen unfehlbar Enttiuschun-
gen. Anderseits sucht Moskau seine Vasallenstaaten doktrinir, mili-
tirisch und wirtschaftlich immer enger und sklavischer an sich zu
fesseln, neue Satelliten zu gewinnen und seine durchaus imperialisti-
schen Ziele durch sogenannte Friedensangebote zu verschleiern; diese
gewinnen ihm iiberdies fanatische Mitliufer und untergraben den
entschlossenen Freiheitswillen noch nicht horiger Volker. Kaum ein
Land daher, das den Notwendigkeiten europiischer Einigung Opfer
bringen will, ja sie iberhaupt einsihe. Eine billige Geste des Kremls
geniigt, alle in Sicherheit zu luilen und den Wehrwillen zu lihmen.
Ein scheinbares Entgegenkommen fiihrt sofort wieder zu einem
diplomatischen «Miinchen». Damals hief? es: «Jetzt habe ich keine
territorialen Forderungen mehr»; heute klingt es noch betérender:
«Friedensfreunde der ganzen Welt, vereinigt Euch!> — Was auf
die Verheiflungen von Miinchen folgte, weifd die Welt; was auf die
noch verhiingnisvolleren Versprechen von heute zu erwarten ist, da-
von geben sich wenige volle Rechenschaft. Die Anfilligkeit gegen-
tiber offenkundlichen Phrasen ist unerhort verbreitet. ’

Moskau braucht heute nur zu warten, um auch die letzten Ziele
zu erreichen. Wihrend es in gemachter Entriistung z.B. Westdeutsch-
land der Kriegshetze beschuldigt, weil es sich an den Westen durch
Vertriige anzulehnen sucht, militarisiert es die ihm verfallene Ost-
zone so stark, daf® dort an russisch befehligter «Volkspolizei» ihm
schon mehr Truppen zur Verfiigung stehen als heute Frankreich,
geschweige Italien zur Verteidigung in den Kampf werfen konnten
— auch wenn sie sich dazu rechtzeitig entschlossen. Wie fraglich das
wire, kann keinem niichternen Beobachter entgehen. Denn in diesen
fortwithrend von Regierungskrisen, Streik und Aufruhr geschwiich-
ten, kommunistisch einschlief8lich «linkssozial> durch und durch
verseuchten und dem finanziellen Ruin nahen Lindern sind die
«Funften Kolonnen» allzu stark. Hohnlachend kann der Kreml zu-
schauen, wie ihm Frankreich hilft, die schwachen Biindnisse des We-
stens zu sprengen und die Vercinigten Nationen auszuschalten, bis
Italien die wertvollste militirische Stiitze an der Adria ins andere
Lager treibt. Gierig kann er warten, bis die letzten Kolonien aus
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finanziellen und militirischen Reserven zu Herden der Verblutung
fir ihre «Mutterlinder> werden. Vor Jahren schon hat ein eng-
lischer Staatsmann es ausgesprochen, daf3 im Vergleich zu den heu-
tigen moskauhorigen Fiinften Kolonnen die ehemaligen deutschge-
sinnten sich wie harmlose Pfadfindergruppen ausnehmen. Und Mar-
schall Juin hat in einer Straflburger Rede seinen Landsleuten zu
sagen gewagt, sie wiiiten durchaus nicht, wie furchtbar Invasion
und Besetzung in Zukunft aussehen wiirden...

Wodurch sind die ungeheuren Gefahren im Grunde bedingt?
Wir mochten eine zwar naheliegende, aber trotz aller behaup-
teten Pressefreiheit unseres Wissens nie ausgesprochene Erklirung
versuchen.

Ein nach Kriegsende vielgenanntes, von Max Picard verfafites
Buch trigt den Titel «Hitler in uns selbst». Bisher kennen wir nur
eine kurze Besprechung des Werkes. Doch von der Tatsache, daf
«Hitler», womit wohl gewissenlose Machtgier gemeint ist, in den
meisten Menschen lebt und nicht auszurotten ist, kann man von vorn-
herein iiberzeugt sein. Noch notwendiger wire es, dal} endlich ein-
mal die vielleicht noch viel verhiingnisvollere Wirklichkeit offen und
ehrlich gezeigt wiirde, daf} auch «Moskau in uns» herrscht. Unter
unendlich vielen und oft unglaublich fein getarnten Beziehungen
scheint es manchmal sogar edle Seiten menschlichen Fiihlens und
Wirkens aufzurufen; es erfafdt nicht etwa blo} die einseitiger Pro-
paganda unterworfenen Massen, sondern auch Gebildete aller Kreise
und Volker. «Moskau» hat sich buchstiiblich seit Jahrhunderten so-
gar in edle Herzen und feine Hirne eingenistet und derart mit frei-
heitlichen und sozialen Bestrebungen, mit humanen und sogar
religiosen Anschauungen verquickt, daf} oft ein Entwirren und rein-
liches Scheiden kaum mehr moglich ist. Denn eben dieses Moskau
in uns hindert lingst fast jeden, liecbgewordenen Worten noch auf
den Grund zu sehen. Kampfbegriffe fritherer Jahrhunderte werden
in die heutige Zeit iibertragen und sollen nun, obwohl ihre einstigen
Anlisse lingst leer und gegenstandslos geworden sind, moderne Men-
schen erhitzen und erbittern. Es ist so, als ob die entsetzliche Grau-
samkeit und Torheit mittelalterlicher Hexenprozesse und Inquisi-
tionen auflebe. Hitler hatte sich noch mit dem Schlagwort «Lebens-
raum» begniigt, Moskau aber tut so, als ob es auflerhalb seines
Machtbereichs nur leibeigene Sklaven der «Kapitalisten» und
«Kriegshetzer» gebe, die es erlosen miisse. Ungeziihlte Millionen bis-
her harmloser Menschen horen diesen Satz stiindlich, keinen andern,
Tag und Nacht, ohne die geringste Mdoglichkeit, seine Liige oder Rich-
tigkeit priifen zu konnen. In den befreiten, das hei}t unterjochten
Lindern muf} eine Generation heranwachsen, welche die Ursachen
ihrer trostlosen Lage gerade nur noch dort sieht, wo man sie verbessern
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kénnte und mochte. Vernichtung alles dessen, was bisher an eine
Menschheit glauben lief3, ist das Ziel. Bestindige Aufhetzung zu einer
Art Kreuzzug, nur daf} er nicht mehr Christus, sondern dem Anti-
christ gilt. Auch in den noch freien Lindern werden allzu viele
Sozialisten und Freisinnige unsicher und schwankend.... Freiheit,
Menschenrechte, Demokratie, Autonomie, Frieden — es sind sakro-
sankte Worte, je mehr ihr Begreifen fehlt. Nur wenige wagen zu
fragen, was sich heute hinter ihnen verberge. Allzuvieles ist geistig
fir uns unberiihrbar geworden, «tabu», wie fiir Siidseeinsulaner der
abgenagte Knochen eines Vorfahren. «Freiheit» z. B. kann Verschie-
denstes bedeuten, Banalstes wie Edelstes, selbst wenn wir von der
philosophischen Antinomie oder etwa von Determinismus und Pri-
destination und der Fraglichkeit menschlicher Willensfreiheit iber-
haupt absehen. Viele rithmen sich schon, frei zu sein, wenn sie ihren
Kehrichtkiibel auf die Strafe leeren oder eine Polizeistunde iiber-
treten. Auch das Wort «Demokratie» wird oft mi3braucht: wir ver-
wirren und entwerten es, wenn wir unsere schweizerische Form mit
jener gewisser tropischer Linder gleichsetzen lassen, in denen ein
.General als Diktator den andern ablést. Aber «Moskau in uns» ver-
hindert es, dariiber offen zu reden. Selbstverstindlich ersehnen wir
alle wirklichen und bestindigen Frieden. Aber dieses heilige Wort
wird so oft und so hinterhiltig fiir ganz entgegengesetzte Begriffe
aufgedriingt, daf’ alle Wahrhaften in seiner Anwendung unsicher wer-
den. Noch bei Hitler war die Stellungnahme klar. Damals war es
noch leicht, gegen eine Ideologie immun zu sein. Moskau aber spricht
vom siiffen Frieden und vom Gliick aller Vélker, withrend Hitler mit
brutaler Offenheit seinen Frieden vorerst Krieg nannte und einzig
an sein Volk dachte. Und wiire nicht Moskau in uns, lief’e sich wohl
fragen, welches Streben nach Alleinherrschaft gefihrlicher und ab-
stoflender sei. Auch der blutigste Despot verzichtet auf Krieg, wenn
List, Drohung, Erpressung, Liige geniigen, ihm alles zu unterwerfen.
Eine alte, uralte Geschichte moge es zeigen.

Einst waren die Westmichte, niamlich Frankenland, Burgund
und Aquitanien, in schwerer Sorge. Mit ungeheurer Wucht und
Macht, die der Ruf noch vergrifierte, nahte von der Donau her Attila,
der sich ganz Europa unterwerfen wollte (Amerika war noch nicht
entdeckt). Trotz des Fehlens von Zeitungen und Radio (es war um
450 nach Christi Geburt) hatte sich in allen Lindern die Furcht ver-
breitet, Widerstand gegen die unmenschlichen asiatischen Horden sei
aussichtslos. Daher beschloff der in Worms am Rhein regierende
Frankenkoénig Gibich, keinen Kampf zu wagen, sondern lieber Tri-
but und Geiseln zu geben und Satellit zu werden. Kaum hatte das
Frankenreich auf solche Weise einen trugvollen und schmihlichen
Frieden erlangt, als die Horden es iiberschwemmten und weiter nach
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Westen zogen. Saéne und BRhone wurden durchschwommen, Rosses-
hufe zerstampften das ganze Land (Tanks gab es noch keine). In
Chaélons saf? damals der Burgunderkonig Herrich. Als er erfuhr, wie
die Franken sich unterworfen hatten, beschlof} auch er, schleunigst
Gesandte an Attila zu senden, die ihm Unterwerfung und Geiseln an-
boten. Wie auch da Vertrag und Biindnis geordnet war zum Besten,
fihrte Attila sein reisig Volk weiter gen Westen — nach Aquitanien,
ins damals gotische Westfrankreich. Voll Kummer sah Konig Alpher
das schlechte Beispiel Burgunds und Frankens und schickte eben-
falls Gesandte, Geiseln und Gold. Das Waltharilied, das diese ur-
alten Geschichten erziihlt, fiigt wortlich bei: «Hoflich empfing sie
Etzel, es war das so sein Brauch, sprach: Mehr als Krieg taugt Biind-
nis, das sag ich selber auch; auch ich bin Mann des Friedens, nur
wer sich meiner Macht toricht entgegenstemmt, dem wird der Garaus
gemacht. Drum eures Konigs Bitte gewihret Etzel gern» (Etzel ist
der deutsche Name fiir Attila, was Viiterchen bedeutet).

Einem heutigen Leser mag scheinen, das Viterchen habe seinen
Grundsatz etwas naiv ausgedriickt. Er birgt aber nie veraltende
Lebensweisheit und sollte namentlich von Diplomaten auswendig
gelernt werden. Wie unendlich viele Unterredungen wiirden verein-
facht oder ganz uiberfliissig, wenn man sich ein fiir allemal dariiber
klar wire, daf® eine totalitire Macht gar nichts anderes will und
wollen kann, als um sich zu fressen. Dal} Gier und Unersiittlichkeit
mit jedem Erfolg und jeder Beute wachsen, ist geradezu ein psy-
chologisches Axiom; auch ein naturwissenschaftliches: Ignis nun-
quam dicit sufficit, um sich greifendes Feuer sagt nie, es hiitte genug.
Noch nie hatte Ruf3land so gute Aussichten wie heute, alle Ziele des
sogenannten Testaments Peters des Grofden, ja weit mehr, zu errei-
chen. Ein Lenker Moskaus kann gar nicht anders handeln als irgend-
ein Iwan oder Peter oder Alexander oder Nikolaus; er muf} weiter-
schreiten zur Herrschaft, seitdem Angst aller andern vor dem Dritten
Reich ihm den Weg geebnet hat. Sollte etwa er der Uberschitzung
dessen, was russische Heere zum Teil mit amerikanischen Waffen
gegen einen zermiirbten und verhungernden Gegner im schon véllig
desorganisierten Ostdeutschland leisteten, entgegentreten? Sollte er
bremsen, wenn stets unzufriedenc Volksmassen oder auch hochge-
bildete Toren sich bemiihen, die alleinseligmachende, in Wirklich-
keit aber alle verelendende Weltanschauung des Kommunismus zu
verbreiten? Soll er die Schlagworte und Pdbelinstinkte, die ihm
tiberall zufliegen, nicht benutzen? Soll er das ewige Mif3trauen der
Kulturlosen gegen alle an geistigem Besitz und geschichtlicher Tra-
dition Uberlegenen eindimmen? Schmunzelnd darf er ja sehen, wie
alles ihm hilft.

Man wiirde uns aber nicht verstehen, wenn man herausliise, nur
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das heutige Moskau sei an der Verwirrung der Begriffe und am Vor-
dringen einer Ideologie schuld und nur ihm gilten die Erfolge.
Moskau in unserem Sinn lief3e sich leicht schon im alten Rom nach-
weisen. So zeigen die innern Kimpfe zwischen Patriziern und Ple-
bejern von 500 v. Chr. an schon bezeichnende Ziige der Aufwie-
gelung mit Verleumdung des Gegners und maf3losen Verheiffungen;
bereits gab es das Veto zur Verhinderung jedes gesetzlichen Beschlus-
ses, es gab die Tribuscomitien als erste sowjetische Biirger- und
Soldatenriite; schon gab es auch die Vermischung von Recht und
Unrecht, die klare Stellungnahme in sozialen Fragen so schwer macht.
Urspriinglich Wohlgemeintes wird durch Haf} vergiftet. Jede Be-
wegung wird von ihren sich stindig tibersteigern miissenden Wort-
filhrern ins Extreme abgedringt. Schon Shakespeare hat dieses
«Moskau» tief empfunden; er hiitte sonst nie den «Coriolan» dichten
konnen. Man sehe sich auch auf «Moskau» die Gracchischen Unruhen
133—131 v. Chr. niher an! In unsern Schulbiichern wurde immer
von der edeln Cornelia erzihlt, die so stolz auf ihre hochbegabten
Schne war; mit Rithrung las man es und wagte sich kaum einzuge-
stehen, daf} Tiberius und namentlich Gajus Gracchus denn doch nicht
reine Idealgestalten waren und daf} die Gewshnung der armen Prole-
tarier an «Brot und Spiele» auch Schattenseiten hatte. Kaum eine
der Verheiflungen, Phrasen und Aufreizungen ist neu. Wahrschein-
lich gab es Unzufriedenheit und Aufruhr schon unter den Héhlen-
bewohnern; denn der Irrtum der «Gleichheit» schwand, sobald der
stirkere und gewandtere Jiger ein paar Biren mehr erlegte als sein
Nachbar, oder wenn es in einer Hohle zu tropfen begann, wihrend
die andere trocken blieb. Nea ist nur die Aufhebung aller irdischen
Entfernungen, neu sind die technischen Moglichkeiten, die sich nun
mit nur allzu vielen Anzeichen jener Scheinkultur im untergehenden
Rom und Byzanz zu weltweiter Verbreitung und Wirksamkeit jeder
Phrase und Liige verbinden. Wie klein waren doch noch die Bei-
spiele des Altertums! Aber sind sie deshalb weniger lehrreich?
Syracus war ein winziges Reich auf Sizilien. Doch es war stolz
auf seine hellenische Kultur; dort war 470 v. Chr. die Perser-Tri-
logie des Aeschylos zuerst aufgefiihrt worden. Lesen wir bei Diodor
etwas iiber seine Herrscher. Da kam Dionysios (die aussterbenden
Humanisten erinnern sich des «Wiiterichs» aus Schillers «Biirg-
schaft»), der alle Gebildeten hinrichten und ihre Vermogen einziehen
lieR. Die Bevolkerung wurde ganz neu geschichtet, indem die bis-
herigen Sklaven als Genossen erklirt wurden, unter welche die Giiter
sowie die Frauen und Tochter der ausgerotteten Oberschicht verteilt
wurden. Die Sklaven liefen es sich gefallen und jubelten dem Frie-
densfiirsten zu. Das geschah um 370 v. Chr. Allmihlich bildete sich
aber naturgemif} wieder eine Oberschicht, die selbstverstindlich zwar
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nicht die Kultur der fritheren, aber deren Eigentum besafd und auch
wieder oft recht hiibsche Frauen. Da griff Agathokles ein, ein ehe-
maliger Topfer; er lieff den Mob, den es eben so naturgemifl auch
schon wieder gab, iiber die neueste Oberschicht, diese verhafdten Ari-
stokraten und Kapitalisten, herfallen; Giiter und Frauen wurden
wieder verteilt, und man jubelte dem jungen Friedensfiirsten hul-
digend zu. Das Volk der gereinigten Stadt trat nach dem Gemetzel
zusammen und iibertrug dem Retter der wahren und echten Freiheit
die Diktatur. Viterchen Agathokles lief} es sich gefallen, usw. usw.
Plato hat solchen Wandel fast fiir ein Naturgesetz gehalten.

Waire nicht Moskau in uns allen, wiirden wir von jenen Tyrannen
und den zweitausend Jahre alten Schlagworten etwas gelernt haben.
Aber gerade die Einstellung zur altgriechischen Geschichte beweist,
dafl wir nichts erkannten. Zwar ist Hellas nicht vergessen; noch
leuchtet es in vielem als Vorbild. Doch unsere Bewunderung seines
Menschentums, seiner Epen und Tragiodien und Geschichtswerke,
seiner Kunst verleitet uns dazu, es politisch zu iberschitzen und
auch Zustinde zu preisen, denen nur aristophanische Verhohnung
geziemte. Der Name Athens strahlt mit Recht, aber er blendet uns
so sehr, dafl wir dunkle Schattenseiten iibersehen und vergessen.
Pébelherrschaft war héaufig, Uneinigkeit und Verrat an der Tages-
ordnung, anonyme Scherbengerichte verbannten beste Biirger, der
weise Sokrates trank den Giftbecher, perverse Sitten waren ganz
verbreitet. Trotzdem ist es lingst Mode geworden, die attische «De-
mokratie» als Vorbild hinzustellen, als ob sie mit unserer schweize-
rischen vergleichbar wire. Es ist Moskau in uns, das uns trotz allem
so nachsichtig sein lif3t. In zahllosen Erscheinungen liefe es sich
nachweisen. Moskau hatte Anteil an der Reformation, an der Auf-
klarung, an jeder Revolution und kimpfte z.B. in Rousseau, Vol-
taire, oft verquickt mit edeln und damals von vielen Besten be-
griifiten Gedanken. Es ist hier nicht mdglich, solche Erscheinungen
durch die Jahrhunderte hindurch zu verfolgen. Keine Zeit war von
ihnen frei. Es wire notwendig, Geschichte — solange solche noch
moglich ist — neu zu deuten, um endlich einzusehen, wie Welterfolge
Moskaus méglich werden. Man miifite seinen geistigen fiinften Ko-
lonnen einmal ins Auge sehen.

Wenige Stichworte seien angedeutet. Absichtlich méchte ihre
Wahl den Leser aufriitteln, ihn zu anfinglich vielleicht empdrtem
Widerspruch reizen, aber auch zum Nachdenken mahnen; nur so
lief}e sich erkennen, wie unendlich schwer es ist, Moskau in uns zu
erkennen oder gar mit ihm zu brechen. Denn es wirkt iiberall und
hat sich in liebe Worte eingenistet. Leicht wire es, sich nur gegen
das Moskau der eigentlichen Moskauer zu wehren; das Mongolische
und Asiatische wire fiir Europider meist rasch erkennbar und —
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abstoffend. Aber schwerer ist es, Moskau in Franzosen und Schwei-
zern zu sehen; es ist auch unter den Amerikanern nicht selten und
in bestimmter Form besonders unter den Mittelmeervolkern verbrei-
tet. Es ist durchaus méglich, dafd anderseits im russischen Volk viel-
leicht Moskau gar nicht besonders stark lebt. Westlichen Vélkern
sind von je die geheime Lust am Wechsel, die Anziehungskraft des
Chaos, das leichtsinnig-Aufriihrerische, der Widerspruchsgeist, die
Verspottung jeder Autoritiit, die Bohéme gefihrlich. Hemmungs-
loses Sichausleben gilt als Freiheit, Verhthnung staatlicher Ordnung
als starke Selbstindigkeit. Auch der bisher solide und gebildete
Mittelstand ist miide und alt geworden: in einer Art seelischer Aus-
gebombtheit verzweifelt er alsgemach an Moral, ruhiger Arbeit und
doch aussichtslos gewordener Sparsamkeit. Zufriedenheit ist ein ver-
hohnter Begriff geworden; die Vélker miissen unzufrieden sein, denn
es konnte Moskau nichts Schlimmeres begegnen als ihr Wohlergehen.
Innere Unruhe wird mit allen Mitteln geschiirt. Eine verzweifelte
Gier erwacht, sich vor der Sintflut noch auszuleben. Und man wiihnt,
es werde etwas besser, wenn es nur anders werde. Die Quellen reiner
und echter Freude sind versiegt. Kino und Sport sollen betiuben,
geben aber keine innere Befriedigung. Niemand scheint mehr zu
ahnen, wie téricht und faul viele heute angebetete Gotzen sind und
wie sehr sie jenen gleichen, die einst das Urchristentum zu be-
kimpfen hatte.

Jede Woche lesen wir von Theologen, Chemikern, Physiologen,
Dichtern, Dirigenten, die sich vor Moskau verneigen. Ein verhingnis-
volles Schauspiel! Das Volk vermag nicht zu verstehen, wie z.B.
groe Gelehrte, die auf einem Sondergebiet vielleicht Hervorragen-
des leisten, auf jedem andern Felde vollig versagen konnen. Viele
haben das Vorrecht, auflerhalb ihres engen Faches nichts als her-
vorragende Simpel zu sein. Aber ihre Unterschrift ist begehrt und
imponiert Analphabeten, die gar nicht ahnen, wie Spezialkenntnisse
Verbohrtheit und Einsichtslosigkeit eher fordern als hindern. Die
blinde Vorliebe fiir Moskau geht bei einigen darauf zuriick, daf® sie
vor einer fritheren Diktatur flohen; aus einer Art Rache werfen sie
sich nun der andern in die Arme. Manche konnen nicht widerstehen,
wenn Moskau ihren Verdiensten schmeichelt und sie vorlaufig iiber-
treibt; andere wollen aus demokratischem Gerechtigkeitsstreben her-
aus mit Moskau diskutieren. Diese haben die bittere Erfahrung erst
noch zu erwerben, daf® jedes Gesprich vollig aussichtslos ist. Es ist
schon viel, wenn der Kommunist den andern anhort; aber alle Mei-
nungen und Griinde werden gar nicht beantwortet: sie prallen an
eine unerbittliche Mauer vorgefater und nicht zu éindernder fana-
tischer Uberzeugung. Was hilft es, etwa iiber Menschenliebe, Frei-
heit, Heimat zu reden, wenn die andern darunter etwas véllig ver-
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schiedenes, ja das Gegenteil oder auch gar nichts verstehen! Es ist
genau so, als ob wir einen Taubstummen iiberzeugen wollten oder grie-
chisch mit einem Menschen spriichen, der nur spanisch versteht. Fiir
Moskau handelt es sich um durchaus und véllig auflerhalb unserer
Moral- und Rechtsbegriffe Liegendes. Auch wissenschaftliche Er-
kenntnisse gelten nichts mehr; sie haben sich nach Parteidoktrinen
zu richten, Objektivitit ist todeswiirdiges Verbrechen. Uberall zeigt
sich diese unausrottbare Anfilligkeit fiir das Chaotische. Schmugg-
ler, Wilderer, Waldfrevler, Schwarzhiindler werden wohlwollend in
Schutz genommen. Ein Waadtlinder Schriftsteller hatte einem volks-
tiimlichen Geldfilscher einen Roman gewidmet und den Verbrecher
als Helden eines Walliser Tals geschildert — und niemand lehnt
das Buch ab. Eine als feinsinnig geltende Ziircher Dichterin hatte
sich fiir aufreizenden Schund eines Kabaretts eingesetzt, der De-
mokratie zuliebe, wie sie mir einst auf meine Beschwerde hin schrieb.
— Alle diese Leute ahnen gar nicht, um welche Gefahren es sich
heute handelt. '

Eine eingehende Untersuchung wiirde der verhiingnisvolle Ein-
fluf des Moskaus in uns auf Theater und Literatur erfordern. Er
ist so grof}, da® in keinem Land ein Verleger ein wahrhaftes Buch
dariiber herausgeben wiirde. Das Theater steht sehr stark unter dem
Druck der Straffe und beeinfluflt rettungslos auch den gebildeten,
aber verarmten Mittelstand, soweit dieser noch das Geld fiir Vor-
stellungen aufbringt. Gerade die Gebildetsten sind schon rein oko-
nomisch immer mehr vom literarischen Leben ausgeschlossen, das
denn auch keine Riicksicht mehr auf sie nimmt. Zwar wiirden sie
all das Neueste leicht entbehren, quiilend aber ist der Verzicht auf
die edlen alten, immer wahren Werke. Gewif? werden auch noch
«Klassiker» aufgefiihrt, aber Moskau driingt sich hinein und entstellt
sie, was um so leichter fillt, da heute allgemein der Regisseur hoher
geachtet wird als der Dichter. Fast immer hebt die Wahl der Werke
und die Art ihrer Auffihrung mit dem Betonen oder Weglassen
ganzer Auftritte Umstiirzlerisches hervor. Schiller béte viele Bei-
spiele. Er hatte sich krampfhaft bemiiht, seinem Tell den von ihm
als verbrecherisch aufgefafiten Kénigsmérder Parricida gegeniiber-
zustellen. Wenn heute dessen Auftritt fast immer gestrichen wird,
wird vorgegeben, er sei <unwirksam», ja, aber nur im Sinne Moskaus.
Im Ausland wird Tell als ein Partisanenhiuptling dargestellt — und
wir licheln nachsichtig dazu. Nicht etwa, weil Schiller Frankreich
das edle Bild der Jeanne d’Arc neu schenkte, wurde er wider seinen
Willen von der damaligen «Volksdemokratie» zum Ehrenbiirger er-
nannt, o nein! aber die ein Chaos wollenden Riuber Spiegelberg und
Schufterle — die sprachen fiir «<Mr. Gille». Moskau in uns lif}t es
zu, wenn Schiller und Wagner meist nur mit Worten aus ihrer Sturm-
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und Drangzeit erwihnt werden. Verse Gottfried Kellers aus der Frei-
scharenzeit werden hartniickig zu Folgerungen verwendet, die der
Dichter des «Martin Salander» aufs schiirfste abgelehnt hitte. Bis
zam Uberdruff muf} ein Reim von der «Menschheit froher Linken»
herhalten, um Keller als Befiirworter der P. d. A. darzustellen. Jere-
mias Gotthelf freilich ist fiir Moskau in keiner Weise zu gebrau-
chen: er sah es in «Jakobs Wanderungen» geradezu voraus und
kimpfte stets leidenschaftlich gegen alles Moskovitische in uns; fiir
ihn war es der «Zeitgeist», dem er energisch den «Bernergeist» gegen-
iiberstellte, obwohl dieser schon zu seiner Zeit auch nicht mehr leicht
zu finden war. Er schrieb seine Biicher nicht, um der Welt zu
schmeicheln, sondern — so sagt er — um sie ihr an den Kopf zu
werfen. Um Gotteswillen! Von den grofen Dichtern und Denkern
war Goethe von Moskau kaum beriihrt, so sehr sich das moderne
Theater bemiiht, < Egmont» und den «Gotz» als Revolutionsdramen zu
spielen. Aber wie sehr Moskau in uns auch Goethe gewinnen méchte,
zeigt die stindige Hervorhebung eines unendlich iiberschitzten
Satzes, den sich der Dichter als Zuschauer des Gefechts von Valmy
am 20. September 1792 aufgezeichnet hatte: «Von hier und heute
geht eine neue Epoche der Weltgeschichte aus, und ihr kénnt sagen, ihr
seid dabei gewesen.» Statt hier etwa Bewunderung dieser neuen Zeit
herauslesen zu wollen, wiirde besser die wirkliche Schilderung dieser
«neuen Zeit» in «Hermann und Dorothea» beachtet. Aber jede frei-
heitliche Regung, jedes wahrhaft soziale Empfinden wird unentwirr-
bar mit kommunistischen Phrasen verquickt. Der Kommunismus
weifd mit satanischer Geschicklichkeit jedes Entgegenkommen, jede
Schwiiche als Propaganda fiir ihn selbst auszuschlachten.

Auch uns ist demokratische Gleichberechtigung aller ein Her-
zensbediirfnis. Unbedingte Toleranz scheint uns selbstverstindlich.
Auch der Verbrecher sogar ist nicht rechtlos; auch er muf} angehort
und verteidigt werden. Und schon Siiuglinge, ja Ungeborene besitzen
durchaus ihr Recht. Nicht aber hat es eine Weltanschauung, deren
Ziel es ist, das alles zu verneinen und zu verhghnen. Die jedes Wort
verspottet und verdreht, es heute pathetisch beansprucht, um es
morgen grinsend zu verlachen. Beschworendes Pathos wechselt mit
allerprimitivster Dialektik, wie man sie unter keifenden Weibern
niederster Sorte hort. Griinde und Beweise sind bei derartigen Ge-
sprichen vollig nebensichlich. Stat pro ratione voluntas. Schopen-
hauer hat iiberzeugend nachgewiesen, daf alle Vernunftgriinde nicht
das mindeste erreichen, wenn sie andersgerichtetem Willen begeg-
nen, auch in uns selbst. — Im Prozef} gegen den Verriiter Dr. Fuchs
hat der britische Staatsanwalt es ausgesprochen, wie vollig aussichts-
los es solchen Leuten gegeniiber sei, mit unsern Begriffen auszukom-
men und etwa einen Eid ernst zu nehmen. Trotzdem spukte sofort
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wieder die Hoffnung auf «direkte Verhandlungen», auf Zusammen-
kiinfte und Kongresse. Was helfen die edelsten Beschliisse und men-
schenfreundlichsten Absichten, wenn alle Ostvolker davon keine Silbe
horen? Wenn ihnen jeder Friedensvorschlag in eine «Hetze kriegs-
treiberischer Kapitalisten» verzerrt wird?

In seinem 1924 erschienenen Buch «Man and Mystery in Asia»
erzihlt der Pole Ossendowski ein Geschichtchen. Er wird in einer
Vorstadt Wladiwostoks von einem riesigen Mann mit knorrigem
Priigel in der Hand und zerschlissener russischer Soldatenmiitze auf
dem Kopf angesprochen: «Bitte, schenken Sie einem armen, ent-
lassenen Beamten etwas.» Als der Pole einige Silbermiinzen hervor-
zog, lief} der Mann sie auf seiner Handfliiche tanzen und murmelte:
«Nur so ein paar Miinzen fiir mich, wenn ich doch alles haben kann?»
Zugleich begann er an seinem schweren Kniippel herumzufingern.
Da zog der Pole eine Pistole aus der Tasche, worauf der Russe mili-
tiarisch griifite und sagte: «Oh, entschuldigen Sie! Auf diese Weise
hitten Sie Ihr Gesprich beginnen sollen. Gute Nacht denn!»

Es gibt Methoden, gegen die Recht, Anstand, Mitleid véllig ver-
sagen. Sie sind genau so aussichtslos, wie wenn eine Dame sich mit
einem Papiermesser gegen einen sie mit Mistgabel tberfallenden
Knecht zu wehren sucht. Bei auslindischen Krawallen ist es an der
Tagesordnung, dafl Manifestanten den zur Ruhe mahnenden Poli-
zisten Steine ins Gesicht schleudern. Wehren sich die Beschimpften
und Verletzten schlie3lich, machen sie endlich von ihrer Waffe Ge-
brauch, wird einer der schurkischen Angreifer verwundet oder gar
getotet — dann wird Mord geschrien, und unfehlbar werden ein
paar Parlamentarier «spontan» bei der Regierung «flammenden»
Protest einreichen, gegen den Innenminister und seine «Morder-
bande». Und fast immer wird heutzutage der Herr Minister dann
dem Druck der Strafle nachgeben und beteuern, er werde die Schul-
digen bestrafen. Schuldig aber sind immer, seitdem Moskau in uns
lebt, die fiir Ordnung eintretenden Polizisten oder Soldaten. Das
gleiche Moskau in uns, das sich in diesem Fall auf unser uraltes
Rechtsgefiihl stiitzen kann, versucht zu erforschen, ob vielleicht jene
Manifestanten einen mehr oder weniger triftigen Grund zu ihren
«Demonstrationen» gehabt hitten. Der Keim von Berechtigung, der
wohl den meisten Aufstinden zugrunde liegt, erschwert ja stets die
reine Stellungnahme. Ein anstindiger Mensch kann weder fiir die
romischen Gladiatoren-Besitzer noch fiir die Banden des Spartacus
Partei ergreifen. Es wiire ganz falsch, aus der Verurteilung des
Bolschewismus etwa auf Sympathie fiir Zaren und Groffiirsten zu
schlieBen. Es miifiten auch Worte wie Freischirler, Partisanen, Un-
tergrund, Sabotage, Streik usw. von unserem Standpunkt aus beur-
teilt werden. Man wiirde nachweisen, dal} Moskau in uns kiihle
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Beurteilung solcher Begriffe einfach verunmoglicht. In ihnen aber
liegt t6tlicher Ernst; daneben scheint uns Spionage betreffend Atom-
bomben eher allzu wichtig genommen. Dieses Zerstorungsmittel
wird noch mehr iiberschiitzt als einst die Maginotlinie. Zerstoren
allein gewinnt keinen Krieg, am allerwenigsten gegen einen unfal3-
baren Gegner in riesigen, schwachbeviolkerten Ebenen. Zerstort
wiirde nur Europa. Nicht leicht zu nehmen aber waren die Sym-
ptome bei der Verurteilung der Spione Rosenberg: da machte sich
Moskau in zahllosen Gesuchen und Drohungen Luft. Moskau in
Picasso, Moskau in Herriot, Moskau im Papst!

Von Anfang an haben die Russen auf die durchaus notwendige
Gewinnung des deutschen Raums und Soldatenmaterials hingear-
beitet. Die Westmichte haben in ihren Besetzungsgebieten das Not-
wendige eher verhindert. Mifdtrauisch blicken sie auf den fligel-
lahmen Adler, wihrend der gierige Bir alles frif’t. Verhingnisvoller-
weise hat Moskau in uns geschichtliche Einsichten vernebelt. Was will
heute eine britische Mutter ihrem Sohnchen antworten, wenn es
fragt, wer das englische Heer bei Waterloo gerettet habe? Moskau
in uns heif3t uns feige schweigen, wenn es heif8t, Frankreich sei
1813/14 «iiberfallen» worden und lif3t uns in geschichtsloser Liebe-
dienerei die Invasionen Ludwigs XIV. und Napoleons vergessen.

Europa leidet, woran Moskau in uns schuld ist, am unldsbaren
Widerspruch, im Sinn der den Volkern verheilenen Kriegsziele
tiberall demokratisch und antimilitaristisch, ja pazifistisch gestalten
zu wollen und doch stets von Diktatur, Chaos und Krieg bedroht zu
sein. So klein Europa im Vergleich zu andern Erdteilen ist, so reich
ist es an iltesten Kulturvolkern. Nirgends sonst gibt es so viele grof3e
Nationen mit eigener Individualitit und Sprache. Gerade deshalb
aber ist es so ungeheuer schwer, es zu einigen. Je ausgeprigter die
individuellen Besonderheiten sind, desto weniger lassen sie sich ver-
sohnen. Europier vermogen nicht in Kontinenten zu denken, was
heute notwendig wird. Volker, die sich wundervoll erginzen und
gemeinsam Grof3es schaffen und ewigen Frieden sichern konnten,
standen sich jahrhundertelang immer wieder feindlich gegeniiber als
«Erbfeinde» (wie zuerst Frankreich und England, dann Frankreich
und Deutschland) — wegen Fragen des Besitzes, des Ehrgeizes, die
riickblickend heute kleinlich und vor der kontinentalen Bedrohung
geradezu nebensichlich erscheinen miissen.

Zwei Bemerkungen waren uns in der Besprechung des Buches
von Max Picard noch aufgefallen, weil sie uns anzudeuten scheinen,
dal aufler Hitler viel eher schon auch Moskau in Verfasser und
Rezensent wirkte, so dal} beide die grofiere, geradezu metaphysische
Gefahr noch nicht sahen oder noch nicht sehen wollten. Picard habe
von der fiir Europa gefihrlichen «Diskontinuitiit» des deutschen Cha-
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rakters gesprochen. Verhingnisvoller noch scheint uns aber fiir die
ganze Erde die Kontinuitit und Konstanz der menschlichen Leiden-
schaften. Jeder will satt sein, aber jeder hafit die Satten. Nicht
einmal das Christentum hat Macht- und Besitzgier tief und allge-
mein genug zu veredeln vermocht. Wenn Moskau in uns véllig zur
Herrschaft gelangen wiirde, wire es das Ende auch jeder Religion.
Picard aber sah im ungeheuren Zusammenbruch des Dritten Reiches
das Eingreifen Gottes in die Geschichte: «Es gab eine Liebe zu der
Erde und zu den Menschen, die nicht duldete, daf die ganze Erde
und alle Menschen in das Chaos hineingewirbelt wiirden.» — Mage -
sich diese Liebe erst noch zeigen! Es ist instindig zu hoffen, und
wer darum beten kann, bete!

Uns scheint es, man diirfe und konne Gott in der Geschichte
nicht nach menschlichem Begreifen suchen. Denn fiir die Gedanken
kurzlebiger Sterblicher wiire die Geschichte eher das tragische Wir-
kungsfeld des Wider-Gottes. Bestenfalls siihen wir die Menschen auf
ihrem nur fiir ein paar Jahrtausende und in einem sehr beschrinkten
Teil der Erde iibersehbaren Weg eine steile Schutthalde emporklim-
men. Jedem Fortschritt folgt ein Zuriickgleiten. Und doch mag es
langsam, langsam aufwiirtsgehen durch den Nebel, bis auf eine son-
nige Hohe. Wahrscheinlicher aber ist die Gefahr, daf® die ganze
Halde zusammenbricht und die miihsam hinaufwandernden Vélker
unter Schutt und Gerdll begriibt.

Europa ist nicht zum ersten Male von Asien her bedroht. So
lastete z.B. von 1400 an bis um 1700 die Furcht vor einer Uber-
schwemmung durch fanatische mohammedanische Heere auf allen
Lindern. «In Wien wird Rom verteidigt!» rief Papst Innozenz XI.
aus, ebenso mit Recht, wie wenn in unserer Zeit ein britischer Staats-
mann feststellte, daf} Englands Grenzen am Rhein liegen. Aber auch
die vom Islam und seiner jede andere hassenden Ideologie drohende
Todesgefahr vermochte die christlichen Staaten nicht zu einigen;
mehrere boten im Gegenteil sogar das traurige Schauspiel, da® sie
sich mit dem Glaubensfeind zu verbinden suchten, um Nachbarn un-
gestorter berauben zu kénnen. Auch gab es bereits zur Geniige, was
im jiingsten Krieg «Fiinfte Kolonne» geheiflen wurde. Luther meinte
in seiner Schrift «Vom Kriege wider den Tiirken», es scheine die Welt
dem Islam zuzufallen, als ob es Schiiler des neuen Glaubens schneie,
und wo er einmal ein Land gewinne, reife er so gewaltig ein, daf3
ihm viele freiwillig zustreben. Heute wiirde man an das Wort «Hitler
in uns» oder eher noch an unser «Moskau in uns» gemahnt, wenn
Luther ausruft: «Es gibt unter uns allzu viele Tiirken, Juden, Heiden,
Unchristen, alles sowohl was die 6ffentliche falsche Lehre, als was
das drgerliche, schiindliche Leben angeht... Weiter hore ich sagen,
daf? man in unsern Landen Leute findet, die das Herbeikommen
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des Tiirken und seines Regiments begehren.» Das Schlagwort «der
Tiirke» in Luthers Mahnruf brauchte nur durch den Namen &hn-
licher Bedrohungen von Christentum und Kultur ersetzt zu werden,
um sie ganz der heutigen Lage entsprechend zu verstehen: «Es ist
Jammers genug, wer den Tirken als Oberherrn leiden und sein Re-
giment tragen muf}. Aber sich williglich darunter geben oder es gar
begehren, wo man’s nicht nétig hat, noch dazu gezwungen wird —
wer das tut, dem soll man zeigen, was er fiir Siinde tut und wie
greulich er anst6f3t.» — Hitte Luther geahnt, wie sich heute manche
seiner Prediger blind gegen seine Mahnung erweisen! Viele erkennen
nicht, dafy blo# Namen gewechselt haben: Der damals so michtige
Halbmond hat abgenommen; die heute herrschende Ostmacht be-
gniigt sich mit der Sichel — in Erwartung des Vollmonds.

Wichtiger als alle Kimpfe und Kriege wiire die Besiegung des
Moskaus in unsern Seelen. Da liegt die Entscheidung. Nur wenn
jeder Einzelne unablissig und ohne Zugestindnisse Kultur statt
Anarchie wihlt, kann der Weltherrschaft des Chaos Einhalt getan
werden. Seit mehr als einem Jahrhundert hatte sich die Anerken-
nung der «Menschenrechte» fast allgemein durchgesetzt; fast iiber-
all war sie selbstverstiindlich geworden, ja es zeigte sich — fast
gleichlaufend wie die Uberschiitzung alles nur Technischen — immer
mehr ihre Uberbetonung. Vergessen aber wurden die Menschen-
Pflichten. Wire es nicht notwendig und hdchste Zeit, sich auf sie
zu besinnen ?
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