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rat wie das eidgenossische Parlament
diese offensichtliche Prioritit zur
Kenntnis nehmen und zur Richtschnur
ihres Handelns erheben werden, ist eher
unsicher. Die Fakten weisen in einer an-
dern Richtung. Die offentlichen Aus-
gaben, vor allem jene im Bundeshaus-
halt, wachsen «fréhlich» weiter. Sie
werden sich teilweise in steigenden ein-
zelbetrieblichen Kosten niederschlagen
und damit die Investitionstétigkeit wei-
ter hemmen. Keine sehr schone Per-
spektive in einer Zeit, in der eigentlich
Steuersenkungen angebracht wiren.
Soll die Wettbewerbskraft der
schweizerischen Exportindustrie nicht
weiter verschlechtert werden, so ist
auch unbedingt darauf zu achten, dass
die nun gliicklich unter Kontrolle ge-
brachte Inflation nicht wieder von
neuem aufflackert. Bekanntlich sind die
Lohne und Lohnnebenleistungen (labor
costs) in den vergangenen Jahren zu-

folge der Inflation in Europa wesent-
lich rascher gestiegen als in den USA -
neben der Abwertung des Dollars der
wichtigste Grund dafiir, dass sich im
Investitionsstrom zwischen den USA
und Europa eine vollige Trendumkehr
durchgesetzt hat. Die USA sind nun
ein Nettoimporteur von Investitionen
geworden. Dies ist ein untriigliches Zei-
chen dafiir, dass sich die Standortfak-
toren zuungunsten Europas verschoben
haben.

So wie die Dinge heute liegen, diirfte
sich das Wirtschaftsjahr 1977 nicht we-
sentlich von seinem Vorldufer unter-
scheiden. Ubertriebener Optimismus
lasst sich im Blick auf die verfiigbaren
Beurteilungskriterien ebensowenig be-
griinden wie rabenschwarzer Pessimis-
mus. In jedem Fall ist wirtschafts-
politische Vorsicht geboten.

Willy Linder

Kommentare

BIERMANN, KUNZE UND DIE FOLGEN

Was eint die Deutschen eigentlich / Trotz Stacheldraht und Minen / Was ist an dem
zerrissnen Volk / Noch unteilbar geblieben? (...) «Die massgeblichen Kahlkopfe /
in beiden deutschen Staaten / Es eint sie, dass sie beide fiir / Die Einheit wenig taten. —
Sie hoffen beide weiterhin / Dass jeweils bei dem andern / Die Reaktion am Ruder
bleibt / Sie miissten selbst sonst wandern (...) Das alles eint uns kolossal / Wir bleiben
was wir waren: / Das deutsche Volk, ein einig Volk / Von Denkern und Barbaren!»
Wolf Biermann, Deutschland. Ein Wintermirchen. 1965fF.

Tief in der Nacht, an einem Freitag im
deutschen November, hat ein politischer
Bénkelsdnger halb Deutschland um den
Schlaf gebracht — ein Deutschland in
den Grenzen nach dem Potsdamer Ab-

kommen, vom Rhein bis an die Oder,
ausgenommen jene blinden Flecken, die
das West-Fernsehen nicht erreicht (de-
nen freilich der West-Rundfunk die aku-
stische Anschauung nachlieferte). Nach
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Mitternacht, schon in der frithen Friih,
sang Wolf Biermann, dessen Adresse:
Chausseestrasse 131 in Berlin (DDR)
langst zum gesamtdeutschen Symbol ge-
worden war, sein neues Lied «Der
preussische Ikarus». Angeregt vom
eisernen preussischen Adler im Geldn-
der der Weidendammer Briicke, wo die
Spree am Seufzerpavillon, der ostwest-
lichen Grenzschleuse des Bahnhofs
Friedrichstrasse, gen Westen fliesst,
schrieb der Cousin Heinrich Heines
eine melancholische Ballade, deren
letzte Strophe sich so anhért: «Und
wenn Du wegwillst, musst Du gehn /
Ich hab schon viele abhaun sehn /
aus unserm halben Land / Ich halt
mich fest hier, bis mich kalt / Dieser
verhasste Vogel krallt / und zerrt mich
iibern Rand / Dann bin ich der preussi-
sche Ikarus / Mit grauen Fligeln aus
Eisenguss / dann tun mir die Arme so
weh/ Dann flieg ich hoch — dann stiirz
ich ab / Mach bisschen Wind — dann
mach ich schlapp / am Geldnder liber
der Spree.»

Sein Lied war die letzte, wenn nicht
zufillige, so doch ungeplante Zugabe
des denkwiirdigen Kolner Auftritts ge-
wesen, mit dem Wolf Biermann nach
von der DDR-Obrigkeit erzwungener
offentlicher Abstinenz von fast zwolf
Jahren seine Metallgewerkschafts-Tour-
nee durch die Bundesrepublik begann.
Tief beriihrt und ausgelassen wie ein
grosses Kind badete er sich im Beifalls-
rausch, der ihm nach einer iiber vier-
stiindigen politisch-literarischen Revue
einhiillte, die er ganz ohne die Rou-
tine eines alten «Konzertgangsters»,
ohne eine Spur von Eitelkeit absolviert
hatte — die faszinierendste Selbstdarstel-
lung, die wohl jemals improvisiert wor-
den ist. ‘

Am Rhein war die Melancholie des
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Ikarus-Liedes noch optimistisch getont
gewesen, mit Hoffnungsrand sozusagen.
Einige Tage spdter brach die deutsch-
deutsche Realitdt massiv in die Fiktio-
nen und Visionen des selbstbewussten
kommunistischen Trdumers ein: Die
DDR-Behorden hatten, auf Geheiss des
SED-Politbiiros, ihren ungeliebten Ge-
nossen ohne Parteibuch unter Berufung
auf ein Gesetz von 1967 «wegen grober
Verletzung staatsbiirgerlicher Pflich-
ten» offiziell ausgebiirgert. Sie beriefen
sich dabei ausdriicklich auf das «feind-
selige Auftreten gegeniiber der Deut-
schen Demokratischen Republik» des
ziigellosen Kommunisten mit der Gi-
tarre in Koln. Nun war Rauhreif auf
das Lied gefallen, plotzlich trug es einen
Trauerflor. «Das ist sehr bitter, dass das
nun mein Lied geworden ist», meinte
er ohne einen Anflug von Stolz, aber
mit einem Hauch von Resignation spé-
ter, als er sich in Recklinghausen
einen Abend mit dem bundesdeutschen
Liedermacher Walter Mossmann teilte.

Um vor allem auch der DDR-Bevol-
kerung die Moglichkeit zu geben, die
zynische Argumentation ihrer Obrigkeit
(der «antikommunistische Krakeeler»
Biermann habe dazu aufgefordert, die
«Ordnung in der DDR zu beseitigen »)
am objektiven Sachverhalt selbst zu
kontrollieren, entschloss sich das ARD-
Fernsehen (1. Programm) zur ungekiirz-
ten Sendung des Mitschnitts der Kol-
ner Veranstaltung. Das ging nicht ohne
Widerstand in den Entscheidungsgre-
mien ab, und der Sendetermin wurde,
auch gebiindelter Zuschauerproteste
wegen, um zwel Stunden verschoben.
Biermann, ins Nachtghetto verbannt,
sang seinen « Preussischen lkarus» mor-
gens nach zwei Uhr. Dennoch ging die
CDU gegen das «masslose Spektakel»
an, und die CSU nannte eine « Zumu-
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tung an den Zuschauer» nicht das Ab-
schieben in die Nachtstunden, sondern
die «Berieselung mit kommunistischer
Ideologie»; die TV-Kundschaft diirfe
am Ende einer arbeitsreichen Woche
anderes erwarten. «Will die CDU nicht,
dass die Biirger sich ihr eigenes Urteil
bilden konnen?», fragte eine Zeitung,
die gewiss nicht als Gegnerin der Oppo-
sition gilt: «Traut sie ihnen keines zu?
Ist ihre Vorstellung von Freiheit die von
einem Unmiindigen im Laufstall ?»

Der Grenzgdnger

Es darf in diesem Zusammenhang
nicht verschwiegen werden, dass der
Auftritt des DDR-Biirgers Wolf Bier-
mann in solcher ausschweifenden Lénge
gewiss nicht iiber das vom Parteien-
proporz bedrdngte Fernsehen gegangen
wire, hitte der seine DDR-Staatsbiir-
gerschaft noch heute. Erst der politische
Fall machte den sicher nicht unpoliti-
schen kiinstlerischen Triumph des Dich-
ters und Sangers im West-Medium mog-
lich. Der «gesamtdeutsche Zweifelsfall »
Biermann (so beschrieb ihn Peter
Riihmkorf) einte néchtlich die gespal-
tene Nation, die nicht weiss, ob sie
sich noch als zusammengehorig begrei-
fen soll und fiir die der unerschrockene
Grenzgdnger mit seinen Liedern zur
Herausforderung wurde. Sein Dialog
mit den Siebentausend in einer Kolner
Sporthalle geschah in einer Sprache, die
ungewohnt ist hierzulande und unge-
wohnlich. Sein Deutsch, so der Schrift-
steller Wolfgang Paul, tiberrasche durch
Formulierungen, «die an die sprach-
liche Ausdruckswelt im noch ungeteil-
ten Restdeutschland der ersten Nach-
kriegsjahre, vor den beiden Staatsgriin-
dungen erinnert. Erst mit dem Mauer-

bau verschwand diese offene Sprache.
Das Deutsch jener Jahre wurde auch
eingemauert».

Dem rechten Widerspruch in der
Bundesrepublik entsprach lautstarker
Protest aus der DDR, der sich unver-
hohlen mit der Drohung verband, dem
ARD-Fernsehen die Arbeit im Arbeiter-
und Bauernstaat zu untersagen. SED-
Politbiiromitglied Kurt Hager erklirte
vor einer Konferenz von Gesellschafts-
wissenschaftlern, verbunden mit «gro-
ben Einmischungsversuchen fiihrender
Politiker der BRD in die inneren An-
gelegenheiten der DDR » mehrten sich
in den «imperialistischen Massenme-
dien der BRD Angriffe auf Demokra-
tie und Freiheit im Sozialismus». Der
ideologische Kampf sei komplizierter
und intensiver geworden, weil sich An-
tikommunisten mit «revisionistischen
und ultralinken Theorien und Losun-
gen» auch in den «Massenmedien
der Bourgeoisie» verleumderisch wider
den «realen Sozialismus» wendeten. Sie
verspriachen sich Erfolge gerade davon,
«den realen Sozialismus unter dem
Deckmantel einer angeblichen Verbun-
denheit mit dem Sozialismus anzugrei-
fen». Das Fernsehspektakel hatte also
jenen Zweck erfiillt, den (mit Biermann)
der liberale Westen erreichen wollte:
gefdahrlich wurde der kleine, schmich-
tige, aber stimmgewaltige Aufriihrer,
dem «naive oder prokommunistische
Geister» in den Massenmedien ermog-
licht hatten, «seiner kretinoiden Gesin-
nung stundenlang freien Lauf zu las-
sen» (so die neonazistische «National-
zeitung»), gerade den Genossen, die ihn
erst isolierten und dann aussperrten.

Dennoch blieb ein begriiudetes Un-
behagen auch westlich, formuliert etwa
von Robert Leicht, Leitartikler der
«Stiddeutschen Zeitung»: «Wenn Wolf
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Biermann sich in die Dinge seines Staa-
tes einmischt, muss sich dann auch
unser Fernsehen - freilich nach Ost-
berliner Interpretation — in die Ange-
legenheiten eines anderen Staates einmi-
schen? Kurz: Musste das sein? Nach
dem klassischen Verstindnis der Presse-
freiheit durfte das jedenfalls sein; und
wenn es der Sinn der Rundfunk- und
Informationsfreiheit ist, dass auch all
jene Dinge zur Sprache kommen, die
den Herrschenden und den politisch
Verantwortlichen unbequem sind, dann
ist deren ungnidige Reaktion geradezu
ein Beweis dafiir, dass etwas gesagt, ge-
druckt und gesendet werden musste.»
Eine Publizistik, die sich aus Furcht
oder Beflissenheit zum Handlanger ei-
nes geradezu Metternichschen Interes-
ses am ungestorten Funktionieren der
Politik und der Systeme erniedrigen
wollte, verlore nach Leicht schnell ihr
Riickgrat. Biermann, der die prekiren
ideologischen Konflikte einer Nation
in sich austrigt, die sich vertraglich
als Zweistaaten-Gebilde von ihrem hi-
storischen Auftrag, vereinigt zu sein,
suspendiert hat, stand plotzlich mit fast
naiver Selbstverstindlichkeit fiir die Pa-
radoxie und Tragik der deutschen Si-
tuation: «Man kann es nicht unbe-
grenzt beiden Seiten recht machen und
gleichzeitig vor sich selbst recht be-
halten. » ,

Auch eine sozialliberale Deutsch-
landpolitik des Wandels durch An-

ndherung findet ihre Grenze dort,

wo die kodifizierten oder auch unaus-
gesprochen anerkannten Spielregeln des
deutsch-deutschen Verkehrs nicht mehr
respektiert werden. Biermanns Respekt-
losigkeit missachtet auch noch jene
Konventionen, unter die sich eine un-
beweglich-perspektivelose deutschland-
politische Opposition aus Bequemlich-

keit und Phantasielosigkeit lingst hat
zwingen lassen. Er hat plotzlich das
Thema der deutschen Nation wieder ak-
tualisiert, ohne bei den Behorden dies-
seits und jenseits der Demarkations-
linien untertidnigst um Erlaubnis zu bit-
ten. Das merkwiirdige Zwischenspiel
um die Fernsehiibertragung von Lie-
dern, Gedichten und ridsonierenden Re-
den hat gerade darauf ein Schlaglicht
geworfen. '

Wer ist dieser Biermann, der tage-
lang die Schlagzeilen der Bundesdeut-
schen Presse beherrschte, den sich die
Karikaturisten zum Lieblingssujet er-
koren und der sich in der DDR-Of-
fentlichkeit wie ein Phonix aus der
Asche erhob? Man sah ihn mit seiner
Gitarre, chaplinesk schlenkernd, die
Friedrichstrasse entlangkommen und
fiihlte sich, in sein Gesicht blickend,
an Rilke erinnert. So wurden erste Ein-
driicke registriert Mitte des sechziger
Jahre, als Biermann selbst sich lieber auf
die Seite des vagantischen Lyrikers
Frangois Villon schlug, den er «be-
sucht mich abends mal Marie» zum ge-
fahrlichen Spaziergang auf die Mauer
schickt, wo er die Wachen in verwir-
rende Angst versetzt, weil die Ku-
geln durch ihn hindurchgehen und aus
den Wunden statt Blut «nur Rotwein
sich ergiesst»: « Dann spielt er auf dem
Stacheldraht / aus Jux die grosse Harfe/
die Grenzer schiessen Rhythmus zu /
verschieden nach Bedarfe ...» Dazwi-
schen souffliert der binkelnde Enkel aus
den Gedichten Bert Brechts.

Als Hamburger Sohn eines Kommu-
nisten, den die Nazis ermordet haben,
lebte Biermann als Aussenseiter in einer
Gesellschaft, die nach der Katastrophe
von 1945 als einzige verbindende Welt-
anschauung noch den Antikommunis-
mus akzeptierte. Politischer Zwist mit
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Mitschiilern endete in Priigeleien «und
abends, nachdem ich den Streit mit
meiner Mutter iiberstanden hatte, dar-

iiber, dass ich wieder irgend etwas zer-

stort hatte, dann begann mein drittes
Leben, ndmlich die direkte Vorberei-
tung der Weltrevolution. Durch die Tra-
dition meiner Familie kam ich natiirlich
friihzeitig in die Jugendbewegung der
Kommunisten». Aber bald geniigte es
ihm nicht mehr, Volkstinze fiir die
Weltrevolution einzuiiben; er siedelte in
die DDR iiber: 1953 ging der siebzehn-
jdhrige Hamburger Oberschiiler nach
Ost-Berlin, um dort fiir die Weltrevo-
lution zu wirken, wo man meinte, man
hitte sie bereits hinter sich. Nun beginnt
eigentlich erst seine politische Poeten-
Biographie, aus dem schlechten Schiiler
von ehedem wird ein eifrig Lernender;
nach zweijahrigem Studium der politi-
schen Okonomie geht er als Regieassi-
stent ans Berliner Ensemble, er studiert
Mathematik und Philosophie und be-
ginnt um 1960 zu schreiben. «Ich kom-
me von den politischen Leidenschaften
zur Kunst. Ich habe irgendwann mal
entdeckt, dass das eine Form ist, in der
ich mich sehr wirkungsvoll politisch be-
tdtigen kann.»

Die politischen Leidenschaften im
Gewand der Literatur fiihrten Biermann
bald in Konflikte mit seiner Partei,
‘die ihn nicht haben wollte, weil er in
einem (unveroffentlichten) Poem «Die
Geburt der Liebe» gedichtet hatte:
«Mein Parteiabzeichen ist mein Kéfig»
— der Vers geriet ins zentrale Partei-
organ «Neues Deutschland», Bier-
mann verlor seinen Kandidatenstatus
und wurde parteiloser Genosse. Sein
Aufstieg verband sich mit der offiziellen
Massregelung seines Mentors Stephan
Hermlin, der auf dem legenddren Ly-
rikabend der Akademie der Kiinste am

11. Dezember 1962 auch Biermann
vorstellte. Hier forderte er von den al-
ten Genossen, die er um das Gliick be-
neidete, gekdmpft zu haben gegen Un-
recht und Unterdriickung: «Setzt eurem
Werk ein gutes Ende / Indem ihr uns /
Den neuen Anfang lasst». Stephan
Hermlin, heute solidarisch mit dem aus-
gebiirgerten Dichter, musste offentlich
selbstkritisch bekennen, sein Fehler sei
es, dass er Dichtung und Kunst «oft
unabhingig von Zeit und Ort be-
trachte», liess sich aber nicht darin be-
irren, in dem lyrischen Emporkomm-
ling «ein sehr grosses Talent» zu er-
kennen. Biermann trat an Universitdten
auf, gab eine Stipvisite im Kabarett
«Die Distel» und wurde nach dem
Verbot seines Theaterstiickes « Berliner
Brautgang» (es gab nur die General-
probe) ohne Mithilfe der DDR-Medien
zum populdren Liedermacher. Tonbén-
der kursierten bald im Osten wie im
Westen.

« Ein Herr Biermann»

Doch Ulbrichts Partei konnte diesen
roten Individualisten nicht ertragen, der
fir eine Revolution focht, «die auf
sich selbst den ersten Stein wirft», und
der dazu aufforderte, sich die Freiheit
zu nehmen, «sonst kommt sie nie».
Eine Kampagne liess Biermann 1965
verstummen. «Der Skeptizismus hin-
dert Biermann, den Humanismus un-
seres Staates zu begreifen», hiess es am
5. Dezember im « Neuen Deutschland »,
das ihn zum Anarchisten, biirgerlichen
Individualisten und Herostraten stem-
pelte, der verantwortungslos Machwer-
ke gegen den Staat des Humanismus in
Deutschland produziere. Autor des
Schméhartikels war der ND-Kulturre-
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dakteur Klaus Hopcke, heute stellver-
tretender DDR-Kulturminister. Kurz
darauf bestitigte ein ZK-Plenum das
ideologische Verdikt, eine Mauer eisi-
gen Schweigens wurde um Biermann ge-
zogen, der bitter auf seiner Herausfor-
derung bestand: «Ich bin der einzelne /
das Kollektiv hat sich von mir / iso-
liert.»

Die Wohnung Biermanns, gegeniiber
der bundesdeutschen DDR-Botschaft
gelegen, wurde zum Mekka westlicher
Linker und oOstlicher Dissidenten. Der
Eingesperrte zog sich nicht zuriick,
liess sich nicht verhidrten, wie er Peter
Huchel in einem «Ermutigungs»-Ge-
dicht zuredete und arbeitete selbstbe-
wusst weiter, als sei die Riickkehr in
die Offentlichkeit jeden Tag mdglich.
Im Hohn-Ton des ND las sich das nach
der Ausbiirgerung so: «In unserem
Lande ist die Menschenwiirde ge-
schiitzt, hier lebt man frei und sicher.
Ein Herr Biermann konnte hier sogar
iiber zehn Jahre leben ohne zu arbei-
ten.» Schriftsteller-Kollege Reiner Kun-
ze hat dazu einen Kommentar gege-
ben: «Wenn Biermann nicht gearbeitet
hitte, hitte man ihn nicht ausbiirgern
missen; dann gibe es nicht diese Lie-
der mit dieser Wirkung. Dieser Satz ist
eine Diskriminierung der kiinstlerischen
Arbeit an sich; er ist geistiger Tiefst-
stand.»

Wie er es sich denn erkldre, dass
seine Position im Westen manchmal
als antikommunistisch interpretiert wer-
de, hatte ihn 1972 ein hollindischer
Journalist gefragt. «Weil ich in einem
Land verboten bin», antwortete Bier-
mann, «das von der antikommunisti-
schen Presse ein kommunistisches Land
genannt wird.» In der Tat liess sich
der bartige Rebell von seinem Engage-
ment fiir eine verdnderungswiirdige und

-fahige DDR nichts abhandeln. Er ver-
barg seine Ungeduld nicht angesichts
eines modernen EDV-Stalinismus, der
ein sozialistisches Kleinbiirgertum ziich-
tete; er meinte sich niitzlich zu ma-
chen nicht als Verklédrer, sondern als
Kritiker einer schlimmen Wirklichkeit,
die er an den sozialistischen Verheis-
sungen mass. «Ich bin nicht der Ver-
fechter des <wahren Sozialismus> ge-
geniiber der platten Wirklichkeit der
DDR», schrieb er dem Autor bereits
1965, «sondern integrierender Bestand-
teil dieser hochst widerspruchsvollen
lebendigen Verhiltnisse selbst.» Und
noch im Mirz 1976 erklirte er einem
Interviewer: «Ich betrachte meine Lage
nicht als Ungliick, das da iiber mich
hereingebrochen ist; sondern ich be-
greife sie als einen Ausdruck fiir die
politischen Kéampfe, die in der DDR
stattfinden.»

Solche Konsequenz in der Identifi-
kation mit der DDR, deren Fiihrungs-
clique er scharf kritisierte, machte die
Partei hilflos und aggressiv zugleich.
Dass jemand so beredt blieb, dem man
das Publikum genommen hatte, emporte
die Dogmatiker. Die Maxime: «Man
kann zu weit zu weit gehen, aber man
muss zu weit gehen » verletzte ihr Macht-
bewusstsein, soviel Dialektik ging iiber
den Horizont der staatlich honorierten
Philosophen. Sie segneten ab, was Bier-
mann griamte, etwa, dass von Peking bis
Berlin das ZK der Staat im Staate sei.

Bereits im Mai 1974 wurde Wolf Bier-
mann im DDR-Kulturministerium das
«iible Angebot» gemacht, die DDR-
Staatsbiirgerschaft aufzugeben. Nur
dann hitte er nach Koln reisen diir-
fen, um dort den Jacques-Offenbach-
Preis entgegenzunehmen. Weil er das
«fiir politisch unmoralisch» hielt, sagte
er die Reise ab. Im Oktober 1975
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wurde eine anfingliche Reisezusage zu
einer Offenbacher Solidaritdtsmanife-
station fiir spanische Antifaschisten
kurzfristig zuriickgezogen. Es gab nicht
wenige, einschliesslich des Betroffenen,
die vermuteten, hinter diesem kalten
Kulturkrieg stehe die bundesdeutsche
DKP. Sie veranstaltete dann auch bald
eine Verleumdungs-Kampagne, die
Biermanns West-Wirkung abfangen
sollte. «Sie zerreissen sich das Maul
tiber mich, es ist der reinste Personen-
kult!» rédsonierte der Angegriffene in
einem «Offenen Brief an einen west-
deutschen Genossen» aus dem letzten
Sommer. Er wandte sich gegen die
«Schlag-tot-Kampagne», die gegen ihn
inszeniert wurde — «ein Gemisch aus
Selbstgerechtigkeit und Stumpfsinn».
Es werde nur bestétigt, was er schon
wisse, dass sich ndmlich seine Lieder
und Gedichte «offenbar am schonsten
in der DKP selbst verbreiten, bei jenen
Genossen, die noch suchen und finden
wollen». Biermann erkannte, dass er
zum Katalysator fiir ideologische Aus-
einandersetzungen in der DKP gewor-
den war, deren unbequem ehrliche Ge-
nossen ihn bewunderten. Biermann:
Auf den Scheiterhaufen, auf den DKP-
Inquisitoren ihn gern zerren mdochten,
«miissten sie dreiviertel ihrer eigenen
kleinen Partei werfen und dazu noch
die grosse franzosische KP, die grosse
italienische Partei und samtliche Genos-
sen der kampferfahrenen KP Spa-
niens ... Ach, wie gern wiirde ich ihnen
freiwillig auf den Scheiterhaufen steigen,
wire nur gesichert, dass sie zum Feuer-
machen nur die Bretter nehmen, die
sie vor den Stirnen haben».

An diesen Hintergrund muss erinnert
werden, wenn die Ausbiirgerung des im
Osten wie im Westen von den offi-
ziellen kommunistischen Parteien (siecht

man von den « Eurokommunisten» ein-
mal ab) ungeliebten ziigellosen Un-Ge-
nossen zutreffend eingeschitzt werden
soll. Die Begriindungs-Propaganda der
SED berief sich auf die Anti-Biermann-
Kampagne der DKP, auf Zitate aus dem
DKP-Organ «Unsere Zeit». DKP-Ge-
nossen traten im Ostfernsehen auf, um
dort Biermann zum Klassenfeind zu
ddamonisieren. Andererseits gab es of-
fensichtlich Auseinandersetzungen in-
nerhalb der SED-hérigen bundesdeut-
schen KP bis zur Flucht in die Of-
fentlichkeit, zum Beispiel in Marburg.
In Hamburg stand unter einem Protest-
telegramm an das DDR-Innenministe-
rium («Wir sind iiber diese undemo-
kratische Massnahme emport und be-
dauern, dass dadurch unser Kampf
gegen Unterdriickung der Meinungs-
freiheit und faschistische Tendenzen wie
Berufsverbote  ausserordentlich er-
schwert wird») unter anderen auch der
Name Peter Schiitts, Bundestagskan-
didat und Vorstandsmitglied der DKP.
Die linken Sekten, die sich um den
«roten Stein der Weisen» raufen, sind
auch iiber den Fall Biermann zerstrit-
ten, an dem sie ihr Sekten-Siippchen
kochen, ohne dass ihr Objekt Anstal-
ten machte, sich in dieses Getiimmel
hinabzubegeben: er steht souverin dar-
iiber und liess sich auf seiner Tournee
geduldig und souverédn auf den Dialog
mit allen Meinungen ein, mochten sie
auch noch so abwegig sein.

Als ein Beispiel, wie die ernstzuneh-
mende Linke in der BRD im Fall
Biermann argumentiert, sei die Zeit-
schrift der «Arbeitsgruppe Sozialisti-
sches Biiro» in Offenbach, «links», ge-
nannt, die von einem «politischen At-
tentat auf Wolf Biermann » spricht, «ihn
zum antikommunistischen Helden oder
zum kommunistischen Antihelden zu
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machen». Und weiter: «Die Proteste,
die von kommunistischen Parteien wie
denen in Frankreich und Italien gegen
die Ausbiirgerung Biermanns erhoben
werden, sollten die DKP zumindest
daran erinnern, dass 0,3% (der Wih-
lerstimmen bei der letzten Bundestags-
wahl — H. K.) nicht gerade ein An-
zeichen fir ein Monopol auf Kommu-
nismus sind. Wenn Biermann eine
wirkliche KP fiir die BRD gefordert
hat, dann ist das eine Frage der Dis-
kussion, nicht eine, die ein grosser Bru-
der mit staatlichen Machtmitteln fiir uns
16sen kann.» Und noch ein Satz: «Bier-
manns Weg von Ost nach West ist kein
bizarres Einzelschicksal, sondern eine
gesamtdeutsche Realitit. »

Aus einem Beispiel individuellen
Mutes mit unabsehbaren politischen
Wirkungen war durch die Ausbiirge-
rung ein politischer Fall geworden, der
zwar inzwischen kanalisiert scheint (der
ominose Freispruch des Republik-
fliichtlings Weinhold, der bei seinem
Grenzdurchbruch zwei junge, wehr-
pflichtige DDR-Soldaten erschossen
hatte, verhalf der SED zu einem Agi-
tationsthema gegen die BRD, mit dem
viele DDR-Biirger sich identifizieren
konnten — da war Biermann plotzlich
verdrédngt), dessen weitergehende politi-
sche Wirkungen allerdings ebensowenig
absehbar sind. Die Zisur betrifft eine
ganze (Kultur-)Politik.

«In diesem Lande leben wir, wie
Fremdlinge im eigenen Haus»: als Bier-
mann sich in Koln auf Holderlin be-
rief, wusste noch niemand, wie berech-
tigt er im Plural gesprochen hatte. Einen
Tag nach der Ausbiirgerung protestier-
ten namhafte Autoren der DDR gegen
die Racheaktion ihrer Regierung und
baten darum, «die beschlossene Mass-
nahme zu tiberdenken». Unterzeichner

waren Sarah Kirsch, Christa Wolf, Vol-
ker Braun, Fritz Cremer, Franz -Fiih-
mann, Stephan Hermlin, Stefan Heym,
Giinter Kunert, Heiner Miiller, Rolf
Schneider und Gerhard Wolf. Inzwi-
schen ist die Zahl der Petenten iiber
hundert angewachsen. Die Riicknahme
der Unterschriften von Fritz Cremer
und Volker Braun hatte mit dem pu-
blizistischen Umgang zu tun (der Brief
wurde im Westen veroffentlicht, nach-
dem DDR-Medien sich verweigert hat-
ten); weniger mit seinem Inhalt: «Wolf
Biermann war und ist ein unbequemer
Dichter — das hat er mit vielen Dich-
tern der Vergangenheit gemein. Unser
sozialistischer Staat, eingedenk des
Wortes aus Marxens <18. Brumaire>,
demzufolge die proletarische Revolu-
tion sich unablissig selber kritisiert,
miisste im Gegensatz zu anachronisti-
schen Gesellschaftsformen eine solche
Unbequemlichkeit gelassen nachden-
kend ertragen konnen. Wir identifizie-
ren uns nicht mit jedem Wort und je-
der Handlung Biermanns und distan-
zieren uns von Versuchen, die Vor-
gidnge um Biermann gegen die DDR zu
missbrauchen. Biermann selbst hat nie,
auch nicht in Koln, Zweifel daran ge-
lassen, fiir welchen der beiden deut-
schen Staaten er bei aller Kritik ein-
tritt.»

Obwohl es ausserhalb der DDR
leichter war, sich oOffentlich gegen die
«echte Heimatvertreibung» Wolf Bier-
manns (so nannte Heinrich Boll die
Ausbiirgerung) zu wenden, hat das Aus-
mass der Proteste doch iiberrascht und
bei DDR-Funktiondren unsicheres Er-
staunen ausgelost. Nicht nur Schrift-
steller aus der Bundesrepublik, wie Wal-
ter Jens, Alexander Kluge oder der ehr-
wiirdige Ernst Bloch erkldrten sich soli-
darisch mit dem politischen Poeten,
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auch 14 Schweizer Schriftsteller, unter
ihnen Friedrich Dirrenmatt, Max
Frisch und Adolf Muschg, protestier-
ten telegrafisch beim Staatsratsvorsit-
zenden Erich Honecker. Unter etwa 50
franzosischen Protestanten sind Louis
Aragon und Hervé Bazin - sie beken-
nen sich zur «absoluten Schopfungs-
und Meinungsfreiheit».

Peter Weiss schrieb aus Schweden
und bezog sich auf seinen Offenen Brief
an das «Neue Deutschland» vom De-
zember 1965, der dort nie erschienen,
freilich auch noch nicht erledigt ist,
und versucht Verstandnis fiir das «Per-
sonlichkeitsbild dieses Poeten» zu wek-
ken: «Mehr als ¢in Jahrzehnt lang war
thm die Moglichkeit des offentlichen
Auftretens genommen worden. Die Iso-
liertheit im eigenen Land wurde ihm
mehr und mehr zum Lebensmuster. Er
sang fiir Freunde im kleinsten Kreis.
Die Wirkung seiner Lieder auf Schall-
platten fand ausserhalb seines Bereiches
statt. Die Beengung hat ihn nicht zum
Schweigen gebracht, sondern seinen
Trotz, seinen Ausdruckszwang noch ge-
steigert.» Weiss erinnert an Villon, an
Bellman und an Rimbaud - «Was wi-
ren sie gewesen, hitten sie den Weg der
Konformitit eingeschlagen ?» —und ap-
pelliert an die «Beschlussfasser in der
DDR», ihre Entscheidung zuriickzu-
nehmen. Vielleicht ist seine literarische
Argumentation taktische Verstellung,
dennoch ist sie nicht frei von jener
Naivitdt, die Weiss im Umgang mit
dem DDR-Establishment immer wieder
einmal hat spiiren lassen und riickt ihn
in die Ndhe des Philosophen und Lite-
raturwissenschaftlers Wolfgang Harich,
der Biermanns Kunst feiert («Seine mu-
sikalischen Einfille sind oft geradezu
genial — als Gitarrenvirtuose gehort er
zur Weltspitze»), doch seine politische
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Renitenz riigt (nach dem VIII. Partei-
tag hitten hohe Funktiondre aussoh-
nungsbereite Gespriache mit ihm ge-
fiihrt, er habe sie «briisk, zum Teil in
beleidigender Form zuriickgewiesen »).

Weil das Problem Biermann lautlos
nicht aus der Welt zu schaffen war
(der Ausgebiirgerte selbst hat die Reise-
erlaubnis, zu spit, als Falle erkannt
und seine Uberzeugung, zuriickkehren
zu konnen, inzwischen als «naiv und
kindlich»; und: Er wolle nicht der erste
sein, der an der Mauer durch die Brust
erschossen wird, statt durch den Riik-
ken) — weil die Partei also die inter-
nationale Wirkung ihres Coups ganz
offensichtlich unterschétzt hatte, insze-
nierte sie eine Gegenkampagne unter
Intellektuellen und Kiinstlern, aber
auch unter Werktitigen, die nun erst
recht nach dem Verfemten zu fragen
begannen; denn er hatte natiirlich vor
allem die Intelligenz erreicht. Biermann
hatte plotzlich in seinem Staat, der ihn
nicht haben will, eine Publizitat, von
der er nur trdumen konnte, als er noch
dessen Biirger war. Der scharfziingige
Dichtersdnger, dessen anarchische Pa-
rolen bis ins Private hinein biedere
Kleinbiirger aufgeschreckt hatten, pola-
risierte die Ostliche Halbnation.

Jeder einzelne Name derer, die sich
fiir Biermann erklirten, wiegt mit sei-
nem Risiko schwerer, als die von der
Partei gedungenen Ergebenheitsadres-
sen und Unterwerfungslitaneien. Dabei
darf nicht iibersehen werden, dass sie
ein verwirrendes Bild abgeben und der
Differenzierung bediirfen; es ist auch zu
bedenken, dass die Obrigkeit mit Dro-
hungen und Erpressungen vorgegangen
ist, so dass Hochmut vom sicheren west-
lichen Port aus unangebracht ist. Viele
Stellungnahmen behaupten das Recht
der Kritik und warnen davor, die unter
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Honecker erkdmpften Freirdume wieder
einzuengen. Der Vorwurf, Biermann
hétte seine poetische Polemik nicht vom
Westen aus, und also dem Klassenfeind
dienend, formulieren diirfen, entpuppt
sich als pure Heuchelei: in der DDR
war er iber ein Jahrzehnt verboten;
wer ihn offentlich zitierte, hatte mit Ver-
haftung zu rechnen. In einem Brief
an den Staatssekretdr Loffler im DDR-
Kulturministerium schrieb Biermann,
beispielsweise, im Mai 1974: «Falls Sie
irgendwelche Moglichkeiten sehen, sei
es auch noch so bescheidene Fortschrit-
te zu erzielen, die mir meinen leben-
digen Kontakt mit meinem eigentlichen,
dem DDR-Publikum erleichtern, dann
bin ich sehr gern bereit, mit wem,
wann und wo auch immer, ein Ge-
spriach zu fiihren.» Harichs Einrede er-
hilt so eine merkwiirdig-verzerrte Be-
leuchtung. Die Stellungnahme der gros-
sen alten Dame der DDR-Literatur, der
Prasidentin des DDR-Schriftstellerver-
bandes, hat manche Spekulation aus-
gelost, etwa, ob sie nicht vielleicht, wie
Brechts Brief zum 17. Juni 1953, ver-
stimmelt an die Offentlichkeit ge-
langte. Anna Seghers schreibt: «Dem
Brief in Sachen Biermann, den einige
Schriftsteller an eine westliche Agentur
gaben, habe ich niemals zugestimmt.
Die Behauptung westlicher Zeitungen,
ich hitte die Zustimmung nachtriglich
gegeben, ist falsch und dient der Ver-
wirrung.» Niemand freilich hatte ernst-
haft von einer Seghers-Unterschrift un-
ter die Solidaritdtsadresse gesprochen;
es mag Geriichte gegeben haben, als
die verehrte Autorin, die eine Freund-
schaft mit Christa Wolf verbindet, an-
fangs bei den Partei-Stellungnahmen
gefehlt hatte. « Die Deutsche Demokra-
tische Republik ist seit ihrer Griindung
das Land, in dem ich leben und arbei-

ten will.» Auch das hatte niemand an-
gezweifelt, und mit diesem dritten Satz
ist die Seghers auch schon zu Ende,
ohne zum Fall Biermann etwas beige-
tragen zu haben. Als ein weiteres Bei-
spiel, sich durch eine Stellungnahme der
Stellungnahme zu entziehen, mag Her-
mann Kant («Die Aula») figurieren.
Nachdem er indirekt den Inhalt der
Pro-Biermann-Petition wiedergibt (im
authentischen Wortlaut in den DDR-
Medien nicht veroffentlicht, sondern
nur durch indirekte Bezugnahmen), re-
det er, wie gewohnt, von sich: «Ich
will nicht verhehlen, dies rasch zu sa-
gen, dass ich Herrn Biermann ganz gut
ausgehalten habe und auch weiterhin
ausgehalten hitte; mich brauchte man
nicht vor ihm zu schiitzen.» Dann wen-
det er sich gegen die Kollegen, die sich
mit ihrer Bitte um Uberdenken der
Massnahme «kapitalistischer Ubermitt-
lungs- und Verstirkeranlagen» bedien-
ten. «Wie behauptet sich Gelassenheit
im Medienlairm? Wer kann etwas be-
denken in diesem Triumphradau?»
entschuldigt er seine iiberreizte Regie-
rung. Als hétten die Biermann-Freunde
eine andere Chance gehabt, wollten sie
ihre Stimme iiberhaupt zur Geltung
bringen!

Das Spezifikum der Parteikampagne
war, dass sie — im Gegensatz zu Ulb-
richts Taktik 1965/66 — sich nicht auf
inhaltlich-kulturpolitische Debatten
einliess, dass sie Vertrauen nicht einmal
als Vorwand benutzte. Mit der These,
auf dem Gebiet von Kunst und Lite-
ratur konne es keine Tabus geben,
«wenn man von den festen Positionen
des Sozialismus ausgeht», suchte Erich
Honecker eine Art Stillhalteabkommen
mit den Kiinstlern und Intellektuellen
einzugehen. Misstrauen wurde abge-
baut, das Selbstbewusstsein wuchs, und
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zwar auf beiden Seiten, die Sensibilitit
wurde geschirft. Natiirlich gab es Un-
mut und Widerstand bei jenen dogma-
tischen Machtverwaltern, die ohne Di-
rektiven nicht existieren konnen, und
die nicht nur im Mittelbau der Hier-
archie, sondern bis in die Entschei-
dungsgremien hinein wirksam sind. Di-
rektiven aber haben immer nur zu Re-
striktion und Repression gefiihrt. Es
gibt keinen Parteibeschluss, mit dem der
kiinstlerischen Freiheit grossere Spiel-
rdume eroffnet worden wiren — die
mussten sich die Kiinstler in jedem Falle
selbst abtrotzen. )

Reiner Kunzes « Gegenwart»

Aber es gab schon seit geraumer
Weile Anzeichen dafiir, dass der Kurs
der Missigung und Zuriickhaltung im
Machtzentrum der Partei umstritten
war. Vor allem die sogenannte Sicher-
heitsfraktion im SED-Politbiiro, ange-
fihrt von Paul Verner und Werner
Lamberz, erkannte einen inneren Zu-
sammenhang zwischen jugendlicher
Aufmiipfigkeit, Westanfilligkeit durch
vermehrte Kontakte auch im Sog des
Grundlagenvertrages und der sprung-
haft ansteigenden Antragswelle fiir
Entlassung aus der DDR-Staatsbiirger-
schaft (gleichbedeutend mit Westaus-
reise). Der Fall des Schriftstellers Rei-
ner Kunze, den der Schriftstellerver-
band auf Betreiben der Partei aus-
schloss, war Signal des Kurswechsels.

«Kunze ist nicht mein Genosse, er ist
mein Freund», hat Wolf Biermann in
Koln erklirt, ehe er das ihm gewidmete
Lied sang und seine Solidaritdt begriin-
dete, indem er zugleich auf einer Dif-
ferenz bestand: Die Position, von der
aus Kunze die DDR kritisiere, sei nicht
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die seine und die seines Genossen Jurek
Becker («Jakob der Liigner»), der ihm
aufgetragen habe, gegen die Repressa-
lien auch in seinem Namen zu prote-
stieren, unter denen Kunze zu leiden
hat. «Alles, was er geschrieben hat iiber
die DDR, ist die Wahrheit, er hat nicht
gelogen. Aber, wir sind der Meinung,
wir kommunistischen Schriftsteller, dass
man auch mit traurigen Wahrheiten
iiber das Leben in der DDR liigen kann,
iiber die einzige Hoffnung, die die
Menschheit hat — und auch die Be-
volkerung in der DDR —: nédmlich den
Sozialismus.» Kunze selbst besteht auf
dieser Differenz: «Zum Beispiel trennt
mich von Wolf Biermann, was mich
auch von manchem kirchlichen Ober-
herrn trennt — der einem zwar bestd-
tigt, dass man die Wahrheit schreibt,
aber meint, man konne auch mit der
Wabhrheit liigen, wenn man nicht den
rechten Glauben hat. Doch ungeachtet
dieser Unterschiede sind wir — Bier-
mann und ich — seit Jahren o6ffentlich
.fiireinander eingetreten. Ich habe mich
hinter und vor Biermann gestellt und
stehe ihm auch jetzt durchaus zur Seite.
Nur — was niitzt ihm diese Erkla-
rung noch ?» Reiner Kunze findet, dass
die Bekenntnisse zu spdt kommen
(«Biermann war in der DDR seit Jah-
ren mundtot — und er ist ein grosser
Kiinstler»), er ist offensichtlich auch
nicht aufgefordert worden, sich an der
Erkldrung fiir Biermann zu beteiligen
und vermutet, dass es manchem Unter-
zeichner nicht angenehm gewesen wire,
wenn auch er mit unterschrieben hétte —
als ein Schriftsteller, der als schwarzes
Schaf gilt und als «biirgerlich». Das
mag auch ein Grund sein dafiir, dass
Kunzes Ausschluss aus dem Bezirks-
verband Erfurt-Gera des DDR-Schrift-
stellerverbandes vom 29. Oktober 1976,



870

der geradewegs auf ein Berufsverbot
hinauslduft, weit weniger sensationell
wirkte wie der Schlag gegen Biermann.
Kunze stand fiir viele Kollegen ohne-
hin bereits auf der anderen Seite, auch
wenn er sich bis zuletzt zur DDR be-
kannt hat.

«Zimmerlautstdrke», die Titel-Me-
tapher eines Gedichtbindchens von
Reiner Kunze, signalisierte eine Exi-
stenzform unter den Bedingungen iiber-
méchtiger Repression. Vorsicht und
Riicksicht waren unsichtbare Merkzei-
chen seiner Defensiv-Verse, aus denen
Kundige die Konflikte des realen So-
zialismus herauslasen und die sich auf
Seneca beriefen: «... bleibe auf deinem
Posten und hilf durch deinen Zuruf;
und wenn man dir die Kehle zudriickt,
bleibe auf deinem Posten und hilf
durch dein Schweigen.» Das war 1972;
ein Jahr spiter konnte, im Zeichen der
von Honecker betriebenen Auflocke-
rung kulturpolitischer Verkrustungen,

in Leipzig nach jahrelangem Publika-_
tionsverbot eine Auswahl von Gedich-*

ten Reiner Kunzes erscheinen: «Brief
mit blauem Siegel. »

«Was ich verwahre hinter schloss
und siegel ? / Keine konspiration nicht
einmal / pornografie /| Vergangenheit,
tochter / Sie zu kennen kann / die zu-
kunft kosten.» Das Gedicht ist iiber-
schrieben «Gegenwart», 1970 entstan-
den, fehlt es in der Leipziger Antho-
logie. In seiner aphoristischen Zuspit-
zung von hohem Verallgemeinerungs-
grad, ist es charakteristisch fiir die Ton-
lage der Zimmerlautstirke. Im Septem-
ber 1976 erschien, nur in der Bundes-
republik, der Prosaband «Die wunder-
baren Jahre». Dazwischen liegen Jahre
intensiver Erfahrung mit einer Obrig-
keit, die sich von Literatur, zumal,
wenn sie sich parabolisch von der Wirk-
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lichkeit entfernt, kaum noch anfechten
ldsst. Kunzes Haltung zu seiner ihm um-
gebenden Wirklichkeit hat ‘sich verdn-
dert, mit seiner Kurzprosa nimmt er,
schreibend, ihr gegeniiber die Position
eines sensiblen Dokumentaristen ein,
der sich mit Oberflichenreizen nicht
bescheidet. Beobachtungen werden
sprachlich auf ihre Essenz gebracht und
nicht mehr durch Stilisierung &dsthetisch
geniessbar gemacht. Kunze nimmt jenen
Verlust an Realitdt nicht mehr in Kauf,
mit dem das (lyrische) Gedicht fiir seine
Form und Vieldeutigkeit zahlt. Seine
«sensiblen Wege» (so der Titel eines Ge-
dichtbandes) sind keine hermetischen
Umwege mehr.

Thema seiner lakonischen Texte sind
die Verletzungen und Verstorungen ei-
ner Jugend, die dem ideologisch-mora-
lisierenden Milieu des DDR-Alltags fast
schutzlos ausgeliefert ist. Der Titel be-
zicht sich auf ein Zitat aus Truman
Capotes « Grasharfe»: «Ich war elf, und
spiater wurde ich sechzehn. Verdienste
erwarb ich mir keine, aber das waren
die wunderbaren Jahre.» Solche wun-
derbaren Jahre, bei Capote ironisch an-
getont, werden den EIf- bis Sechzehn-
jdhrigen in der DDR versagt. Thnen wird
unausweichlich nahegelegt, sich gefil-
ligst Verdienste zu erwerben. Angesichts
der Beispiele, die Kunze im gewohnli-
chen Sozialismus aufgefunden hat (und
diein jedem Fall belegbar sind), wird der
Titel zum Sarkasmus: Alle jene Un-Ver-
antwortlichkeiten, die den Ubergang
von der Kindheit in die Zwidnge der
Erwachsenengesellschaft so siiss und so
unwégbar machen, werden in politi-
sches Fehlverhalten umgedeutet und ha-
ben Folgen. Die Gitarre, die Bibel, die
Cordhose oder gar der dunkle Pullover
(«Ich wiinsche, dass die Schiiler mei-
ner Klasse optimistische Farben tra-
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gen») werden zum Kainsmal fiir den
Aussenseiter, der sich einer von banal-
angstlicher Pddagogik geprigten Kon-
vention entziehen will. Als «eines je-
ner Elemente» klassifiziert, «die in
Mendelejews  Periodischem  System
nicht vorgesehen sind und durch das
Adjektiv <unsicher> ndher bestimmt
werden», werden ihm Anpassung oder
gar Karriere erbarmungslos verweigert.

Reiner Kunze gewidhrt Einblicke in
eine DDR jenseits der Parolen. Die
Verfremdung des sozialistischen Alltags
durch prazis-verdichtete Darstellung
lenkt nicht von ihm ab, sie durchstosst
die Oberfliche der Gewohnung und der
Beschwichtigung, die das tigliche Uber-
leben erleichtern. Anders als Biermann,
der aus dem Glauben an die Verheis-
sungen der Theorie Zuflucht im Trotz-
dem! sucht, erkennt Kunze im alltig-
lichen Sozialismus Gebrechen, die nicht
nur DDR-spezifisch sind. Auf einen
Vorwurf seines Schriftsteller-Kollegen
Rolf Schneider («Das Gliick», ein Ro-
man, erschien im Herbst in beiden deut-
schen Staaten) hat er allerdings geant-
wortet: «Ich empfinde die Welt tat-
siachlich als absurd. Nur haben die Ab-
surditdten, die der Kollege Schneider
meint, nichts mit der Absurditdt der
Welt zu tun. An die Verdnderbarkeit
dieser glaube ich nicht, an die Ver-
dnderbarkeit jener sehr wohl.» Und auf
einen Hinweis auf Volker Brauns aus-
serordentliche  «Unvollendete Ge-
schichte», die in der DDR-Literatur-
zeitschrift «Sinn und Form» iber-
raschenderweise gedruckt worden war,
reagierte er so: «In Volker Brauns Ge-
schichte gibt es einen Traum, in dem
eine Weberin (lies: die Arbeiterklasse)
die Missstdnde beseitigt. Dieser Traum
macht die Geschichte politisch mog-
lich. In meinem Buch fehlt dieser

Traum, weil ich ihn nicht trdumen
kann.» Bei Reiner Kunze leuchtet in
der Geste, im Reflex das Bewusstsein
von etwas auf, das sonst unter dem
Surrogatbegriff «Verhiltnisse» eher ver-
hiillt als erhellt wird. Der Zorn ist gebéan-
digt, Wehleidigkeit vermieden. Solche
Texte bilden einen direkten Gegensatz
zum geschwitzigen Opportunismus ei-
nes Hermann Kant mit seinem Gratis-
mut fiir « Ubertretungen» (Titel von ei-
nem Erzidhlungsbuch). Das Prinzip
Hoffnung, dass Biermann mit Bloch
dem realen Sozialismus entgegensetzt,
liegt jenseits der realitdtsgesdttigten
Prosa Kunzes, die weder durch ideolo-
gisch-literarische Etikettisierung, noch
durch plumpe politische Indienstnahme
domestiziert werden kann.

Die Okkupation der Tschechoslowa-
kei hatte Kunze 1968 mit dem Aus-
tritt aus der Einheitspartei beantwortet.
Dann war er fiir Jahre «ausgesperrt
aus biichern / ausgesperrt aus zeitun-
gen | ausgesperrt aus sdlen / einge-
sperrt in dieses Land», das er dennoch
«wieder und wieder wihlen» wollte.
Seine Gedichte wurden {ibersetzt, er
wurde ausgezeichnet mit Preisen, aber
auf dem Schriftstellerkongress 1969
wurden seine «Sensiblen Wege» diffa-
miert als «der fatale lyrische Ort zwi-
schen Innenschau und Antikommunis-
mus». Der Reclam-Band «Brief mit
blauem Siegel» war eine Hoffnung, die
sich nicht erfiillte. Heute wire Kunze
wahrscheinlich nicht mehr iiberrascht,
wenn er in die Bundesrepublik ausge-
wiesen wiirde. «Ich mochte in der Lite-
ratur keine Kompromisse eingehen, und
ich mochte im Leben moglichst nur ver-
tretbare Kompromisse eingehen», hat
er in einem TV-Interview betont. «Die
wunderbaren Jahre» waren ihm eine un-
ausweichliche Notwendigkeit, ein Buch,
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das er schreiben musste, und dessen
Folgen er auf sich zu nehmen gewillt
ist. «Es gibt keinen Fall Reiner Kunze.
Es gibt nur den Fall des Schriftsteller-
verbandes der DDR. Es ist nicht einmal
ein Kniefall vor der Obrigkeit. Es ist ein
Fall, mit dem wir nicht mehr rechne-
ten.» So der Regimekritiker Robert
Havemann.

Repression und Verlegenheit

Es sollte nicht lange dauern, da war
mit weit Schlimmerem zu rechnen. Nach
der Ausbiirgerung Biermanns ging die
Kompetenz fiir Kulturpolitik offenbar
ohne viel Umschweife an das Ministe-
rium fiir Staatssicherheit iiber. Die
Techniker der Macht wollten nichts
mehr wissen vom Burgfrieden oder so-
gar Vertrauenspakt, der durch Honek-
ker angeboten worden war. Anstelle von
Auseinandersetzung und Argumenta-
tion traten Verhore und Verhaftungen.
Zu den Verhafteten zdhlt auch der
Schriftsteller Jiirgen Fuchs, der zum
Kreis Biermanns und Havemanns ge-
horte, und von dem eindringliche Skiz-
zen aus dem DDR-Alltag bekannt wur-
den - freilich nur in westlichen Ver-
offentlichungen. Und es ist typisch, dass
die meisten Manuskripte von Fuchs in
den grossen Zeitungen und Magazinen
erst dann wert und wichtig zum Ab-
druck waren, als ihr Autor durch seine
spektakuldre Verhaftung aus dem Auto
Havemanns heraus zum politischen Fall
geworden war. Diese Methode wirft ein
Schlaglicht auf die seltsamen Re-
zeptionsbedingungen fiir DDR-Litera-
tur in BRD-Medien. Robert Have-
mann, auf dessen Rolle als Sacharow
der DDR hier nicht ausfiihrlicher einge-
gangen werden kann, wurde nach schar-

fen Stellungnahmen gegen die Ausbiir-
gerung Biermanns unter Hausarrest ge-
stellt. Die Staatsmacht trumpft auf, um
ihre Schwiche zu verhiillen. Thre Un-
sicherheit findet deutliche Bestitigung
in der Tatsache, dass keine offentliche
Diskussion stattfindet. Parteigremien
zerstoren eine literarische Landschaft,
die zu besichtigen seit einiger Zeit lohn-
te. Schriftsteller diirfen nicht mehr in
der Bundesrepublik auftreten oder sa-
gen Lesungen von sich aus ab, weil sie —
wie Stefan Heym - fiirchten, das Aus-
biirgern konnte sich einbiirgern. Und
noch immer kommen Solidarititserkli-
rungen fiir Kunze und Biermann; als
Beispiel sei ausfiihrlicher auf einen Brief
eingegangen, den der in der Schweiz
weilende Schriftsteller Bernd Jentzsch
(er bereitet hier die Herausgabe einer
viersprachigen Anthologie schweizeri-
scher Dichtung des 20. Jahrhunderts
fir die DDR vor) an den Staatsrats-
vorsitzenden Erich Honecker richtete.

Jentzsch sieht es als seine «kolle-
giale und staatsbiirgerliche Pflicht» an,
sich zu den «beiden unglaublichen Er-
eignissen» zu dussern, die fiir ihn die
Fille Kunze und Biermann darstellen.
Es heisst da: «In den Wochen und Mo-
naten vor meiner Reise in die Schweiz
haben sich in geradezu beidngstigender
Weise Vorfiale gehiduft, die den Satz
von der <bliilhenden Kunst> wie einen
Hohn erscheinen lassen. Ich besitze In-
formationen iiber Haussuchungen bei
Schriftstellern, iiber anschliessende
stundenlange Verhore durch Mitarbei-
ter des Staatssicherheitsdienstes, iiber
die Beschlagnahmung von Manuskrip-
ten, Aufzeichnungen, Tagebiichern,
Briefen und Biichern (wobei Biicher,
die in der Bundesrepublik Deutschland
erschienen sind, mit dem Hinweis dar-
auf, dass Biirger der DDR nach den
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geltenden gesetzlichen Bestimmungen
nicht berechtigt seien, Druckschriften

dieser Art einzufithren und also auch .

nicht zu besitzen, nicht zuriickgegeben
werden — in einem Fall weit iiber hun-
dert Bédnde). Es ist vorgekommen, dass
Haussuchungen ohne Durchsuchungs-
befehl versucht und nach einigen Stun-
den in Anwesenheit eines Staatsanwal-
tes erzwungen worden sind. Zwei musi-
kalisch-literarische = Veranstaltungsrei-
hen wurden verboten; eine der bekann-
testen Beat-Gruppen wurde aufgelost,
die Mitglieder und der Texter der Grup-
pe, denen die Berufsausweise entzogen
worden sind, erhielten unbefristetes Be-
rufsverbot (Gerulf Pannach und Chri-
stian Kunert, zwei Leipziger, die zu den
Gemeinten gehoren, wurden inzwischen
verhaftet — H. K.). Eine immer grosser
werdende Anzahl von Manuskripten
wird nicht zum Druck zugelassen. (Es
gibt Autoren, denen man das schrift-
lich mitgeteilt hat.) Andere Kollegen
sind mit regionalem Auftrittsverbot be-
legt worden (...) Noch immer kommt
es vor, dass DEFA-Spielfilme nicht in
das reguldre Kinoprogramm gelangen
oder unaufgefiihrt magaziniert oder gar
mit Salzsdure behandelt werden. (Die
Produktionskosten liegen pro Film bei
3 Millionen Mark.) Ausgezeichnete In-
szenierungen wie Strindbergs « Friulein
Julie» verschwinden nach auffillig we-
nigen Auffithrungen vom Spielplan. Die
Theaterstiicke eines Autors, dem das
DDR-Schriftsteller-Lexikon bestitigt,
ein «politischer Dichter von hohem gei-
stigem und #sthetischem Niveau» zu
sein, werden zum Teil iiberhaupt nicht
oder nach einem halben Jahrzehnt in
der Provinz aufgefithrt. Mir ist die
aussichtslose Situation eines Prosa-Au-
tors bekannt, dem es nach zahlreichen
Versuchen bisher nicht gelungen ist,

auch nur eine seiner Arbeiten in der
DDR in einer Zeitschrift, in einer An-
thologie oder beim Rundfunk unterzu-
bringen, obwohl er nach Meinung vie-
ler Autoren innerhalb und ausserhalb
der DDR - und nach meiner eigenen
Meinung - zu den wichtigsten Stim-
men unserer Literatur gehort. Unver-
stindlich bleibt mir auch, dass eine
Reihe meiner Kollegen nicht die Mog-
lichkeit erhélt, zu Lesungen ins west-
liche Ausland zu reisen. Zwischen die-
sen Beispielen und dem, was Reiner
Kunze und Wolf Biermann widerfahren
ist, sehe ich einen bosen Zusammen-
hang. Es ist der Widerspruch zwischen
Wort und Tat.»

Dieser Brief wurde so ausfiihr-
lich zitiert, weil er Fakten aus eige-
ner Anschauung vortrdgt (und er ent-
hélt noch weitere), und weil er ein In-
diz dafiir ist, dass die Fille Kunze und
Biermann nur die Schaumkdmme einer
repressiven Wellenbewegung sind. Tat-
sichlich hat das Klima kulturpolitischer
Auseinandersetzungen umgeschlagen;
Honeckers Experiment ist offensichtlich
am Ende. Dennoch mag man nicht auf
die gebrduchliche Metaphorik von Eis-
zeit und Tauwetter, die da wechseln wie
Winter und Friihling, zuriickfallen. Es
geht da doch nicht alles diesen gewohn-
lichen sozialistischen Gang, sondern
einen Biermannschen sozialistischen
Gang, der den «aufrechten Gang» im
Sinne Blochs durchaus einschliesst. Das
Selbstbewusstsein der Petenten fiir Bier-
mann, das sich an der Ignoranz und
Hiérte der DDR-Machtelite wundreibt,
deutet auf noch unscheinbare Prozesse,
die ebenso unabsehbar sind. Dabei muss
bedacht werden, dass die sozialliberale
Deutschlandpolitik der Bonner Koali-
tion durch die Ostvertrige zwar vol-
kerrechtliche Realitdten in Kauf genom-
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men hat, dass aber auf der anderen
Seite gerade durch den Grundlagenver-
trag, der von der Anerkennung zweier
deutscher Staaten ausgeht, ein neues In-
teresse fiir die DDR geweckt worden
ist, das sich durch vermehrte Kontakte
im deutsch-deutschen Alltag realisiert.
Die juristisch ausgeklammerte «natio-
nale Frage» hat dabei, jenseits der un-
terschiedlichen, ja kontriren Gesell-
schaftsverfassungen und nicht nur im
Sinne eines gemeinsamen kulturellen
Erbes, einen neuen Stellenwert gewon-
nen. «Ich mochte am liebsten weg sein
und bleibe am liebsten hier» hat Wolf
Biermann in Kdln gesungen und dabei
mit Gesten versucht, klarzumachen,
dass in diesem Moment «hier» dort
sei — deutsche Verwirrungen, die schon
Brecht in seinem Gedicht «Der Rad-
wechsel», das hier, moglicherweise ge-
gen die Absicht des Autors, in diesen
nationalen Zusammenhang gerit, lako-
nisch zugespitzt hat: «Ich sitze am
Strassenhang. / Der Fahrer wechselt
das Rad. / Ich bin nicht gern, wo ich
herkomme. / Ich bin nicht gern, wo ich
hinfahre. /| Warum sehe ich den Rad-
wechsel / Mit Ungeduld ?»

Biermann verteidigt die DDR mit
dem Argument, ein anderer Sozialismus
sei eben nicht zu haben gewesen; und
wenn ihm aus Bundesdeutschland ge-
antwortet wiirde, auch ein anderer Ka-

RUCKBLICK AUF KISSINGER

«Die ganze Idee der europdischen Inte-
gration stand in scharfem Gegensatz zu
( Kissingers) Auffassung von internatio-
nalen Beziehungen. Die Schlussfolgerun-
gen, die er frither als Professor aus der
Diplomatie des 19. Jahrhunderts gezogen

BIERMANN UND DIE FOLGEN

pitalismus sei nicht zu haben gewesen ?
«Es ist immer dort am schwersten zu
leben, wo man sich einmischt», hat
Biermann gesagt und gesungen: «In
diesem Lande leben wir, wie Fremd-
linge im eigenen Haus.» In welchem
der beiden Lénder — und wenn gerade
das Fremdsein im jeweiligen Lande so
etwas wie einen nationalen Konsensus
abgibe ? Biermann, ein «Prdzedenzfall
staatsbiirgerlicher Exkommunikation»
(Siiddeutsche Zeitung), hat bei seinem
bewegenden Auftritt in Hamburg, sei-
ner Vaterstadt («Ach, ich weiss gar
nicht, wie das mit mir ist!»), am Ende
ein Gedicht zitiert, das aus den sech-
ziger Jahren stammt, aber fiir heute ge-
schrieben schien. «Lebenszeichen» ist
der Titel, und es heisst da unter an-
derem: « Nachdem das deutsche Karus-
sell sich heisslief / auf der Achse mei-
nes linken Zeigefingers ... lege ich mich
schlafen in diese finsteren Jahre / Der
den Tag umarmte / soll der nicht
schlafen diirfen in der Nacht? / Schla-
fen will ich mich legen / auf die Stein-
fliesen meines Staates / in die Keller
meiner Nation / auf die Wiesen meiner
Freundschaften / in die Diinen meiner
Liebe ... Und will dann hinabtauchen /
in immer tiefere Stille / und von neuem
erfinden: / Den Schrei.»

Heinz Klunker

hatte, standen den Verantwortlichen in
Europa vor den Augen. Welch grissere
Torheit konnte die vorherrschende Macht
begehen, als einer maoglichen unabhdngi-
gen Koalition von europdischen Staaten,
die sonst untergeordnet bleiben wiirden,
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bei ihrer Organisation beizustehen? Was
konnte dieser aussenpolitischen Linie
fremder sein als die hybride, vorfoderale
Struktur, die in Briissel aus wirtschaft-
lichem Material gebaut wurde? Zu die-
sem Vorurteil trug Kissingers wirtschaft-
liche Ignoranz, die von Nixon geteilt
wurde, noch bei.»

Dieses scharfe Urteil fiillt J. Robert
Schaetzel, von 1966 bis 1972 US-Bot-
schafter bei der Européischen Gemein-
schaft, in einem Buch iiber den Zustand
der amerikanisch-europdischen Bezie-
hungen nach den Kissinger-Jahren:
«Die zerriittete Allianz'». Der Titel er-
innert an die Studie iiber « Die gestorte
Partnerschaft», in der Professor Kissin-
ger 1965 wesentlich mehr Verstindnis
fiir seine ehemalige Heimat Europa
zeigte, als ihm Schaetzel zubilligt. Wie
verhielt sich der Professor, Prisidenten-
berater und dann Staatssekretidr gewor-
den, in Wort und Tat zu dem Europa,
das miihsam seine Einheit suchte ?

In den ersten Jahren nach Nixons
Amtsantritt 1969 konzentrierte sich Kis-
singers geheimnisumwitterte Gross-
machtpolitik, so Schaetzel, auf Moskau
und Peking. Bestenfalls wurden die
«grosseren» Europder einzeln infor-
miert, vor allem die Franzosen, an deren
gaullistischem Gehabe Nixon und Kis-
singer Gefallen fanden. Die vielfiltigen,
vertrauensvollen Beziehungen zwischen
europdischen und amerikanischen Be-
amten und Politikern zerfielen — vor
allem beklagt sich Botschafter Schaetzel,
dass die Diplomaten iibergangen wur-
den. Die praktischen Beziehungen zur
EG blieben engstirnigen amerikanischen
Verwaltungen tiberlassen; unter dem
draufgingerischen Finanzminister Con-
nally wurde die EG 1971 mit der Dollar-
Inkonvertibilitdt vor den Kopf gestossen

und mit Klagen iiber ihre Agrar-, Mit-
telmeer- und Afrikapolitik bedringt (die
ja in erster Linie gerade Frankreich zu
verdanken war). Wurde die europdische
Einigung éffentlich unterstiitzt, so waren
das laut Schaetzel nur schone Worte.

Das «Jahr Europas»

«Die europdische Einheit ist fiir uns,
was sie immer war — nicht ein Selbst-
zweck, sondern ein Mittel, um zur Stér-
kung des Westens beizutragen. Wir wer-
den fortfahren, die europdische Eini-
gung als Bestandteil einer weiteren at-
lantischen Partnerschaft zu unterstiit-
zen.» Mit dieser Erklirung eroffnete
Kissinger im April 1973 das «Jahr Euro-
pas». Nicht gerade als Schuldbekennt-
nis, aber als Problembeschreibung legte
er dar, was ihm Schaetzel spéter ankrei-
den sollte. Im atlantischen Biindnis wa-
ren laut Kissinger Spannungen entstan-
den, weil einerseits Europa wirtschaft-
lich erstarkt, anderseits Amerika nach
seiner Vietnam-Frustration der globalen
Biirde miide geworden war: «In Ame-
rika hort man Klagen, dass Europa seine
Verantwortung vernachlidssigt, zu ein-
seitig das wirtschaftliche Eigeninteresse
verfolgt und nicht seinen angemessenen
Anteil an der gemeinsamen Verteidi-
gungslast tragt. In Europa wird geklagt,
Amerika sei darauf aus, Europa wirt-
schaftlich zu entzweien, oder militérisch
im Stich zu lassen, oder diplomatisch zu
iibergehen.» Die Handelsgespriache
wirden Gefahr laufen, von Interessen-
gegensitzen beherrscht zu werden, wenn
sie den Experten iiberlassen blieben. Die
Politiker miissten daher die wirtschaft-
lichen Fragen zusammen mit den mili-
tdrischen und politischen in eine «neue
Atlantik-Charta» einbetten, die auch
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Japan umfassen und «ein neues Gleich-
gewicht von Eigeninteresse und gemein-
samem Interesse» herstellen wiirde. Das
bedinge militédrisch eine faire Verteilung
der Lasten und politisch ein gemeinsa-
mes Vorgehen bei der Entspannung
gegeniiber dem Osten: Europa miisse
den USA jetzt dasselbe Vertrauen ent-
gegenbringen wie die Amerikaner den
Europdern, als diese selber mit der Ent-
spannung  begannen.  Prophetisch
schloss Kissinger auch die Energiepoli-
tik mit ein: die Versorgungssicherheit,
die Wihrungsgefahren der Erdoldollars
und die Beziehungen zu den Ollindern
verlangten Zusammenarbeit, nicht Kon-
kurrenz?2.

So weit, so gut — doch Schaetzel
schien es «seltsam, dass ein ehemaliger
Professor fiir internationale Angelegen-
heiten die unproduktivste diplomatische
Kunstform, das Aufsetzen von Com-
muniqués, als Mittel zur Belebung der
amerikanisch-europidischen Beziehun-
gen wihlte3». Drei Jahre spiter griff
Kissinger selber diese Frage auf: «Es ist
nur noch von akademischem Interesse,
zu debattieren, ob die USA zu theore-
tisch vorgingen, als sie ... die Ausarbei-
tung einer neuen atlantischen Erklarung
vorschlugen, oder ob unsere europi-
ischen Freunde gut daran taten, diesen
Vorschlag als Test fiir die européische
Identitdt zu behandeln4.» Dabei hatte
Kissinger die «Identitédtsfrage» selber
aufgeworfen.

Nur «regionale Interessen»?

Nicht der Vorschlag einer neuen Atlan-
tik-Charte klopfte die Européer aus dem
Busch, sondern folgender Satz: «Die
USA haben weltweite Interessen. Un-
sere europdischen Verbiindeten haben

regionale Interessen. Diese (Interessen)
liegen nicht notwendigerweise in Kon-
flikt miteinander, sind aber...auchnicht
automatisch identisch 2.» Was Kissinger
als Tatsachen-Feststellung aussprach,
empfanden die Européer als Definition
einer zweitrangigen Rolle, die ihnen im
amerikanischen Biindnissystem zuge-
dacht sei. Gar einem amerikanisch-
sowjetischen «Kondominium» unter-
stellt war Europa nach franzdsischer
Ansicht durch das Nixon-Breschnew-
Abkommen vom Sommer 1973 iiber
Kriegsverhiitung (seither hat freilich
Paris ein eigenes Abkommen dieser Art
mit Moskau abgeschlossen). In ihrem —
durchaus begriindeten — Komplex der
militdrischen Abhingigkeit behagte den
Europdern auch die Verbindung von
sicherheits- und wirtschaftspolitischen
Fragen nicht, die Kissinger vorschlug.
Am krassesten driickte das Pompidous
angriffiger Aussenminister Michel Jo-
bert aus: ein Kuhhandel nach dem
Motto «Du schiitzt mich, ich bezahle
Dich» komme nicht in Frage. Kissinger
verwahrte sich zwar mit dem Hinweis,
nur eine politische Gesamtschau konne
zu Losungen fiithren, gegen den Vorwurf
der Erpressung. Dass aber auf amerika-
nischer Seite auch handfestes Kalkiil im
Spiele war, beweist ein Dokument, das
Handelsminister Peterson fiir Prasident
Nixon ausarbeitete. Um ihr Handelsde-
fizit zu bekdmpfen, sollten die USA Zoll-
konzessionen (als Ausgleich fiir Nachtei-
le aus der EG-Erweiterung), Abbau des
Agrarschutzes und Verzicht auf protek-
tionistische Industriepolitik verlangen.
Um solche einseitigen Handelsvorteile
zu erzwingen, sollten die USA in einer
Gesamtverhandlung unter Kissingers
Leitung monetire und militdrische He-
bel ansetzen 5. Um diesem Druck auszu-
weichen, arbeitete die EG eine weit-
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schweifige wirtschaftspolitische Erkli-
rung aus, wahrend die sicherheitspoliti-
schen Aspekte in der NATO behandelt
werden sollten. Unter der Bedingung,
dass mit einer « Dacherkldrung» unter
Einschluss Japans doch wieder eine Ver-
bindung hergestellt wiirde, akzeptierte
Kissinger die Unterteilung. Dagegen
war er unzufrieden, dass die EG-Linder
gleich mit einem fertigen Entwurf auf-
traten, der ohne die USA ausgearbeitet
worden war.

Oktoberkrieg legt Spannungen bloss

Mit dem Oktoberkrieg und in seinem
Gefolge der Erdolkrise traten die atlan-
tischen Spannungen vollends zutage.
Die Europider beklagten sich, weil sie
von den USA bei deren Verhandlungen
mit den Sowjets und namentlich beim
weltweiten Truppenalarm nicht konsul-
tiert wurden — und die Amerikaner be-
schwerten sich, weil die européiischen
NATO-Lénder (mit Ausnahme desnoch
salazaristischen Portugals) keinen Nach-
schub nach Israel iiber ihre Territorien
zuliessen. Uberdies gaben die EG-Lan-
der nach dem Krieg ohne Riicksprache
mit den USA eine Nahosterkldrung ab,
die — unter «Oldruck» entstanden — wie
ein Kniefall vor den Arabern aussah,
seither aber fast zum Gemeinplatz ge-
worden ist. (Aus israelischer Sicht ent-
hédlt die EG-Position einen Wider-
spruch: Riickzug aus den besetzten Ge-
bieten, aber Recht auf «sichere und
anerkannte Grenzen». Den Arabern
geht die Anerkennung der «legitimen
Rechte» der Paldstinenser zu wenig weit,
doch haben sie sich bisher vergeblich um
ein weiteres Entgegenkommen der EG
bemiiht.)

Nach Kissingers Ansicht war der
Hauptgrund fiir die Spannungen nicht

das Fehlen von Konsultationen, son-
dern eine Meinungsverschiedenheit in
grundsitzlichen Fragen: war der Krieg
ein lokaler oder ein ost-westlicher Kon-
flikt; war er die Ursache der Energie-
krise, oder hatte diese tiefere Griinde,
die gemeinsam angegangen werden
miissten? Kissinger sprach nicht aus,
aber deutete an, dass sich die Européder
eben gemass regionalen Interessen ver-
hielten: sie wollten zwar nicht gegen
Israel, aber soweit fiir die Araber sein,
als es die Olversorgung erforderte. Die
USA hatten laut Kissinger «keine Ab-
sicht, Europas internationale Rolle auf
regionale Fragen zu beschrinken. Von
uns aus gesehen, sollte die europdische
Einigung Europa befdhigen, eine gros-
sere Verantwortung fiir den Weltfrieden
zu iibernehmen, was letzten Endes im
gemeinsamen Interesse lage». Kissinger
rdaumte ein, dass die USA in der Hitze
des Gefechts ausnahmsweise einmal
keine geniigenden Konsultationen ge-
fithrt hitten — auf europdischer Seite
aber scheine man nun «zu versuchen, die
Verweigerung von Konsultationen zu
einem Definitionsprinzip der europé-
ischen Identitdt zu machen». Formali-
stische EG-Prozeduren, die die USA vor
nicht mehr diskutierbare Faits accom-
plis stellten, wiirden den natiirlichen
Dialog und die in Jahrzehnten gekniipf-
ten Bande von Kommunikation und
Vertrauen zerstoren. Konkret schlug
Kissinger eine Energie-Aktionsgruppe
der Industrielinder vor, die Energie-
Einsparungen und -Alternativquellen
fordern und die Beziehungen zu den Pro-
duzentenldndern organisieren sollte®.

Euro-arabischer Dialog ohne USA

Die EG-Regierungschefs, die sich zwei
Tage nach diesem Vorschlag, Mitte De-
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zember 1973, in Kopenhagen trafen,
gingen nicht darauf ein, sondern fassten
gute Vorsitze fiir eine EG-eigene Ener-
giepolitik und veroffentlichten eine Er-
kldrung iiber die «europdische Identi-
tdt». Diese Identitidt sollte sich durch
gute Beziehungen zu aller Welt aus-
zeichnen. Nicht deswegen machte das
Kopenhagener Treffen Schlagzeilen,
sondern dank vier arabischen Aussen-
ministern, die ungefragt ihre Aufwar-
tung machten und der EG vorschlugen,
die Beziehungen zwischen Industrie-
und Rohstofflindern auf eine neue,
«entkolonisierte» Basis zu stellen. Fiir
die EG war nun der Rahmen abgesteckt,
in dem sie ihre eben definierte Identitét
zu beweisen hatte: es galt, durch innere
wie dussere Solidaritét ein gutes Einver-
nehmen sowohl mit den Amerikanern

als auch mit den Arabern (und Israel)

zu schaffen.

Mit knapper Not gelang es den EG-
Léndern, an der Energiekonferenz, die
die USA im Februar 1974 nach Wa-
shington einberiefen, mit einer gemein-
samen Ausgangsposition aufzutreten: es
sollte keine neue Institution gegriindet
werden, da diese von den Arabern als
Kampfinstrument aufgefasst wiirde.
Acht EG-Mitglieder akzeptierten die
Energiegruppe, die schliesslich als Inter-
nationale Energieagentur der bestehen-
den OECD eingegliedert wurde. Frank-
reich schrie Verrat, hielt sich von dem
neuen Organ fern und versuchte allein
mit den Arabern ins Olgeschift zu kom-
men, aber auch die ganze EG zum Dia-
log mit der Arabischen Liga zu fiihren.
Die EG lancierte anfangs Mérz den
«euro-arabischen Dialog» und infor-
mierte Kissinger kurz vor der Offent-
lichkeit dariiber, wobei sie versicherte,
sie wolle weder seine Friedensbemiihun-
gen storen noch separate Olverhandlun-

gen mit den Arabern fiihren. Kissinger
erklirte sich trotzdem «beunruhigt»: er
beanspruche zwar nicht ein Vetorecht
gegeniiber den euro-arabischen Bezie-
hungen, aber die USA miissten Gelegen-
heit haben, in vorherigen Konsultatio-
nen ihren Standpunkt zur Geltung zu
bringen. Sonst, so liess Kissinger wissen,
sei Europas Verteidigung gefihrdet,
auch wenn sie im Interesse Amerikas
liege: «Wir haben Truppen in Europa
nicht, um den Européern einen Gefallen
zu erweisen, (und wir wollen) in den
gegenwirtigen Umsténden keine Trup-
pen abziehen, ... aber diese Umstdnde
beinhalten auch die Kompatibilitit
der Aussenpolitiken.» Konsultationen
miissten «zwischen den USA und Eu-
ropa Beziehungen schaffen, die nicht auf
Wettbewerb und potentieller Feindselig-
keit ... gegriindet sind». Die Energie-
krise habe eine Tendenz zu nationalen
Alleingédngen, Protektionismus und di-
rekten bilateralen Abmachungen her-
vorgerufen. Diese Tendenz konne auf-
gehalten werden, wenn die USA «die
Fuhrerschaft bieten, zu der wir fidhig
sind» — wie in der Energiekonferenz
bewiesen?,

Nixons Mdrzgewitter

Die USA gaben nun den Versuch auf, -
die gewiinschten Beziehungen zur EG
mit einer Grundsatzerkldrung herzustel- -
len. Im Dezember 1973 hatten sich die
EG-Aussenminister und Kissinger in
ithrem ersten und einzigen Treffen darauf
geeinigt, die Erklirung miisse kiirzer
und «politischer» werden als der erste
EG-Entwurf. Auch ein zweiter Entwurf
enthielt fiir die Amerikaner zu wenig
Konsultationsverpflichtungen, und im
Mirz sagte Nixon kurzerhand ein Tref-
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fen hoher Beamter ab, bei dem der Text
hitte bereinigt werden sollen. Der vom
Watergate-Skandal bedrdngte Prasident
polterte, die Européer diirften sich nicht
mehr gegen die USA «zusammenrot-
ten» — «ganging up» — und miissten be-
greifen, dass sie nicht zugleich Sicher-
heitszusammenarbeit und Feindseligkeit
in Wirtschaft und Politik haben konn-
ten: entweder miisse man iiberall zu-
sammenarbeiten oder sich ganz trennen
—aber die USA seien fiir die europiische
Sicherheit «unentbehrlich» und hitten
Anspruch auf «faire» Exportmoglich-
keiten®. Nur amerikanisches «leader-
ship», so Nixon, konne den Frieden
bewahren, kein anderes Land habe ge-
niigend Macht, um «die freie Welt zu
fithren ?»,

In der Presse wurde der Ton noch
schérfer: in den USA wurde Frankreich
beschuldigt, die Araber zur Weiterfiih-
rung des USA-Boykotts anzustacheln,
und in Frankreich konnte man lesen,
Kissinger habe die ganze Olkrise ange-
zettelt, um Europa in die Abhéngigkeit
von den USA zu zwingen und um einen
hohen Preis fiir die amerikanischen Ol-
reserven zu erzielen. Besonders pikiert
waren die Européer iiber eine Bemer-
kung Kissingers in einem historischen
Vortrag: seit dem Ersten Weltkrieg habe
es «in Europa sehr selten vollig legitime
Regierungen gegeben», das heisst vollig
vom Vertrauen des Volkes getragene.
Diese Bemerkung, so prizisierte Kissin-
ger dann, habe sich nicht auf die heu-
tigen Regierungen bezogen 1°, Im Riick-
blick auf die Reibereien im Gefolge des
Nahostkrieges erklidrte Kissinger spi-
ter: «Warum sind die Europier so feind-
selig gegeniiber den USA ? Ich glaube,
sie leiden an einem enormen Gefiihl der
Unsicherheit. Sie erkennen, dass ihre
Sicherheit von den USA abhéngt, dass

ihr wirtschaftliches Wohlergehen von
den USA abhingt, und sie wissen, dass
wir im Grunde mit dem, was wir tun,
recht haben. So bringt das Gefiihl der
Ohnmacht, der Unmoglichkeit, bei sich
Zzu tun, was sie als richtig anerkennen,
eine gewisse Reizung hervor11.»

Die riide Politik Nixons und Kissin-
gers war fiir Schaetzel unmissverstidnd-
lich: «Das Ziel war ein fiigsames Vasal-
len-Europa, mit dessen Blanko-Voll-
macht die Amerikaner ihren Verhand-
lungen nachgehen konnten, sei es mit
Russen oder Arabern.» Washingtons
«Uberreaktion auf das ... begrenzte
EG-Angebot an die Araber» war «das
erste Mal seit dem Krieg, dass die US-
Regierung Europa genau wie ein feind-
liches Land behandelte». Diese Taktik
entsprach laut Schaetzel der Stimmung
eines amerikanischen Publikums, das
nach Vietnam von der Welt enttduscht
war. Schliesslich aber habe Nixon ein-
gesehen, dass er in seinem Watergate-
Uberlebenskampf keinen  «offenen
Krieg mit den Europdern» brauchte,
sondern aussenpolitische Geschicklich-
keit beweisen musste!2. Kissinger fand
es ohnehin «anormal und gefdhrlich»,
dass die Offentlichkeit beidseits des At-
lantiks «aussenpolitische Erfolge immer
mehr in den Beziechungen zu Gegnern
sicht, wiahrend die Beziehungen von
Verbiindeten von Zank gekennzeichnet
scheinen ®». Kurzum — das Mérz-Gewit-
ter legte sich so plotzlich, wie es gekom-
men war.

« Harmonie plotzlich wiederentdeckt»

Auch auf europiischer Seite besserten
sich die Voraussetzungen, um das «Jahr
Europas» zu einem halbwegs wiirdigen
Abschluss zu bringen. In den drei gross-
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ten EG-Lidndern wechselte innert weni-
ger Wochen die Fiihrung: von Heath zu
Wilson, dem die EG sicher keinen Af-
front gegeniiber den USA wert war, von
Pompidou zu Giscard, der eher mit sich
reden liess, und von Brandt zu Schmidt,
der als Finanzminister an der Energie-
konferenz besonders «atlantisch» auf-
getreten war. Der euro-arabische Dialog
wurde mit der Vorsichtsklausel ver-
sehen, dass jedes EG-Land die Moglich-
keit behielt, die USA laufend zu kon-
sultieren (widhrend die offiziellen EG-
Konsultationen, gegen die sich die Fran-
zosen straubten, von Fall zu Fall be-
schlossen werden miissten). Mit dieser
vagen Konsultationsformel begniigten
sich die Amerikaner, und von einer for-
mellen Erklarung EG-USA war nicht
mehr die Rede. In der NATO unter-
zeichnete man im Juni 1974 eine Erkli-
rung, um die Sicherheitsbande zu be-
kriftigen, die sich auf «harmonische
wirtschaftliche und politische Beziehun-
gen», auf Konsultationen auch iiber
Ereignisse ausserhalb des NATO-Ge-
bietes und auf Fortschritte in der euro-
pdischen Einigung stiitzen sollten. Zur
Unterzeichnung auf Gipfelebene kam
nur Giscard nicht, aber er schickte im-
merhin Premier Chirac. Bei der Wieder-
holung des NATO-Gipfels ein Jahr spi-
ter kam sogar Giscard nach Briissel,
aber nur zu einem Diner bei Konig Bau-
douin. Laut Schaetzel blieb trotz der
«plotzlichen Wiederentdeckung der
Harmonie ... in der amerikanischen
Erinnerung der Eindruck geprigt, dass
die europdische Einheit die amerikani-
schen Interessen nicht forderte, sondern
bedrohte 13».

In seiner Antrittsrede im August 1974
beging Prasident Ford den Fehler, nur
die NATO, aber nicht Europa zu erwih-
nen. Das veranlasste Giscard zu einem

Aufruf zur européischen Einigung — und
Ford zur Ankiindigung, er wolle sowohl
mit Frankreich als auch mit den andern
europiischen Freunden und der aufstre-
benden EG zusammenarbeiten. Giscard
gab der direkten Zusammenarbeit den
Vorzug. Ein Treffen mit Ford im De-
zember auf Martinique ergab einen er-
sten Kompromiss in der alten Streitfrage
des Wihrungsgoldes, sowie die amerika-
nische Unterstiitzung fiir Giscards Idee
eines Nord-Siid-Dialoges.

Westliche Wirtschaftsfiihrung

Fiir das Zustandekommen des Dialogs
iibernahm dann die EG als Ganzes eine
niitzliche Vermittlerrolle zwischen den
USA und der Dritten Welt. Im Verlauf
der Diskussionen um die «neue Welt-
wirtschaftsordnung» zeigte sich aber,
dass die EG in der Substanz den «inter-
ventionistischen » Forderungen der Ent-
wicklungslinder kaum mehr entgegen-
kommt als die USA. Zumindest die
Bundesrepublik verficht ebenso stark
wie die USA die freie Marktwirtschaft.
Fiir die amerikanische Weltwirtschafts-
politik gilt nach wie vor die traditionelle
Maxime der «offenen Tiir», die dem
Tiichtigsten den Vorrang ldsst. Die ame-
rikanischen Einwdnde gegen die erstar-
kende EG bezogen sich ja gerade auf
«Tirschliessung» gegeniiber den USA.
In ihrer Afrika- und Mittelmeerpolitik
hat die EG nun darauf verzichtet, von
den beteiligten Entwicklungslindern
Privilegien zu verlangen. Der Streit mit
den USA um Zollkonzessionen als Aus-
gleich fiir die EG-Erweiterung wurde
ohne viel Aufhebens beigelegt. Die
GATT-Runde iiber allgemeine Zollsen-
kungen trat in ein langwieriges Stadium
der Expertengesprdche — man zeigte in
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der Rezession keine Eile mit der Han-
delsliberalisierung, sondern war froh,
wenigstens einen Riickfall in den Pro-
tektionismus einigermassen verhindern
zu konnen (wobei die US-Regierung mit
ihren eigenen Protektionisten am mei-
sten zu schaffen hatte). Die amerikani-
sche Handelsbilanz erholte sich, aber
nicht dank handelspolitischen Offen-
siven, sondern dank der Dollar-Abwer-
tung.

Im franzosisch-amerikanischen Gold-
und Festwdhrungsdisput erhielt Gis-
card keine Riickendeckung von der EG
— daher suchte und fand er eine direkte
Einigung im exklusiven Kreis, den er
im November 1975 nach Rambouillet
einlud: USA, Japan, Frankreich, West-
deutschland, Grossbritannien und Ita-
lien. Trotz dem Aufbegehren der klei-
neren EG-Linder tagte der «westliche
Fuhrungsgipfel » im Juni 1976 in Porto
Rico erneut - und besprach dabei sogar
ein ausgesprochen «europdisches» Pro-
blem: einen allfilligen Hilfsboykott bei
kommunistischer Regierungsbeteiligung
in Italien. Bundeskanzler Schmidt ge-
bérdete sich dabei ebenso antikommu-
nistisch wie die Amerikaner — aber die
Probe aufs Exempel blieb den Euro-
pidern ja dann erspart. Auch im Falle
Portugals loste sich das Problem der
Kommunistenbehandlung «von selbst»,
nachdem es in der NATO einiges Kopf-
zerbrechen verursacht hatte.

Problematisches « Leadership»

Im Verhéltnis zum Osten wurde in der
NATO immer mehr iiber immer weniger
konsultiert: die Verhandlungen SALT
iiber Riistungsbegrenzung und MBFR
liber Truppenabbau stockten ohnehin,
und 'die Europdische Sicherheitskonfe-

renz ging iiber die Biihne, ohne dass im
Westen die latenten Meinungsverschie-
denheiten dariiber ausbrachen, ob die
ostlichen Konzessionen einen Abschluss
auf Gipfelebene rechtfertigten. Vor al-
lem aber blieb der NATO die Bewih-
rungsprobe einer neuen Nahost- und
Energiekrise erspart. Meinungsverschie-
denheiten iiber weiter entfernte Krisen-
herde blieben ohne Folgen: 1975 for-
derte Kissinger die EG-Lédnder vergeb-
lich auf, Hanoi wegen einseitigen Bruchs
des Walffenstillstands zu verurteilen, und
1976 anerkannten die EG-Linder die
MPLA-Regierung in Angola, obwohl
die USA empfahlen, den Abzug der Ku-
baner zur Voraussetzung zu machen. Zu
einer aktiven Politik — ob fiir die Ameri-
kaner hilfreich oder léstig — scheint Eu-
ropa im stidlichen Afrika ohnehin nicht
fahig zu sein : es war weder Grossbritan-
nien noch die EG, die die Rhodesien-
verhandlungen einleitete, sondern Kis-
singer mit seiner letzten Solo-Tour.
Europa ist eben noch nicht so sehr
«geworden», dass die Frage wirklich
beantwortet werden muss, wie es sich
denn zum amerikanischen «leadership»
verhalte. Das war die — nicht ausdriick-
lich gestellte und schliesslich auch nicht
beantwortete — Grundfrage in Kissin-
gers «Jahr Europas». Das omindse
Wort «leadership», das in Kissingers
Reden von 1973 gar nicht auftauchte,
hat im amerikanischen Sprachgebrauch
keinen autoritdren Beigeschmack, son-
dern steht fiir «natiirliche» Fiihrer-
schaft, fiir mitreissendes Vorangehen
mit dem guten Beispiel. Mit der Initia-
tive fiir eine «neue Atlantikcharta»
wurde solches «leadership» nicht bean-
sprucht, sondern praktiziert. Erst als die
EG sich im Mirz 1974 anschickte, mit
dem Araber-Dialog eine eigene, anders-
laufende Initiative zu ergreifen, sprachen
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sowohl Kissinger als auch Nixon aus-
driicklich von amerikanischem «leader-
ship». Nun sah diese «Fiihrerschaft»
tatsdchlich wie ein amerikanischer An-
spruch auf den Gehorsam der iibrigen
«freien Welt» aus.

Auf dem Weg zur Partnerschaft?

Seither hat Kissinger — zumindest in sei-
nen Reden — wieder die andere Seite des
«leadership» hervorgekehrt: seit Viet-
nam sei die Zeit vorbei, wo Amerika
seine Ansichten dank seiner Macht ohne
weiteres durchsetzen konnte, ohne die
«Geduld, Subtilitdit und Flexibilitdt»,
mit der weniger begiiterte Linder ihre
Aussenpolitik fithren miissten. «Wir
sind immer noch der gewichtigste ein-
zelne Faktor in internationalen Ange-
legenheiten — aber wir sind eine Nation
unter vielen. Das Gewicht unseres Ein-
flusses hingt jetzt entscheidend ab von
unserem Zielbewusstsein, unserer Aus-
dauer, unserer Kreativitit, unserer
Macht und unserer Zuverldssigkeit14.»
Solches «leadership» ist, im Gegensatz
zu autoritdrem, nicht unteilbar, wie Kis-
singer im Juni 1976 in einer Rede aus-
fiihrte, die schon wie ein politisches Te-
stament tonte: «Es ist nicht gesund fir
die USA, das einzige Zentrum von In-
itiative und Leadership in der demokra-
tischen Welt zu sein. Es ist nicht gesund
fiir Europa, nur ein passiver Teilnehmer
zu sein, sei die Freundschaft und Kon-
sultation auch noch so eng.» Amerika
begriisse daher Europas wachsendes Ge-
wicht, es habe Interesse an einem «star-
ken Partner mit gleichgerichteten Wer-
ten». Europa miisse aber seine Einheit
selber finden, wenn auch nicht in Oppo-
sition zu den USA (was «kein verniinf-
tiger Europder» wolle). Die Querelen
des Europajahrs seien durch «Konsul-

tation und Kooperation von nie dagewe-
sener Breite und Tiefe» beigelegt worden
und die industriellen Demokratien hit-
ten in Rambouillet, in Porto Rico und
bei anderen Gelegenheiten ihre Fihig-
keit zur Zusammenarbeit bewiesen,
doch bleibe fiir Ost-West-Entspannung
Nord-Siid-Kooperation (beides aus
einer Position der Stdrke heraus) noch
viel zu tun.

Die Fiihrerschaft dabei, die Legiti-
mitdt voraussetzt, erwartet Kissinger
eben doch in erster Linie von Amerika:
«Als-demokratische Regierungen miis-
sen wir immer und immer wieder das
Vertrauen unserer Volker verdienen. Als
eine Nation, die die Biirde des Leader-
ship auf sich genommen hat, haben die
USA eine besondere Verantwortung:
wir miissen das Trauma der jiingsten
Vergangenheit {iberwinden . . . und die
Qualitdten bewahren, die fiir Weltfiih-
rung ndtig sind. In Europa, iiberall, wo
das Verstidndnis der Regierungen fiir die
Bediirfnisse der Biirger nachgelassen
hat, sind Reform und Wiederbelebung
notig4.» Fuhrerschaft aufgrund morali-
scher Stirke — das ist genau, was Carter
verspricht, der an Kissingers Politik
weniger die Prinzipien als den Stil kriti-
siert hat und mit der Ernennung von
Cyrus Vance zu seinem Staatssekretdr
eine fiir die Europder willkommene
Wende anzeigt. Diese Ernennung lisst
namlich erwarten, dass Carter bei seiner
«besonderen Aufmerksamkeit» fiir die
Verbiindeten noch mehr auf deren Emp-
findlichkeit Riicksicht nehmen wird, als
es Kissinger in den letzten Jahren tat.
Den Europiern fehlte die Selbstsicher-
heit, um mit einem Kissinger von gleich
zu gleich zu reden. Geschadet hat ihnen
dessen deutliche Sprache trotzdem
nichts. Nach jener stiirmischen Miérz-
woche von 1974, in der Kissinger den
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europdischen Regierungen neben Feind-
seligkeit auch Mangel an Legitimitit
vorgeworfen hatte, meinte er selber:
«lIch habe das Gefiihl, in dieser Woche
mehr fiir die europdische Einigung getan
zu haben als irgendwer seit Jean Mon-
net.»
Daniel Goldstein

1J. Robert Schaetzel. The Unhinged .

Alliance, America and the European Com-
munity. New York 1975. S. 51f. — 2Kis-
singer am 23. April 1973 in New York vor
der Associated Press. — 2Schaetzel S. 76. —
4Kissinger am 25. Juni 1976 in London vor
dem International Institute for Strategic
Studies. — 5Petersons Assistent Frank V.

VOM KRIEGSBILD

Kiirzlich tagten die Parlamentarier aus
den Signatarstaaten der atlantischen Al-
lianzl. Neben zahlreichen politischen
und wirtschaftlichen Fragen wurden am
letzten Tag auch militdrische Probleme
erortert. Einmal mehr wurde festgestellt,
dass die nukleare Abschreckung allein
nicht geniige und dass die NATO in der
Lage sein miisse, einen Angriff des War-
schau-Paktes ohne Nuklearwaffen zu-
rickzuschlagen. Verdnderungen der
Verteidigungsstrukturen, in der milité-
~ rischen Doktrin und in der Taktik wiir-
den notwendig. Zu diesem Zweck emp-
fiehlt die Versammlung dem Atlantikrat
zu priifen, ob das Zwei-Pfeiler-System
mit eigener Verteidigungsverantwortung
Europas als Rahmen dienen konnte.
Solche Feststellungen und Empfehlun-
gen sind nicht neu; obwohl aber die
wachsende Uberlegenheit des War-
schau-Paktes in der konventionellen
Riistung zu Taten statt zu blossen Wor-
ten dréngt, sind bis heute kaum nennens-

Fowkles in National Journal 7. Juli 1973,
zitiert in Le Monde diplomatique, Novem-
ber 1974. — 6Kissinger am 12. Dezember
1973 in London vor der Pilgrims’ Society. —
7Kissinger am 7. Mirz 1974 vor der Fi-
nanzkommission des Senats. — $Nixon am
15. Mirz 1974 in Chicago vor Geschéfts-
leuten. — ®Nixon am 26. Méirz 1974 in
Washington vor Direktoren von Landwirt-
schaftszeitungen. — 19Kissinger am 11.
Mairz 1974 in Washington vor Parlamen-
tarierfrauen und Erkldrung dazu am 14.
Mirz 1974. — 11Kissinger, Interview mit
«Business Week», Anfang Januar 1975. —
12Schaetzel S. 77f. — 13Schaetzel S. 66. —
14K issinger am 17. April 1975 in Washing-
ton vor der American Society of News-
paper Editors.

werte Fortschritte in dieser Richtung zu
verzeichnen. Das kommt wohl daher,
dass innerhalb der NATO die Ansichten
dariiber, wie eine solche Umstrukturie-
rung aussehen soll, noch sehr unklar und
teilweise widerspriichlich sind. Weshalb
es schwer ist, zu einer iibereinstimmen-
den Losung zu kommen, riithrt unter
anderem wohl daher, dass die NATO im
Gegensatz zum Warschau-Pakt ein
Biindnis souverdner Staaten ist. So iiber-
wiegt oft das gegenwirtige partikulare
Interesse iiber das zukiinftige und all-
gemeine Interesse.

Ferdinand Otto Miksche versucht in
seinem Buch «Vom Kriegsbild2?» eine
gangbare Losung zu skizzieren. Es sei
gleich vorweggenommen, dass in jiing-
ster Zeit auch andere zu dhnlichen Re-
sultaten gekommen sind 3. Miksche war
wihrend des Zweiten Weltkriegs Gene-
ralstabsoffizier im personlichen Stab de
Gaulles und arbeitete spiter im Waffen-
amt der franzosischen Armee. Seine
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zahlreichen fritheren Veroffentlichun-
gen haben seinen Ruf, zu den fithrenden
westlichen Militdrschriftstellern zu ge-
horen, begriindet. — Rund zwei Drittel
seines neusten Werks nimmt ein histori-
scher Uberblick iiber die Wandlungen
des Kriegsbilds seit der Zeit der Kabi-
nettskriege bis in unsere Zeit ein. Diese
Abschnitte zeichnen sich aus durch eine
Reihe eigenwilliger Schlussfolgerungen
aus an sich bekannten historischen Tat-
sachen. Der Verfasser zeigt in dieser
historischen Schau, welchen oft zu spét
erkannten Einfluss die Kriegstechnik auf
die Strategie und die Taktik ausiibte.
Dieser Einfluss wird dann besonders
unheilvoll, wenn die Technik sich selb-
stindig entwickelnd zu einer Macht zu
werden droht, die sich der Beherrschung
durch die Menschen entzieht und das
Kriegsgeschehen in ungeahnte Bahnen
lenkt. Das fiihrt zu Sachzwingen, die
schliesslich in Sinnlosigkeit ausmiinden.
So schreibt Miksche zusammenfassend
iiber den Ausgang des Zweiten Welt-
kriegs (S. 227): «Wieder einmal war ein
Weltbrand entfacht worden, dessen
Kontrolle seinen Urhebern vollig ent-
glitt, nachdem Umstdnde und Einwir-
kungen, von denen man zuvor nichts
wusste, zu Entwicklungen gefiihrt hat-
ten, die weder beabsichtigt noch vorher-
zusehen waren.»

Auf den aus der Geschichte gewon-
nenen Lehren aufbauend, wendet sich
Miksche im letzten Drittel seines Buches
den gegenwéirfigen Verhiltnissen und
Problemen zu. Woran krankt die Stra-
tegie des Westens? Allzulange wurde
dessen Sicherheit ausschliesslich auf der
nuklearen Riistung aufgebaut. Heute
aber ist das Atomschwert stumpf gewor-
den. Unter diesem Stichwort unterzieht
der Verfasser die Atomstrategie einer
kritischen Wiirdigung. «Strategie hort
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auf, wenn das Kriegsziel nur unter dem
Risiko eigener Vernichtung erreicht
werden kann» (S. 232). Auch die Minia-
turisierung der Kernwaffen und damit
die Absicht, diese Waffen auf den tak-
tischen Gebrauch zu beschrinken, kann
das Problem nicht l0sen. « Es gibt genau
eine leicht verstindliche und definier-
bare Schwelle, deren Uberschreitung
mit einem Tabu belegt werden kann,
diejenige zwischen nichtnuklearen und
nuklearen Waffen», sagt Weizsidcker?.
Oder wie Miksche sich auf Seite 232 aus-
driickt: «Da sich Strategie von Taktik
nicht trennen ldsst, ist die Aufteilung des
Atomkrieges in eine sogenannte strate-
gische und taktische Sphire unreali-
stisch.» Die Folge dieser Fehleinschit-
zung war, dass wohl das Machtringen
bisher vom europdischen Schauplatz
ferngehalten werden konnte, sich dafiir
aber zu Ungunsten des Westens in ande-
ren Rdumen ausserhalb des NATO-Be-
reichs ausbreitete. Denn «wer einseitig
auf sie (die Atomstrategie) baut, wie der
Westen, verliert die politische Beweg-
lichkeit» . . . die Theorie der atomaren
Abschreckung «bedeutet den Verzicht
auf ein aktives Auftreten, was zwangs-
ldufig zum Verlust der Initiative fiihrt,
ohne die es keine bewegliche Politik und
daher auch keine Aussicht auf Erfolg
geben kann» (S. 236). Dennoch sind
Atomwaffen eine Realitdt, die nicht
mehr aus der Welt geschaffen werden
kann; sie sind notwendig, um den Geg-
ner vom Gebrauch seiner atomaren
Waffen abzuhalten; ohne sie kann es
deshalb auch keine autonome Strategie
mehr geben. Mit diesen Gedankengin-
gen steht Miksche nicht allein da; seit
Jahren bilden sie die Grundlage der rus-
sischen Riistungspolitik, sie setzen sich
aber auch im Westen immer deutlicher
durch. So sind wir auch schon bei Stein-
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hoff dhnlichen Uberlegungen begegnet.
Zur Zeit aber ist die Riistung der NATO
noch auf den Gebrauch von Atomwaf-
fen ausgerichtet; damit sieht sich aber
der Westen, wenn er nicht kampflos ka-
pitulieren will, zwangsldufig genotigt,
als erster die kritische Schwelle zu iiber-
. schreiten und damit auch seine eigene
Vernichtung zu riskieren. Um diese in
jedem Fall verheerende Alternative zu
beheben, bedarf es einer erheblichen An-
strengung auf dem Gebiet der konven-
tionellen Riistung.

Wie soll aber die konventionelle Rii-
stung verstiarkt werden ? Darliber stehen
zwei grundsitzliche Ansichten ein-
ander gegeniiber. Die einen meinen, nur
Streitkrifte in voller Pridsenzstirke
konnten die Aufgabe erfiillen. Eine sol-
che Armee kann aber nur in beschrink-
ter Grosse aufgestellt werden und wird
numerisch den Kriften des Warschau-
Paktes immer stark unterlegen sein. Die
Befiirworter pridsenter Streitkrifte mei-
nen aber, dass die numerische Unter-
legenheit durch eine hochentwickelte
technische Bewaffnung wettgemacht
werden konne. Dieser Ansicht stehen
jene gegeniiber, die mit Miksche uber-
zeugt sind, dass auch eine erhebliche
numerische Erhéhung der Kampfver-
bénde notwendig sei. Dieser Forderung
konnen aber nur Mobilmachungsstreit-
krafte gerecht werden. Ob nun die eine
oder die andere Auffassung richtig sei,
hidngt weitgehend davon ab, mit welcher
Vorwarnzeit man glaubt rechnen zu
konnen. Miksche glaubt, dass ein stra-
tegischer Uberfall durch die jetzt schon
im mitteleuropdischen Bereich stehen-
den Warschau-Pakt-Truppen kaum zu
erwarten sei. Auf Grund der bekannten
russischen Vorsicht konne mit einer
einige Zeit beanspruchenden Bereitstel-
lung weiterer Kréfte gerechnet werden.

Damit stiinde fiir die westliche Mobil-
machung geniigend Zeit zur Verfiigung.
Dennoch iibersieht er die Schwierigkei-
ten nicht, durch rechtzeitige Mobil-
machung die Kaderverbdnde auf Ge-
fechtsstidrke zu bringen.

Stets alarmbereite Prisenzkriifte be-
dingen hochtechnisierte, mechanisierte
Kampfmittel. Solche Mittel sind aber
kostenunwirksam. Sie sind unverhdlt-
nismdissig kostspielig, veralten rasch und
bedingen einen grossen Anteil an nicht-
kimpfenden Heeresangehorigen in Ver-
sorgungs- und Instandstellungs-Forma-
tionen. Solche Streitkrifte bedingen
auch eine sehr bewegliche Kampffiih-
rung. Miksche glaubt nicht, dass in den
voraussichtlichen Kampfriumen die
Voraussetzungen dafiir vorhanden sind,
da die notwendige Tiefe fehlt. Zudem
meint er, dass die Bewegungen der me-
chanisierten Krifte wegen der umfang-
reichen strassengebundenen Versor-
gungskolonnen rasch im Feuer der geg-
nerischen Fernwaffen ersticken miissten.
Die zunehmend dichter werdende Be-
siedlung Mitteleuropas wird ferner den
Bewegungskrieg grossen Stils immer
mehr behindern. Paul Bracken vom
Hudson-Institut in New York kommt in
einer kiirzlich erschienenen Arbeit zu
dhnlichen Resultaten®. Miksche vertritt
deshalb die Ansicht, dass eine starke in-
fanteristische Verteidigung unmittelbar
hinter der Zonengrenze den Ostlichen
Ansturm auffangen miisse. Eine reich-
lich mit panzerbrechenden Waffen aus-
geriistete Infanterie miisse die angreifen-
den Panzerkrifte abniitzen; erst wenn
das gelungen ist, sei die Gelegenheit
gegeben, die eigenen mechanisierten
Grossverbinde anzusetzen. Statt auf
Panzerkrieg sei die Riistung auf Krieg
den Panzern auszurichten.

Miksches Vorschldge decken sich in
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vielen Bereichen mit der bei uns gelten-
den Doktrin und sind eine gute Bestiti-
gung fiir den von der Schweiz einge-
schlagenen Weg. Es darfaber nicht iiber-
sehen werden, dass unsere Verhiltnisse
nicht ohne weiteres auf die NATO iiber-
tragen werden konnen. Vor allem wirft
die Mobilmachung und das Heranfiih-
ren der mobilisierten Reserven in die
vordersten Verteidigungsstellungen un-
gleich grossere Probleme auf.

Wo aber der Wehrwille fehlt, sind alle
uibrigen Anstrengungen vergeblich. Des-
halb widmet Miksche auch ein Kapitel
den wehrpsychologischen Fragen. Ge-

“horsam, Treue und Achtung gegeniiber
den Vorgesetzten sind nach wie vor un-
erldssliche Voraussetzungen der militi-
rischen Disziplin. Die in diesem Kapitel
ausgesprochenen Warnungen vor der
Gefahr, die der Disziplin durch einseitig

auf die Technik ausgerichtetes Denken
drohen, sind bemerkenswert.

«Vom Kriegsbild» ist ein Buch, das
in klarer Gedankenfolge zahlreiche An-
regungen enthélt. Jeder, der auf irgend-
einer Stufe Verantwortung in Verteidi-
gungsfragen trdgt, muss sich mit den
darin enthaltenen Gedanken befassen
und auseinandersetzen.

Fritz Wille

1Vgl. NZZ Nr. 273 vom 20./21. No-
vember, S. 3. — 2Ferdinand Otto Miksche,
Vom Kriegsbild, Seewald-Verlag, Stuttgart
1976. - 3Vgl. u. a. C. F. von Weizsicker,
Wege in der Gefahr, Hanser-Verlag, Miin-
chen 1976, und E. Spannocchi, Verteidigung
ohne Selbstzerstorung, Hanser-Verlag,
Minchen 1976. — 4A.a.O. S. 231. -
5Paul Bracken, Urban Sprawl and NATO
Defence, Survival Nr. 6/1976, S. 254ff.
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