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ZUR DISKUSSION UM DIE TOTALREVISION

Zwischen Juni und Dezember dieses Jahres haben wir unseren Lesern acht gridssere
Beitrdge zur Debatte um eine Totalrevision der Bundesverfassung vorgelegt. Das
breite Meinungsspektrum reicht von der Darstellung der «Leitideen» durch Bundesrat
Kurt Furgler (Juni) bis zu Fritz Ebners entschiedener Absage im gegenwdirtigen Heft.
Obzwar sich die Beitrige nicht ohne arge Vereinfachung resiimieren liessen, sei stich-
wortartig erinnert, dass im Juniheft Albert Mossdorf, Finanzdirektor der Regierung
des Kantons Ziirich, Vorschlige zur neuen Aufgabenteilung zwischen Bund und Kan-
tonen unterbreitet hat, welche bei aller gebotenen grisseren Funktionalitit doch ver-
hindern sollten, dass «die Kantone zu Vollzugsorganen der Bundesverwaltung ab-
sinkens. Im September kam Peter Eberhard auf weitere Aspekte dieser Aufgaben-
teilung zuriick und betont, dass die mit bestimmten Optionen verbundenen Verzichte
deutlich zu machen seien. «Der Biirger muss wissen, wo und wie er mitreden kann».
Markus Schelker, Zentralsekretir der Gewerkschaft Bau und Holz, begriisste im
gleichen Heft das eindeutige Bekenntnis des Verfassungsentwurfs zum «sozial verant-
wortlichen Staat». Im Oktober untersuchte der Nationalokonom Beat Hotz die Span-
nung zwischen «Offenheit und Verfasstheits». Kommende Entwicklungen und damit
verbundene Anforderungen an den Staat seien nur begrenzt voraussehbar. Der Ent-
wurf biete «nicht mehr Staat, sondern einen anderen Staat», doch sei die Frage nach
den tragbaren Kompromissen zwischen Flexibilitidt und Schranken nicht leicht zu
beantworten. Henner Kleinewefers iibte im Novemberheft Kritik an einer im Auftrag
der Kommission fiir die Totalrevision erstellten Untersuchung zur Eigentumspolitik.
Die Fragen der Zielkonformitdit, der Verhiltnismdassigkeit der Mittel seien darin unge-
niigend verdeutlicht und dem Gesetzgeber keine Grenzen gesetzt, Bundesrat Furgler
hatte in seinem Beitrag zustimmend auf einen Kommentar Richard Reichs im Maiheft
«Von den Schwierigkeiten, eine neue Verfassung zu machen» hingewiesen. Daher sei
zum — provisorischen! — Abschluss unserer Debatte auf Richard Reichs Feststellung
im Novemberheft verwiesen, dass wir mit einer «Grauzone» zwischen staatlichem
Dirigismus und privater Initiative zu leben haben, doch stehe «nirgends geschrieben,
dass wir in ihr versinken miisseny.

Die Redaktion

FriTZ EBNER

In die verkehrte Richtung

Uberlegungen zum Verfassungsentwurf, insbesondere zum neuen Konzept
der Wirtschaftsordnung und Wirtschaftspolitik

Der Entwurf fiir eine totalrevidierte Bundesverfassung, der zur Zeit Gegen-
stand eines Vernehmlassungsverfahrens bildet, bedeutet in mancher Hin-
sicht eine radikale Abkehr von der geltenden Bundesverfassung. Wer ein
solches Projekt présentiert, muss gewichtige Argumente zur Hand haben,
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