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Riisnadyt (Fiiridy),

Mai und Bradymonat 1936

Mitteilungen

Bwangzigfter Jahrgang.
$ie. 5/6.

Dzutfd)l’d)mzizzvifci;en Spradyvereins

Beilage: Mutterfpradye”, Feitfdrift des Deutfden Spradyvereins

Die Mitteilungen erfdeinen jeden zweiten Nonat und Foften jabrlid)
4 §vanfen, mit Beilage 7 §ranten.,
Fablungen find zu ridten an unfere Gefddftstafle in Kiisnadyt
(Bfividy) auf Poftfdhedredynung VIII 390.

Sdriftleitung: Dr. phil. A. Steiger, Sdyriftflihrer des Deutfdy-
[Hmeizerifden Spradyvereins, Kiisnadt (Ffirid)).
Beitrdge zum JInbalt find willtommen,
Pevfandftelle: RKisnadt (Biividh). — Drud: € §lficd, Been.

Fur [hoeizerdeutfhen Sdyriftfprade.

Der Plan Emil Baers, der die eidgendifijde Seele
burd) eine jdyweizerijhe Nationalfprache rvetten will, wird
uns nody oft befdydftigen *). BVor allem wollen wir einmal
fejtitellen, wie der Gedanfe von der Preffe aufgenommen
worden ift. Man fann rubig fagen: ablehnend. Bor

uns liegen 18 {dyweizerijhe Jeitungen, die fid) damit be-

fchaftigen. IMit Ausnabhme Ddes (protejtantijdjen) ,Reli-
gidfen BVolfsblatts”, wo ein Pfarrer feinem Umisbrubder
Baer freudig zuftimmt, und der (fatholijden) ,Oftjdhweiz”,
bie etwas 3aghaft beipflichtet, lehnen alle bei aller Anerten-
ming der [6blichen Beweggriinde das Jiel ab. WUm leid)-
teften macht fid)’s die ,Freidmter Jeitung” (29.3.), die
den ,unfinnigen Borjdhlag” einen quten Apriljdyers nennt.
Das 1f er nger nidt, aber als ,aud) eine Bolfsjtimme”
wollen wir das immerhin jur Kenntnis nehmen. Widytig
ift, daf alle unjere grofen Jettungen da-
gegen find. Dte N. 3. 8. (14. 3.) verwalhrt fid) entjdyie-
den gegen die lebertreibungen Baers, der ,die Gtirne”
habe zu behaupten, wir hitten bis auf diefen Tag feine
Qiteratur fHeroorgebracht und feien trof einigen Aus-
nahmen ein an dichterifhen Gdydpfungen armes Volf.
Gie will audy nidhts davon wiffen, daB Sdyriftdeuticy fiir
uns eine Fremdfpradye fei; eine fiinftige Jugend wiirde
fich armjelig vorfommen, wenn fie Goethe und Gottfried
Reller in einer Fremdiprache lefen miite und nid)t mehr
Lin der Mutterfpradye, in der Gpradye, in der aud)y Schwei-
er zur Chre und jum Gewinn des BVolfes und einer gri-
feren Welt Meifterwerte gefdyrieben haben”. Gehr ridtig
fragt aud) der Verfaffer: wenn Gdyriftdeutid) fiir den
Gdymeizer eine Fremdiprache wdre, warum wdren denn
die deut{dhichweizerijhen Jeitungen im Reiche verboten ?
3u Baers Behauptung, daf wir, wenn wir uns durd) jeine
Nationaljpradye nicht vetten [affen, einmal ,auf fried-
lidgem oder gewaltfamem Wege heimgeholt werden vom
Reid), wohin wir dannyumal tatfdadlid) gehdren,” bemerft
der Berfaffer: ,Das ift allerhand, wenn ein Sdyweizer eine
folche Gpradje fiithrt und weiff, daf wir eine Weftjchweiz
befigen, die framzofijh fpricht (und felten mebr Patois),
aber durd) ihr Sdyweizertum und die Treue zum Ctaats-
gedanfen Ddafiiv forgt, daf jie nicht bheimgeholt wird”.
Aehnlid) fei es mit dem Teffin. Gewif wire der Unter-
gang der Mundart zu bedauern, aber mit dem Sdhweizer-

*) 3n v, 3/4, S. 2, fei bei diefer Gelegenheit ein Derfehen
berichtigt: Der Saty, die Sprache fei die willige und unentbehrliche
Dienerin des Gedanfens, ftammt nidht von Baer felbft, fondern wird
vont ihm nur angefiihrt.

deutfd) braude der Gchweizer geifjt nod) nidt unter-
sugehen, der in unferer Gefdyichte, unjever Ueberlieferung,
im ,Andersfein als das Reic)” bejtehe. — Jn einem wei-
tern Beitrag (29. 3.) dufert jich ein Spradywiffenichafter,
Prof. Otto Groger vom Jdiotifon, ausfiifhrlid) iiber die
Gdywierigteiten der duffern und innern AUbgrenzung des
Wlemannifdjen und pricht die Befiirchtung aus, Baers
iprachlidhe , Mafdyine” wiirde das frudhtbarve driliche Krifte-
fpiel, das unferm Fdderalismus jo qut entjpredye, zerftorven.

Enbdlich verdffentlicht die N. 3. 3. auch einen Vortrag
(6.6.), den Profeffor Dieth, ebenfalls am Jdiotifon be-
teiligt, in Jollifon gehalten (,Sdweizerdeutidhy und wir
Deutfdhidhweizer”). Die ,IJiirichjee-Jeitung” (2.6.) bringt

bavon einen Auszug und der ,Volfsfreund” (6.6.) einen

Auszug aus diefem Auszug. Dieth jtellt fejt, daf ,die

- quantitative Sdyrumpfung jeit dem RKriege in-eine viid-

[dufige Bewegung eingetveten” fei, daf alfo heute wieder
mebht {dhweizerdeutid) gefprochen werde als vor dem RKriege,
aber ,die qualitative Berfdylechterung fet ihren Weg weiter
qegangen”. (Bielleicht hangt das zujammen!) Pundart
und Gdyriftipradye jeien durdjeinandergeraten. Cr hilt
aber die Qage nidyt fiir fo hofinungslos wie friihere Sprady-
forfdher und lehnt Baers alemannifche Schriftfprache, die
uns vor reicdhsdeut{hen SKultureinfliiffen {dyiiben {ollte,
entfchieden b, denn fie wiirbe uns vom ,Gegen der deut-
fhen Kulturgemeinjcdhaft abriegeln”. Wir wiirden ,han=
beln wie der Bauer, der der Unvertrdglichfeit zwifchen
feinem niiglidhen Pferd und feinem [ieben, wadhjamen
Hund dadurcy ein Ende madht, daf er das Pferd wegjagt”.
Flamen und gedildete Hollander beflagen es, daf jie einem
fleinen Volf mit eigener Sdriftiprache angehvren. (Und
babei find der Niederldnder und Flamen zufammen 10
Millionen und der Deutfdhidhweizer nicht gany 3 Mil-
[ionen !). Der einzig richtige Weg fei jaubere Trennung
ber beiden Formen, wie fie Otto von Grepery und der
Deutidhfchweizerijthe Oprachverein fordern, aber mit zu
wenig praftifdhen Mitteln und darum wenig Criolg. Ge-
fahrdet feien eben die Ortsmundarten nidyt an ihrem Ort,
jondern bei BVerpflanzung in anbdere Mundartgebiete. ,Der
urdyigite Guggisberger wird, wenn er nad) Jiivid) iiber-
jiedelt, gerade Das juerft ablegen, was fiir jeine Mundart
am fennzeichnenditen ift”. Go entjtehe aus praftijchen und
pipchologifdhen Griinden eine IMittelform. Diefe IMittel-
form aber follte dod) irgendwie geregelt, ,fodifiziert” wer-
den; es miiffe alfo dod) ein Worterbud) her. Die Jeit fiiv
ein jolches Unternehmen fei aus politifdjen Griinden giin-
ftig, wenn aud) mit dem demofratifdhen Cigenfinn Ddes
Gdyweizers zu rechnen fei,
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