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lich beeinflufit durch die sich immer mehr auf-
driangende Entlastung der Lehrer (Pflichtstunden-
zahlen) besonders im héheren Lehramt, dann durch
Pensionierung und Tod, sowie durch die Heirat mit
Berufsaufgabe der Lehrerinnen und durch das Wei-
terstudium wie den Berufswechsel von Lehrkraften.
Dabei darf der Zusammenhang zwischen Primar-,
Sekundar- und Gymnasiallehrern nicht iibersehen
werden. Das Weiterstudium vieler Lehrer fithrt aber
nicht nur in ein hoheres Lehramt, sondern oft auch
in ganz andere Berufe, und der Lehrerberuf erweist
sich in diesem Sinne als Schliisselberuf fiir viele
andere gesellschaftsnotwendige Erwerbstatigkeiten.
Aus allen diesen komplexen und statistisch oft
schwer zu erfassenden Faktoren 148t sich der Leh-
rerbedarf einigermaBen ermitteln. Eine genaue
rechnerische Nachwuchszahl ergibt sich jedoch auch
hier nicht, sowenig wie sie fiir alle anderen Berufe
errechnet werden kann, weil manche Faktoren ent-
wicklungsbedingt sind und von Umstinden abhén-
gen, die bestenfalls abgeschétzt werden konnen. Im
Zweifel miissen wir jeweils eher mit einem hoheren
Bedarf rechnen, zumal die Lehrerausbildung sich
immer mehr als wertvolle Vorbildung auch fiir an-
dere Berufe erweist. Es stellt sich schlieSlich auch
die Aufgabe, den Lehrerberuf sozial in jeder Hin-
sicht aufzuwerten, um mehr geeignete Anwirter zu
gewinnen. (Schluf folgt)

Kritik am freien Aufsatz*

Der freie Aufsatz ist psychologisch falsch, weil
er die schopferischen Fahigkeiten des Kindes und
seinen Mitteilungsdrang maflos iiberschatzt. Frei,
wirklich frei wiren die Aufsétze iibrigens nur,
wenn der Schiiler freiwillig schriebe, ohne Gehei8.
Wieviele Aufsitze bekimen wir dann? Kindliche
Plauderlust in Ehren — wo aber sind die Ubereifri-
gen, die man (mach Jensen und Lamszsus) vom
Aufsatzschreiben zuriickhalten muB? Die beiden
Verfasser sagen ja selbst auf Seite 33 des «Weges
zum eigenen Stily: Wo nichts ist, lifit sich nichts
holen!

Der freie Aufsatz ist erzieherisch falsch, weil er
zu geschwitziger Wichtigtuerei und zu eitler Selbst-
bespiegelung verfiihrt. Wilhelm Schneider sagt im
«Deutschen Stil- und Aufsatzunterricht»:

Man kann den Verdacht nicht loswerden, daBf die Gewohn-

eit, sich selbst und ihre kleinen Erlebnisse in den Mittel-
bunkt aller schriftlichen Arbeiten zu stellen, in den jungen
Schreibern das hochmiitige SelbstbewuBtsein wachrufen kénn-
te, sie seien schon etwas, sie hitten schon etwas zu sagen, sie
schriftstellerten. Es besteht die Gefahr, daB hier zu diinkel-

aftem schriftstellerischem Dillettantismus erzogen wird.

Der freie Aufsatz ist unterrichtlich falsch, weil er
nicht lehrbar ist. Er steht gewissermaflen unter dem
Leitwort: Was ihr wollt und wie es euch gefillt. Da
trifft zu, was Robert Ulshéfer 1948 in seiner «Auf-
satzerziehung» schreibt:

Der Deutschunterricht wurde zum Unterhaltungsfach und
ist es heute noch weithin. Der Erlebnisaufsatz wurde zum
leichtfertigen Geplauder iiber das Alltagsleben der Schiiler.

Und ebenso treffend bemerkt Wilhelm Ebel 1953
in seinem «Neubau des Aufsatzunterrichts»:

Wir betreiben im Schulleben ja eigentlich niemals Aufsatz-
unterricht, sondern nur Aufsatzschreiben.

Wo nur sogenannte Erlebnisaufsatze geschrieben
werden, spiirt man keinen Aufbau und keinen Fort-
schritt. Es fehlt an Klarheit.

Der freie Aufsatzunterricht war im ganzen ge-
nommen wenig erfolgreich. Sobald die Schiiler eine
sachliche Aufgabe 16sen mufiten, versagten sie.

* Aus der soeben erschienenen «Aufsatzquelle> von Theo
Marthaler. Logos-Verlag, Hauptpostfach 962, Ziirich 1.
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