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tperden, wenn fie fid) in giinftigen LVerhaltnifjen befinden. Da die NRefon-
balejzentin mittellos ift, jo jteht ihre Bediirftigeit auper Frage. €5 bleibt jomit
lediglic) zu priifen, ob auf jeiten der Veflagten giinjtige BVerhalinijje borliegen
und ob ihnen ein Unterjtiipungdbeitrag zugemutet werden fann. Dieje Frage
mufy verneint werden. Denn von giinftigen BVerhaltniffen fann erft gejproden
iperden, wenn ein geiviffer Wobljtand vorhanden ift, der dem UnterjtiiBungs-
pilidhtigen neben der Beftreitung ded Lebendunterhaltd der Familie die Riid-
lage bon Eriparnifien ermdglidyt, oder ihm etne gewiffe ofonomijde @orgInﬁgfett
lichert, Died trifft bet den Beflagten nidht u.

2. Beide find Tetlhaber einer neugegriindeten Firma, die nod) mit Anfangs-
idhierigteiten zu fampfen und in den erften zwei Jahren bedeutende Verlujte
erlitten Hat. Die prefare Situation der Firma hHat die dfonomifde Lage der
Beflagten mitbeeinfluft und erheblid) veridhledhtert; beide weifen Vermobgensd-
einbuen nadhy und miiffen Sdulden tilgen. Jhre Vermidgensdverhalinifie find
febr bejcheidene, aber aud) die Cinfommensdverhdliniffe find tm Hinblid auf die
Sdyuldentilgungen der Beflagten und ihre joziale Stellung nidht giinjtig zu
nennen. Der eine Veflagte verfiigt iiber ein Einfommen von Fr. 700.— per
Monat. Died veidht ihm gerade fiir den Rebendunterhalt feiner dreifopfigen
Familie — die Sdwiegermutter fallt auBer Betradht, weil feine Blutdverivandt-
jdaft bejteht — und fiir fleinere Sduldenabtragungen. Nod) jhlechter gejtellt it
per andere Beflagte, der ein VBruttoeinfommen von Fr. 600.— monatlid) hat,
damit eine vierfdpfige Familie erndhren mup und auferdem tateniveife um-
fangreidie Scdulden abzuzablen hat. Beide jind wirt{haftlich nidht o gejtellt,
daf ihnen eine Beitragsleijftung an die Verpflegunagd- und Unterjtitbungsdtojten
threr Sdywejter zugemutet werden fonnte. Die KRlage it daher abzumwetjen.

tnterfdhied zwifdhen dem Unterhaltsanfprudy und dem Unter-
Jtisungsanfprudy eines cheliden Kindes gegeniiber feinen €ltern, ins-
befondere im §alle der Entmiindigung des Rindes.

(Cnticheid ded Regierungsdrated ded KRantonsd Bafel-Stadt
bom 12. Oftober 1928.)

1. Durd) Beidhluf ded Vormundidaftdrated mwurden die Cltern eined im
Sabre 1886 geborenen, wegen Sdhwadijinns im Alter von 34 Jahren entmiin-
digten Sohned angehalten, an deffen Unterhalt monatlidhe Beitrage bon Fr. 30.—
aut letjten, Auf den Refurd der Cltern hHob jedod) dad Jujtizdepartement diefe
Berfiigung auf, Denn dem Sohne jtehe gegen feine Eltern fein Unterhaltsan-
ibrud), fondern blof ein UnterftiBungsaniprud) au; iiber Criftens und Hobhe
etned Unterftiibungdanipruchs aber babe nidht der Vormundidaftsrat, jondern
der Jegierungsrat zu entjdheiden.

Otergegen refurrierte der Umtdvorimund ded Sohned an den Regierungs-
rat mit der Begriindung, dad Juftizdepartement Hhabe die Natur des erhobenen
Unjprud)3 unridhtig beurteilt. Cin entmiindigted Rind fei gegeniiber feinen
Cltern unterhalt8beredhtigt, aud) wenn ed nidht mit ihnen in Hausdgemeinjdaft
lebe; fein Anfprud fHike fich auf die Gemeinjdaft der Eltern und KRinder. Die
Arbettsfahigteit, auf die dag Juitizdepartement abftelle, fei nicht fiir die Eri-
jtens des Unterhaltdanipruchs, jondern nur fiir dejfen Hohe von Belang.
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11, Der Regierungsdrat iwied den Refursd ab mit folgender Wotivierung:

1. Nad) § 45 ded EG. zum 3GB. beurteilt die Vormundidaftdbehorde bdie
Streitigtetten iiber Unterbhaltdanipriihe minderjibhriger und entmiindigter ebe-
lidger Qinder gegen ihre Cltern (Art. 272 3GB.), wabrend die Unterjtiipungs-
begehren, die gegeniiber Lerwandten (auf Grund von Art. 329 3GB.) erhoben
werden, vom Regierungdrat zu beurteilen jind.

Kinder gehoren den beiden Gemeinjd)aften an, ald deren Wirfung dad He-
jes den VBeteiligten Unterhalts- und UnterftiitBungdanipriidhe gemwahrt. Sie jind
Glieder der Familiengemeinjdaft, ausd welder UnterjtiitBungdanipriihe ent-
fpringen, und Glieder der engern Gemeinjdaft mit den Eltern, die die Grund-
lage von Unterbalt8anipriihen bildet; €3 fonnen ihnen beiderler Anjpriicdhe zu-
{tehen.

Dte Unterftiipungspfliht unter BVermandten bhat zur LVoraudjebung, da
der Anipredher ohne den in der UnteritiiBung liegenden Beijtand in Not geriete.
Die Unterhaltdpflidht der Eltern wird im Gefes nicht ausdriidlidh) an eine ent-
fprechende Voraudfebung gefniipft. Dad Gejel geht von der natiirlidhen Hilfs-
bediirftigkeit ded KQindesd aud, die den elterliden Beijtand notig madht. Aber
damit find aud) der Bwed und die Vegrenzung der Unterhaltspflidyt gegeben.
Die Eltern Haben dem Kinde jeinen Unterhalt zu getwahren, damit ed die Selb-
ftandigteit erlangen fann, die dad Biel der elterlichen Erziehung bildet. it e
felbjtandig gemworden, jo hat e3 bon den Cltern nidht mehr Unterhalt, jondern
nur nod) Unterjtitpung zu beaniprudien, fall3 e3 von Not bedrobht ijt. Wann
e3 alg jelbjtandig zu eradhten ift, Hangt von den Umitanden ded Einzelfalles
ab; die Crreidhung ded Miindigleitdalters bildet nidht von Red)t3 vegen bdie
Grenge. Anderfeitd liegt aber den Eltern aud) nidht von borneherein eine
pauernde Unterhaltdpflidht ob, wenn ed dem Rinde nidht gelingt, felbitandig
feinen Unterhalt zu finden, oder wenn e3 dad nidht will. €3 mup in folden
&allen auf Grund der tatjadliden Lerhaltnijje enticdhieden werden, ob die Pilidt
ber Cltern, dem RKinde zur Selbjtandigfeit zu verbhelfen, ald erfiillt gelten fann
oder nidyt.

giir ein Kind, dad nad) erlangter Selbftandigfeit hilfzbediirftig wird, lebt
ver Unterhaltdaniprud) nidt auf, audy dann nicdht, wenn ed entmiindigt tverden
muf. Deshalb ijt der wegen Sdvad)jinnsd im Alter von 34 Jahren entmiindigte
Fefurrent, der langjt felbftandig ift und aud zurzeit fiir jeinen Unterhalt zum
Zetl aufzufommen vermag, zu Unterhaltdanipriiden nidht mehr beredhtigt.

2. Wenn da8 Gefes auddriidlidy aucdy Unterhaltdanipriihe Entmiindigter
der Beurtetlung der BVormundidaftsbehorde unterftellt, fo entteht freilic) bie
&rage, ob e3 nidt auddehnend zu interpretieren jei, da nady dem unter 1 Yus-
gefithrten Cntmiindigte in der Regel feine UnterhaltdBanipriiche befiken.

Jad) einer andern Ridtung muf § 45 EG. ohnehin ausdehnend ausdgelegt
werden; es {ind unter den Unterhaltdanipriiden audy Anjpriihe auf Tragung
bon Crztehungsfojten zu verftehen, die § 45 nidht erwahnt, waibhrend Art. 272
3GV, die Craiehung ausdriidlid) pom eigentlichen Unterhalte unterideidet.

€3 redtfertigt fid) aber nidht, Mnterftiibungdanipriihe Entmiindigter dem
Entjdetd der BVormundidaftébehorde zu untertellen, weil fie fich bon den Unter-
haltdanipriichen deutlicdh) unterjcheiden. Fiir die BVeurteilung der Unterftiibunas-
pflicht find in erjter Rinie die Lermogensdverhaliniije der Beteiligten mafgebend,
und die Leiftung gebt auf eine Rentengahlung. Die Unterbaltdpflidt dagegen
richtet fich in weitgebendem WMaBe nad) perfonlichen Verbaltniffen und it meijt
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aud) in natura durd) perfonlidje Fiirforge 3u erfiillen. Dad ift der Grund, wesd-
balb die Vormundidhaftdbehorde (die ohnebin dariiber 3u waden hat, daf die
Cltern thren perionlidhen Berpflichtungen gegeniiber den Kindern gered)t iver-
den) audy mit der Entideidung iiber Unterhaltdftreitigfeiten beauftragt ijt. €r
trifft fiir UnterjtiiBungsitrettigfeiten nidt zu.

Kanton Bern. Armenausdgaben und Staatdverwaliunag
Bei der Beratung dved Staatdverivaltungsberichtd itm Sdofe ded Grolen Rated
tourde darauf hingemwiefen, daf allerdingsd die usdgaben fiir dag Wrmenivefen
in ganz gemwaltigem PWake gejtiegen {ind, dap died aber aud) fiir die gange
Staatdberaltung zutrifft. Nad) einer der Staatdredhnung beigegebenen Sta-
tiftif betrugen im Jahre 1900 die Armenausdgaben 11,84 % der Gefamtausdgaben
ded Gtaated, 1927 dagegen 12,63 %, was feine mwefentlidhe Steigerung im Ge-
famten bedeutet. Demgegenitber it 3. B. dad Unterridhtdwejen von 22,31 %
tm Jahre 1900 auf 27,59 % im Jabhre 1927 gejtiegen. Bei der abjoluten Ver-
mebrung der Armenausdgaben ift zu beriidjidtigen: die eingetretene Lolfdber-
mehrung und der Umitand, daf die Roften der Lebensbaltung geftiegen {ind.
smmerhin it 31 erwahnen, dep feit 1920 die Ausdgaben fitr Had Armenivefen um
21, Millionen Franfen geftiegen find, wahrend der Erirag der Armenfteuer in

per gleidjen SBeitipanne, mit ganz geringen Wenderungen, derfelbe geblieben iit.
A,

— BWerwaltungdrediflide Entidherde tm Armenmwefen.
1. ,Die daunernde Unterftiibungsbediirftigfeit von Kindern aus gweiter Ehe fann
nidyt darauf geftiigt werden, dap der Vater auper threm Unterhalt aud) nody
Alimente an Kinder aud erjter €he, fraft eined Sdeidungsdurteilesd, zu leiften
babe, bdie ihm den bolftandigen Unterhalt der RKinder zweiter Che ber-
unmpglidhen. Jedenfalld gebht die Leiftung der Alimente der eigentlichen Unter-
baltungspflidht nidht vor.” (10. Marz 1928.)

Die in der einjdldgigen Gefegebung vorfommenden Arddriicfe: Unterhalt
und Beitragdpflidht find nidht vollig fynonym. Die Unterhaltungspflicht bedeutet
bon Gejehed wegen die grundiaslid) unbejdrantte Pflidht der Tragung der ge-
jamten Roften der Pflege und Crziehung ded Kinded; jie hat fid) ohne iveitered
elaftijd) den jemweiligen Werhdltniffen anzupafien, erhoht oder ermdpigt fidh) bon
Gefees wegen entfpredjend der Aenderung der BVerhaliniffe, wabhrend nad) Wrt.
156 durd) das richterlidhe Urteil blok ein beftimmter Beitrag an die Koften feft-
gefebt wird, welder nad) Art und WMak feftbleibt, bid er wiederum durd) ein
ridterlided Urteil neu feftgeftellt wird.

II. ,&dulentlafjene Sinder, die fid) in einer Berufslehre befinden, find nid)t
auf den Etat der dauernd Unterjtithten aufzunehmen. Gleidyvobhl ift ihr Unter-
halt bei der Bemejjung der Leijtungsidabigleit der Cltern mit Bezug auf andere
Rinder zu beriicfichtigen.” (12, April 1928,)

€3 ift allerdingsd richtig, daf nad) der Peinung ded Gejegebersd aud) folde
RKinder, die nad) Schulausdtritt in ein Lehrverhalinis treten und demzufolge wadh-
rende der Dauer diefer Berufsdlehre — jeltene usdnahmen abgeredynet — ihren
Unterhalt nod) nidht jelbjt verdienen, jondern nod) fortgefester Unterftiigung
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