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jein, wie WArbeitslofigteit, Kranfheit, Alter ujw. Wie jdhon friiher erwdbhnt, lebt in
jedbem Menjden der natiixlide Wille, Jeine Befjtimmung 3u erreidhen. Diefe Be-
ffimmung liegt Teten Enbdes darin, von niemandem je Hilfe beanjprudien 3u
miiffen, jid) itberhaupt jo durdys Leben 3u bringen, dag man als niiflides Glied
per ®efelljdaft angejehen werden fann. Das Gewijfen ijt bem Menjden gegeben,
das ihmt eigentlid) immer wieder hilft, Jeiner Bejtimmung gemdl 3u leben. Jtun lakt
Jid) aber der erwdbhnte Wille beim bejten BVorfay und trof des helfenden Gewifjens
nidt immer durdfiihren. €s ift dies nidht moglid) dem Wenjden, der unterdurd)-
jdmittlid) veranlagt ijt und nidt bemjenigen, den duere Umijtande aus dem Gleid)-
gewidht bringen. Die Juftinde werdben {id), aud) bei ausgetliigeltjiter Wirt)d)afts-
ordnung, nie o verbejfern lajjen, dak aud) die unterdurd)idmittlidy veranlagten
Menjden ibren Plag an der Sonne befommen. Es wird immer Jold)e geben, die
einfad) nidt jelbjt 3uredhtfommen und darum der Fitrjorge bebiirfen. Jhre Situation
it vielfad) nod) dbadurd) ver|dlimmert, dak Jie geradbe wegen ihrer Ungulanglidhieit
mandymal in ein Leben und Hanbeln verfallen, bas jie nod) gejelljdaftswidriger
madyt, als Jie Jdhon Jind. Es fei hier nur darauf hingewiejen, wie mander aus 3eit-
weiligen Verftimmungen, die er nidt in der Hand hat, 3um Glas greift, wie oft der
jdhon verjdhuldete Menjd) durd den Erwerb von ihm wiinjdbar erfdeinenden, aber
nidt notwendigen Saden |id) nod) mebhr in Sdulden jtirzt, wie viele die Gut-
tdatigfeit der Nebenmenjden [lieklih mit Wogefeimtheit ausniifen ujw. BViele ver-
derben erft redit in [dhledhter Gefell|d)aft, die fie gulet fudhen, weil jie jonjt nirgends
ein liebendes Wefen finden. Jd) wiederhole, bak niemand mit Ab[idyt bediirftig wird.
Die Cingelnen Tomnen oft ganz unbewut in die Bediirftigteit hinein. Ploslid) ftehen
Jie vor bem Nidhts, bann muf der Uusweg gefunden werden. s ift leidt, iiber die
hilfsbediirftigen Menjdhen u urteilen, wenn man fein fideres ustommen bhat;
wie man fid) aber uredtfinde, wenn einmal alle Quellen verfiegten, weily man
nidt. (Sdlup folgt.)

Bundedritlide Entjdeide
in Saden interfantonaler Streitfalle itber die Ansdlegung
0e3 Konfordatesd betr, wohndrilide Unteritiigung.

XXXX.

1. Tatjadlides.

Jm Jabhre 1926 mufte €. M.-E., von L. (Solothurn), wobhnbaft in Jiirid) und
dort bevormunbdet, wegen Geiftestrantheit in die Jolothurnifdhe Heil- und Pflege-
c}nitalt Rojegg verbrad)t werben, wo er |id) nod) befindet. Die BVerflegungstoften
libernahm damals die Ehefrau, jo dak anfanglid) ieine Unterftitkungsbediirftigteit
?eitgmb. Der Kanton Jiivid) gehorte damals dem Konfordat betreffend wobn-
L!:Ecﬂtc[)e Unterftiifung nod nidt an; fein Beitritt erfolgte auf 1. Januar 1929. Cin
Jabr |pdter, ab 1. Januar 1930, mugte ver Fall M.-E. als rmenfall behandelt
mgrben, da Frau M.-E. mit der Bezablung der BVerpflegungsfoften dauernd in
Riidftand geriet, und daher die dffentliche Unterjtiiung des Ehemannes nidht mebhr
3u umgebhen war.

_Smiicf)en ben Kantonen Jiirid) und Solothurn erhob jidh nun die Streitfrage,
ob die Berpflegungstojten fiir € M.-E. von den beiden Kantonen gemdl dem



— 102 —

Sonfordat betreffend wobhnortliche UnterftitBung gemeinjam oder wegen Nidt-
anwendbarteit des Konfordates vom Heimatfanton Solothurn allein zu tragen
jeien. Durd) Cntfdeid vom 23. Februar 1933 lehnte ber Regierungsrat des Kantons
Jiirid) bie fonfordatsgemdhe Behandlung und die UnterftiiBungspflidht bes Kantons
iirid ab. Gegen diefen Be|dhlup refurrierte der Regierungsrat des Kantons Solo-
thurn gemdl Art. 19 bes Konfordates.

Golothurn madt geltend, Jiirid) bilbe nod) Heute ven Mittelpuntt der per-
jonlidhen Beziehungen bes BVerjorgten; dort habe er vor Jeiner Berjorgung 25 Jabre
lang gewobhnt, dort jtehe er nod) heute unter Bormundjdaft, und dort wobhne aud
nod) BHeute jeine Chefrau, die bis zum Cintritt der Unterftiitfungsbediirftigieit
nad) bejtem BVermdgen fiir ibn gejorgt habe.

Biirid) wendet hauptjadlid) ein, €. M.-€. habe im Kanton Jiirid) feinen Kon-
forbatswobnjif erwerben Ibnnen, weil dbamals, als er Jid) dort aufbielt, Jiirid)
pem Konforbat nidht angehdrie. Im iibrigen weift Jiirid) aud) darauf hin, daf in
Konfordatsjaden nidht der j3ivilredtlihe Wohnji (der beftehen bleibt bis um
Crwerb eines neuen Wobnjikes) makgebend |ei, weil dies dem flaren Wortlaut
ver Konfordatsbeftimmungen juwiderlaufen wiirde.

2. Redtlides.

Das Konfordat hat tatjadlid) einen bejondern, vom 3ivilredtlihen Wobhnjil-
begrifi ver|diedenen Wobhnjibegriff gejdaffen, den man gewdhnlid) den Kon-
forbatswobhn|i nennt. Die praftifjde Bedeutung bdiejes Begriffes bejteht barin,
vak i) nad) ibm entjdheivet, ob und wie weit der Wobhnfanton jur Unterftiifung
verpflidtet oder wenigftens mitverpflidtet jein jolle. Das Konfordat wollte dabei
nidt auf den 3ivilvedtlidhen Wobhnjif abjtellen, weil diefer oft und wdbhrend langer
3eit ein blok fiftiver ift, b. h. mit dem Ort des tatjadliden Wobnens nidht iiber-
einftimmt. Nur durd) das wirflidhe Wohnen im Gebiet eines Kantons wird eine
Beziehung zu diefem hergejtellt, die unter Umijtinden jeine Belajtung mit Unter-
jtigungsleijftungen redtfertigt. (Ganz liidenlos ift allerbings diefer (5runbia13, aud
nidht durdhgefiihrt; iehe Art. 2, AB). 3, bes Konforbats.)

€. M.-C. hat allerbings wdbhrend langer Jeit im Kanton Jiirid) gewohnt. Sein
tatfadlider Aufenthalt in diefem Kanton hat aber aufgehort mit Jeiner Verjorgung
in einer Anjtalt in einem andern Kanton, im Jabhre 1926, wobei es phne Bebeutung
ift, Daf diejer andere Kanton jein Heimatfanton ijt. Ws Jiivid) am 1. Januar 1929
bem Konfordat beitrat, hatte €. IM:-C. ldang]jt feinen tatjadhliden Wohnji mebhr in
diejem Kanton, wenngleid) der jivilredtlide Wohniil als ein fjiftiver weiterge-
dauert Haben mag. Cr hatte bemnad) aud) feinen Konfordatswobnjif im Kanton
Siirid), fonnte jriiber feitten joldyen gehabt haben und hat nad)her feinen [olden
erworben, weil er Jidh nad) dem Jnfrafttreten des Konforbates fiir Jiirid) jtets
auBerhald des Kantons aufbielt.

Das Konfordat hat allerdings fiir den Fall der QInita[tsneriorgung bejondere
Regeln aufgeftellt, und es bleibt ju priifen, ob etwa nad) diefen der Fall dennod
als ein Konfordbatsfall 3u Lajten des Kantons Jiirid) erfdyeinen Idonnte. Bei An-
Htaltsverjorgung hort der bisherige Wobhnji auf, er bleibt aber weiterhin wirtjam
fiir dbie Berjorgungsiojten, gemdl Wrt. 15 des Konfordates. Diefe in fonjtanter
Praxis feltgehaltene Theorie eines zwar ,geftorbenen”, aber dod) nod) , pojthume”
Wirfungen ausldjenden Wobn|ifes wird erjt verjtandlid), wenn man {id) tlar madt,
welde Regelung das Konfordat damit fattijd) herbeifithren will. Die regelmdipige,
gewiffermaken normale Kojtenverteilung des Konfordates ift diejenige nad) Art. 5.
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Gie Jeit das Cntjtehen des Konfordatswobhnjites gemdf Wrt. 1 §f. voraus, d. h.
tatfadlides Wobnen (Wrt. 2) wdhrend mindejtens 3wei Jabren. Bei Anftaltsver-
jorgung gelten nun die gleiden Borausjegungen, d. §. es muf ebenfalls fonfordats-
gemdRer Wobnji bejtehen, der Fall miigte an fid) unter Art. 5 fallen. Anders ijt
nun aber die Koftenverteilung. Die in Art. 5 vorgejehene etappenweife BVerminde-
rung des heimatlichen Unterftitgungsbeitrages nad) 10 und nad) 20 Jahren, auf die
SHilfte b3w. ein Biertel fdllt weg (,Der Wobnjif Hort auf”), vielmebhr bleibt dexr
Beitrag des Heimatfantons vom Jeitpunit der Anftaltsverjorgung an gleid), wie
es in diefem Jeitpunft aus Wrt. 5 |idh) ergab; er wird aljo ftabilijiert, bis gemdik
Art. 5 die ganze Lalt auf den Heimatfanton uritdfallt. (, Der Wobnjil wirkt fort
im Ginne von Art. 15.“) Die Unjtaltsverforgung unterbridht alfo das in Art. 5 als
Regel vorgefehene etappenweife Steigen dbes vom Wohnjikfanton 3u tragenden
RKojtenanteils und fiihrt im Gegenteil frither oder [pdter um Riidfall der Lajt an
ben Heimatfanton (ausgenommen im Falle von Art. 15, WDLY. 3). Diefer Unorbnung
liegt offenbar der aud) anderweitig zum Wusdrud Tommende Gebanfe Fugrunde,
dal lange Dauer der Unterftiifungsnotwenbdigleit entlajtend fitr ben Wobhntanton
wirfen folle, wie ja umgetehrt lange Dauer des Wobhnfikes belajtend fiir ihn wirkt
(nad) Art. 5). Die Regelung von Art. 15 jeht aber ausdriidlid) voraus, dak im Jeit-
puntt des Beginns der Anjtaltsverjorgung die Boraus|eungen von Art. 5 hinjid-
lid) bes fonfordatsmdhigen WobhnjiGes beftanden haben miiffen. Das Weiter=
wirfen des Wohnfiges gemdp WArt. 15 ift nur mbdglid, wenn bdiefer
3um Beginn der Unftaltsveriorgung wirilid fonfordbatsgemdp be-
ftanden hat. €. M.-C. hat aber im Kanton Jiirid) nie fonfordatsgemdigen Wobnfif
gehabt. Auf den zivilredtlihen Wobhnjif, der als ein fiftiver weiterbejtanden Haben
mag, Tann nad) dem Wortlaut und Willen des Konforbates nid)t abgeftellt werben.
Fiir Jiirid) befteht demnad) feine fonfordatsgemihe BVerpflidhtung. — Anders 3u
entjdeiden, wdre nidht nur begrifflid), jondern aud) dem Wefen der Sacdhe nad)
faljh. Man miikte einem beim Cintritt Jiirid)s ins Konfordat faftijd nidt mebr
bejtehenden und nur zivilvedtlidh-fittiv weiter dbauernden ufenthalt Wirfungen
geben, wie fie nad) dem Konfordat nidht einmal der wirflidhe Aufenthalt wabhrend
deffen Geltung ausldft, jofern er nidt 3wei Jahre gedauert hat, und miigte anneh-
men, dap die Kantone beim Beitritt 3um Konfordat jolde Wirtungen auf jid) ned-
men wollten, wdbrend dod) das Gegenteil als gegeben erjdeint.

Die Cinwdnde des Kantons Solothurn behandeln den Fall teilweife, als ob
Jiirid) Jdhon vor der Unjtaltsverforgung dem Konfordat angehdrt hitte. Es jteht
bier nidht in Frage, wie in diefem Falle 3u entfdeiden wire. Der Grund der BVer-
neinung ber Kontordatspflidht des Kantons Jiirid) liegt aud nidht darin, dab
€. M.-€. auBerhalb diejes Kantons verjorgt wurde und ebenjowenig darin, dap
die Unterftiipungsbediirftigieit erjt einige 3eit nad) der Unftaltsverforqung ein-
getreten ift. Dieje Fragen wdren nur dann 3u priifen, wenn wihrend beftehenden
fpnforb atsgemdpen Wobhnjies die WAnftaltsverforgung erfolgt wdre, was eben
bier nidt ber Fall ift. Die zum Entjdeid ftehende Frage ift ausjdliellid) eine jolde
b.er jeitliden Anwendung des Kontordates. Die Befiirdtungen Solothurns bhin-
flfi)ﬂtd). unerwiinjdter praftijder WAuswirfungen des Entjdyeides bdiirften daber
binfdllig jein, ofern nur feftgehalten wird, daf ein Kanton Jid) auf diefen Entjdeid
nuy f’)erufen fann, wenn, wie bier, 3u feiner Jeit jeiner Konfordatszugebirigteit
wirtlider Wobnfil beftanden bHat. |

Der Bundesrat befdlog am 30. Juni 1933: Der Refurs wird abgewiefen.
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