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jtiitgung nad) den bundesrdtlidhen CEntideidbungen, 2. Aujlage, S. 38ff., S. 411f,,
S. 561f.; 2. Crginzungsausgabe, . 481f.).

Cs fragt jid) weiter, ob diefer Jelbjtandige Wobhnji im Kanton Sdafihaufen
dpurd) dbie Cinweijung in das WArbeitsheim Amriswil unterbrodyen worden ift. Nad
feftitehenber Redtjpredhung wird der Wobnjif im Sinne des Konforbates durd)
Mnjtaltsverforgung unterbroden (vgl. namentlidh den bunbdesrdatlihen CEntjdeid
vom 30. Juni 1933, i. S. Solothurn gegen Jtiridh, Fall Emil Meier-Cicdyer; O. Diiby),
wie oben, 2. Crgdnjungsausgabe, . 1251f.). In den Fdllen, mit denen |id) bdie
‘Redtjpredyung bisher 3u befajjen hatte, handelte es fidh meijtens um Anjtaltsver-
forgung gemdp Art. 15 des Konfordates. JIm Falle K. liegt Wnjtaltsverforgung
gemdp Art. 16, ALY. 1, vor, d. h. Unterbringung eines bilbungsfdhigen Kinbes in
einer Anftalt ur Crziehung und Ausbildbung. Der Aufenthalt im Arbeitsheim Umris-
wil Joll €. K. das Bejtehen einer Berufslehre, alfo Wusbilbung, ermdgliden. Ware
er wegen feiner Gebredyen hiezu nidht fahig, dann hatte er in diefe Unftalt nidht auf-
genomnien werden oder wenigitens nidyt darin bleiben fonnen. Der Tatbejtand
ent|pricht alfo genau Art. 16, ADbY. 1. €s bleibt 3u priifen, ob etwa Anjtaltsverforgung
gemdp Art. 16, ADBY. 1, im Gegenfae 3u Anjtaltsverforgung gemdl Wrt. 15, den
Wobniif nicht unterbredhe. Nad) Art. 16, D). 1, fdllt, im Unterjdhied 3u Art. 15,
lediglid) der |dlieglide Ubergang der gefamten UnterftiiBungslajt an den Heimat-
fanton weg (jofern fiberhaupt fonforbatsgemdife BVerteilung der Unterjtiifungslaft
eingetreten war); im fibrigen aber enthdlt Art. 16, ADJ. 1, genau die gleidye Negelung
wie Art. 15. €s wire daher willfiirlid), anzunehnien, die Wirfung auf den Wobhnjif
fei bei Wrt. 16, WDJ. 1, eine andere als bei Wrt. 15; vielmehr it feftzuhalten, dak
nftaltsverforgung gemdl Art. 16, ABJ. 1, den Wobhnfif im Sinne des Konfordates
eben|o unterbricht wie Anftaltsverjorgung gemdf Art. 15 (vgl. den bundesrdtliden
Cntjdeid vom 22. Oftober 1935, i. S. Bajel-Ctadt gegen Bern, Fall Lucie Bau-
mann).

€. K. hatte demnad) vom 2. Januar 1935, dem Tage |einer Anjtaltsverorgung
art, feinen Wobn|if im Sinne des Konfordates mehr im Kanton Sd)affhaufen; er
war am 1. Juli 1935, als diefer Kanton dem Konfordbate beitrat, nidht im Kanton
Sdaffhaujen wohnbhaft. Der Wobhnjif ijt aber die Vorausjefung fiir die Unterftiit-
3ungspflidht des Wohnfantons; gegeniiber Perjonen, die im Jeitpuntte des Bei-
tritts eines Kantons 3um Konfordate in diefem Kanton feinen fonfordatsgemalgen
Wobhn|i haben, wird diejer Kanton nidht unterftiitkungspflidhtig (vgl. den bundes-
rdtlien Entjdyeid vom 26. Februar 1935, i. S. Bern gegen Jiirid), Fall Johann
Rubdolf Tjdan3).

Sdaffbaufen ift demnad) im Falle €. K. nid)t unterftitBungspflidhtig geworbden;
die Unterftitgungspflidht liegt ausjdlieglich dem Heimatfanton Jiirid) ob.

Die Cinwendung Jiiridhs, die Cinweijung in das Arbeitsheim WUmriswil fei
feine Anjtaltsverjorgung im Sinne des Kontordates, ijt durd) den Wortlaut von
Art. 16, ADJ. 1, des Konfordates widerlegt. Die Berufung auf den bundesrdatliden
CEnt{deid im Falle Josefine Blant ift nidht jtidhhaltig, weil es |id) in jenem Falle um
eine gang andere Redtsfrage hanbelte, ndmlidh) um Art. 14 des Konfordates. JIn
Wrt. 14 ift allerdings von dauernder BVerforgungsbediirftigteit die Rede, in WUrt. 16,
AbJ. 1, hingegen nicht; oielmehr it die Unjtaltsverjorgung gemdf Art. 16, AHJ. 1,
ibrer Natur nad) feine bauernde.

Sdhweiz. Der Bund unterjtiifte 1935 113 Sdhweizerifde Hilfsgejelljdaf-
ten im uslande mit 55490 Fr. (am meijten erbielten Paris 5400 Fr., London
3900 und Wien 3600 Fr.), jodann 5 Sdweizer. Ujyle im Wusland mit 16 750 Fr.
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und endlid) 25 auslandijde Ufple und Spitdler mit 9165 Fr., 3ujammen mit 81 435
Franfen. Daran leijteten 24 Kantone (alle aufer Genf) 33 435 Fr.

Bern. Riidforderung freiwilliger Unterjtiitfungen. ,Wer freiwillig und
ohne Gutjpradye einen Unterftitjungsbediirftigen verpflegt, hat feinen redtliden
Riiderftattungsanjprud) gegeniiber der unterftitgungspflichtigen Genmeinde. €s ijt
aber den Gemeinden 3u empfehlen, [olde Aufwendungen aus Billigleitsgriinden
wenigitens teilweije 3u erfefen.” (Cntideid des Regierungsrates vom 27. Sep-
tember 1935.)

Aus den Wiotiven:

Wus den Uften erqgibt jid), dag J. L. den ®. J. in verwabrloftem Juftande auf-
gefunden und zu Jid) genommen hat. WAls jpdter in einem Wobnfigjtreit 3wijden den
beiden Gemeinden €. und L. fejtgeftellt wurde, dak L. die Wohnjifgemeinde des J.
jei, verlangte L. riidwirfend auf 10 Pionate die Bezahlung eines Pilegegeldes von
&r. 35.— monatlid), was die Gemeinde L. aber mangels Gutjpradye ablehnte. Sie
ordnete die fofortige BVerjorgung des J. in das Ayl St. U. an. Damit hat diefe
Gemeinde ihre Pilidht gegeniiber J. erfiillt, [obald fie vom Fall Kenninis erhalten
hat. Fiir Kojten, die friiher aufgelaufen [ind und fiir die jie nidht gutgejproden hat,
fann jie nidht haftbar exflart werben. Wie der erftinftanzlidhe Cntjdyeid ridtig aus-
fithrt, ift die Anjicht des L., daf exr mit der Uufnahme des J. eine Pflicht exfiillt habe,
die der Gemeinde L. obgelegen hdtte, nidht ridhtig, weil das A. u. NG. tatfadlid
feine Jtellvertretungsweife Erfiilllung der UnterftiiBungspflidht durd) Private fennt,
die einen Riiderftattungsanjprud) gegeniiber der tatjadlidy ujtindigen Genteinde
begriinden wiirde. Durd) die Aufnahme und Verpjlequng des J. wdbhrend ldngerer
Aeit, ohne einen WAuftrag hiezu erhalten 3u haben, hat L. wobl eine jittlide, nidht
aber eine redtlide Pflidht erfiillt. Diefe Crfiillung einer jittlihen Pflicht ijt [obens-
wert, vermag aber feinen Redytsan|prud) gegeniiber einer Gemeinde 3u begriinden,
die pon der erfolgten Aufnahnme und Verpflegung teine Kenntnis hatte und infolge-
deffen aud) nidt in der Lage war, die ihr weddienlid) er{deinenden Mafnahmen 3u
ergreifen.

Das Redtsbegehren des L. ift baher abzuweifen. Jmmerhin wird ber Gemeinde
L. empfoblen, aus Billigleitsgriinden dem L. freiwillig wenigitens einen Teil Jetner
Nuslagen 3uriidzuerftatten. Durd) loyales BVerhalten in jolden Fdllen wird die frei-
willige Liebestdtigfeit gefdrdert, was im JInterefje der Armenbehdrden liegt. (Mo-
natsjdrift fiir bernifdes Verwaltungsred)t und MNotariatswejen, Vd. XXXIII,
PNr. 202.) -

— Ritdjdaffung. ,Cine Perjon, die jid) auBerhalb ihres polizeilichen Wohn-
jiges aufhdlt, fann in die Wohnjiggemeinde uriidgefiithrt werden, wenn jie wdahrend
der erften dreiBig Tage durd) die Wufenthaltsgenteinde unterftiigt werben mup.”
(Entjdeid des Regierungsrates vom 18. WApril 1935.)

NMus den Miotiven:

Nady) Art. 108 A. u. NG. fann eine Perjon, die Jidh aukerhalb ihres polizeiliden
Wobhnjiges aufhdlt, in die Wohnjiggemeinde uriidgefithrt werden, wenn fie in dbexr
Aufenthaltsgenteinde wdhrend der erjten dreikig Tage die dffentlide Wobhltdatigteit
beldjtigt, d b. unterjtiigt werden mup. Wohnjiggemeinde der Eheleute W. ijt B.,
wo die lefte Cinjdyreibung ins Wohn|iregijter ftattgefunden hat. Diefe Einjdrei-
bung madt gejtiigt auf Art. 98, AbJ. 1 und 4 A. 1. NG. Regel. Dies wird iibrigens
im Refurs nidyt beftritten. Es wird blof geltend gemadt, es fehle der Nadyweis
dafiir, baf . die dHffentlide Wobltdtigteit in Uniprud) genommen habe. (Monats-
Jhrift fiir bernifdyes Berwaltungsredht und Notariatswefen. B, XX XTI, Nr. 166.)
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