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Eine Chance fiir Behorden und Institutionen

Diese berufsbegleitende Ausbildung wird vor allem auch von Behorden und Vertretern
von Institutionen begriisst, die sich dariiber sorgen, wenig gefragte Stellen besetzen zu
miissen. Es sind dies Stellen, die gesetzlichen Charakter haben oder Land- bzw. Berg-
gebiete betreffen. Die Regierung des Kantons Graubiinden hat fiir 1976 einen, fiir das
kommende Jahr bereits drei weitere Mitarbeiter des Kantonalen Fiirsorgeamtes fiir diese
Ausbildung verpflichtet.

Das Interesse an dieser neuen Ausbildungsform, die zu den bestehenden Tages- und
Abendschulen nicht Konkurrenz sondern Alternative ist, wird mit dem Bekanntwerden
eindeutig zunehmen.

Nachtrag der Redaktion: Nachdem ein erster Kurs der IBSA im Herbst 1976 begon-
nen hat, wir im Herbst 1977 ein neuer Kurs beginnen. Interessenten erhalten alle ge-
winschten Unterlagen durch das Sekretariat der Interkantonalen Bildungsstitte fiir So-
zialarbeit an Alkoholgefihrdeten, Postfach 305, 8021 Ziirich.

Entscheidungen

Schranken des Widerrufs von Gesuchen um eigene Entmiindigung

( Von unserem Bundesgerichtskorrespondenten)

Nach Artikel 372 des Zivilgesetzbuches (ZGB) kann einer miindigen Person auf ihr
Begehren ein Vormund gegeben werden, wenn sie dartut, dass sie infolge von Alters-
schwiche oder andern Gebrechen oder von Unerfahrenheit ihre Angelegenheit nicht ge-
horig zu besorgen vermag. Das Bundesgericht liess friiher keinen Widerruf des Begehrens
um eigene Entmiindigung zu. Waren die objektiven Voraussetzungen einer Entmiindigung
auf eigenes Begehren erfiillt, so musste diese auch dann ausgesprochen werden, wenn der
Antragsteller seinen Entschluss bereut und sein Begehren noch vor Ausfillung des Ent-
miindigungsentscheids riickgidngig gemacht hatte.

Vor einigen Jahren dnderte das Bundesgericht diese Rechtsprechung in dem Sinne,
dass eine Entmiindigung auf eigenes Begehren nur noch angeordnet werden darf, wenn
im Zeitpunkt des Entmiindigungsentscheids noch ein unwiderrufenes Entmiindigungsbe-
gehren vorliegt.

Widerruf muss vor Ausfillung des Entmiindigungsentscheids erfolgen

Nunmehr wurde dem Bundesgericht ein weiterer Schritt nahegelegt, nimlich den
Riickzug des Begehrens um eigene Entmiindigung noch zuzulassen, wenn diese zwar be-
reits ausgesprochen, der Entscheid aber noch nicht rechtskriftig geworden ist. Die II.
Zivilabteilung der obersten Instanz sah jedoch davon ab, so weit zu gehen. Die zur Ent-
miindigung zustindige Behorde kann auf den Entmiindigungsentscheid ohnehin nicht zu-
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rickkommen, es sei denn, der Grund des Begehrens sei inzwischen dahingefallen und die
Vormundschaft daher aufzuheben (Artikel 438 ZGB). Eine Widerrufserklirung des Ent-
miindigten konnte somit hochstens im Zusammenhang mit dem Ergreifen eines Rechts-
mittels gegen den Entmiindigungsentscheid wirksam abgegeben werden. Nach vielen kan-
tonalen Prozessordnungen diirfen aber im Rechtsmittelverfahren keine neuen Tatsachen
mehr vorgebracht werden. Das Ergreifen eines Rechtsmittels gegen einen Entmiindi-
gungsentscheid, der auf eigenes Begehren des Entmiindigten herbeigefithrt worden ist,
enthilt allerdings an sich schon einen Widerruf des Entmiindigungsbegehrens. Wiirde ein
solcher Widerruf die Entmiindigung selbsttitig hinfillig machen, so wiirde ein Rechts-
mittel gegen diese dieselbe beseitigen. Dies geschdhe, ohne dass eine auf Grund von Ar-
tikel 372 ZGB ausgesprochene Entmiindigung von einer zweiten Instanz darauf iiber-
priift werden konnte, ob die objektiven Entmiindigungsvoraussetzungen der Fiirsorge-
bediirftigkeit erfiillt waren oder ob das Entmiindigungsbegehren mit einem Mangel (Irr-
tum, Urteilsunfihigkeit des Antragstellers) behaftet sei. Das liesse sich nach der Uber-
zeugung des Bundesgerichtes nicht mit dem Sinn eines Rechtsmittelverfahrens vereinba-
ren. Es sah auch keinen Anlass, den Kantonen von Bundesrechts wegen vorzuschreiben,
den Widerruf noch im Rechtsmittelverfahren zu beriicksichtigen.

Das Bundesgericht rdumte freilich ein, gewissen Antragsstellern werde die Tragweite
ihres Gesuchs erst richtig bewusst, wenn sie den Entmiindigungsentscheid erhielten. Es
ist daher Pflicht der Vormundschaftsbehorde, sich genau zu vergewissern, ob ein klares,
auf freiem Entschluss beruhendes Entmiindigungsbegehren vorliegt. (Dies kann dann
wiederum im Rechtsmittelverfahren iberpriift werden — nur muss der Entmiindigte die
Behauptung, er habe sich im Irrtum befunden, dann nicht, wie im vorliegenden Fall, erst
in der vierten und letzten Instanz vorbringen, wo neue Behauptungen von Gesetzes we-
gen unzulissig sind.)

Das Bundesgericht fillte diesen Grundsatzentscheid in einer Entmiindigung, die von
der Vormundschaftsbehérde von Basel-Stadt ausgesprochen und bereits durch das kan-
tonale Justizdepartement und den Regierungsrat geschiitzt worden war. ehe auch das
Bundesgericht daran festhielt.

(Urteil vom 7.10.76.) Dr. R.B.

Wofiir darf der Gefangenen-Verdienstanteil verwendet werden?

( Von unserem Bundesgerichtskorrespondenten)

Strafgefangene erhalten einen Verdienstanteil gutgeschrieben. Kehrt ein solcher Hift-
ling disziplinwidrig nicht aus einem Urlaub zuriick, so diirfen, wie der Kassationshof des
Bundesgerichtes entschieden hat, Auslagen fiir polizeiliche Riickfihrung und Verpflegung,
die weniger als 100 Franken betrugen, diesem Guthaben belastet werden.
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