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ZeSo 4/98

Entscheide und juristische Beitrage

Das Recht des Kindes auf Anhorung

Direkt anwendbare Bestimmung in der Kinderrechtskonvention

Der in der UN-Kinderrechtskonvention veran-
kerte Anspruch auf Anhorung ist direkt anwend-
bares Recht. Dies hélt das Bundesgericht in
etnem neuen Grundsatzurteil fest. Eine person-
liche Anwendung ist jedoch nur geboten, soweit
das Kind bereits imstande ist, sich eine eigene
Meinung zu bilden.

Die UN-Kinderrechtskonvention sichert
«dem Kind, das fahig ist, sich eine eigene
Meinung zu bilden, das Recht zu, diese
Meinung in allen das Kind bertihrenden
Angelegenheiten frei zu dussern» (Art. 12).
Diese Bestimmung ist laut einem neuen
Grundsatzurteil des Bundesgerichts in der
Schweiz direkt anwendbar (self-executing).
Sie richtet sich nicht etwa nur an den Ge-
setzgeber, sondern auch an rechtsanwen-
dende Behorden wie Verwaltung und Ju-
stiz. Wer das in der Kinderrechtskonven-
tion verankerte Recht auf Anhoérung ver-
letzt glaubt, kann sich daher mit einer
staatsrechtlichen Beschwerde wegen Ver-
letzung von Staatsvertragsrecht (Art. 84
Abs. 1lit. c Bundesrechtspflegegesetz) ans
Bundesgericht wenden.

Voraussetzung: Fahigkeit zur
Meinungsbildung

Allerdings gilt es laut dem Urteil der II.
Zivilabteilung zu beachten, dass die person-
liche Anhorung des Kindes bereits nach
dem Wortlaut der Konventionsbestim-
mung nichtin jedem Fall zwingend vorge-
sehen ist. Vielmehr sind die Behorden nur
dann gehalten, das Kind direkt zu befra-
gen und die dabei gedusserte Meinung
angemessen zu berticksichtigen, wenn das
Kind auch fihig ist, sich eine eigene Mei-
nung zu bilden. Fehlt es auf Grund der
Entwicklung des Kindes (noch) an dieser
Fihigkeit, ist eine unmittelbare Anhorung

nicht angezeigt. Fur diesen Fall sieht die
UN-Kinderrechtskonvention eine Vertre-
tung des Kindes oder die Einbeziehung an-
derer fir das Kind verantwortlicher Perso-
nen vor.

In der Schweiz bereits Praxis

Dieser differenzierten Losung entspricht
die Praxis in der Schweiz bereits heute. Das
Bundesgericht hat unlingst entschieden,
dass im Scheidungsprozess berticksichtigt
werden muss, welchem Elternteil ein Kind
zugesprochen werden mochte, wenn es
imstande ist, einen gefestigten Entschluss
zu fallen (BGE 122 III 401 E. 3b). Diese
Rechtssprechung ist auch auf die Regelung
des Besuchsrechts anwendbar (BGE 122 1
53 E. 4a). Das Bundesgericht verweist dazu
auf den Entwurf fiir ein neues Scheidungs-
recht, welcher ausdrucklich vorsieht, dass
nicht nur fiir die Zuteilung des Sorge-
rechts, sondern auch fir die Regelung des
personlichen Verkehrs soweit tunlich auf
die Meinung des Kindes Ruicksicht zu neh-
men ist (Art. 133 Abs. 2).

Im beurteilten Streit bestatigt das Bun-
desgericht die vom Zurcher Obergericht
vertretene Auffassung, dass ein knapp
sechsjihriges Kind nicht zur Regelung des
Besuchsrechts fiir seinen leiblichen Vater
befragt werden musste. Ausschlaggebend
war der Umstand, dass das Kind seinen
Erzeuger gar nicht kennt und daher gar
nicht in der Lage ist, sich eine eigene Mei-
nung zum Besuchsrecht zu bilden. Anders
verhielte es sich laut dem Urteil aus Lau-
sanne, wenn das Kind seinen Vater auf
Grund einer einigermassen breiten Erfah-
rung bereits kennen wirde. Anzumerken
bleibt, dass selbstverstindlich die Mutter
des Kindes als dessen gesetzliche Vertrete-
rin anzuhoren war. Markus Felber

(Urteil 5P.421/1997 vom 22.12.97)
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