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Das Kloster St. Johann im Thurtal
1520-1555

Ursachen und Verlauf seines Verfalls

von JoHANN KECKEIS

(Fortsetzung.)

2. KAPITEL

Der Klostersturm und die Absetzung Abt Johann Steigers

Zu Beginn des Jahres 1528 waren aller Augen in der Eidgenossen-
schaft nach Bern gerichtet, wo man iber den Glauben disputierte.
Bern entschied sich fiir Zwingli, und das war von unabsehbarer Trag-
weite. Auch im Toggenburg rief dieser Entscheid ein vielfdltiges Echo
hervor. Krummenau und Kappel eréffneten den Bildersturm im Mai,
und trotz der Tagsatzung zu Luzern und der drohenden Haltung von
Schwyz ! fithrte 1hn Lichtensteig im August weiter. Das scharfe
Schreiben der Septembertagsatzung von Baden an Lichtensteig fruchtete
nichts. Entgegen der bestimmten FForderung der neun eidgendssischen
Orte, Bilder und Altire wieder auizustellen, leerten die Wildhauser
ihre Kirche 2, und nun war St. Johann zwischen die Puffer geraten,
die es zermalmen sollten.

Auf alle diese Ereignisse hin erwachte natiirlich in Abt Johann
ernste Besorgnis. Er traute der Lage nicht mehr und flichtete «die
silbernen Go6tzen und Monstrantzen » nach Feldkirch 3, und er tat gut.
Am Tage der Kreuzerh6hung 1528 schlug des Klosters Schicksalsstunde.
Die Chronisten stimmen alle darin iiberein, daf} es ein Stiirmen, Zer-
schlagen und Zerreilen war, was die jungen Gesellen an diesem Tag

! In Glarus « war derwyl jngerissen die zertrennung, daB sie niemands dahin
ordnen konnten» (Tschudi, S. 47 f.). Das kam den Bestrebungen der Toggen-
burger natirlich sehr zugute.

2 Miiller Theod., S. 83 fi.

3 Hottinger, 111, S. 427 f{.
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vollbrachten, nur Zwingli weill in seinem schon genannten Gutachten
das Ganze von Anfang bis zu Ende dullerst fein darzustellen: « Es
sind etlich jingling uf 10 oder 15 am abend (ist der 13. tag septembers
gwesen) in das miinster gangen ; und als die miinch gsungen, habend
sy ein birisch lied gsungen und die miinch verirrt ; demnach das
sacramenthiislin ufgethon und etlicher dryn gluget, aber niizid an-
geriirt noch veriandret. Sind doch des abend riatig worden niizid anze-
heben, damit man der trunkenheit sy nit verdenken mége. Morndel3
am 14. tag (was des heligen kriizes tag) rust der abbt zu mit dbbtlichem
pracht um ze kriiz und mel} halten ; als sy beducht, one not und ze
tratz. Kamend in die kilchen und griffend die gétzentaflen und altir
an. Do der Abt das gebdl erhort, kam er under die chorthiir ze sehen,
was es wir. Gabend jm die jingling kein unziichtig wort, weder das
einer sprach : Herr, wellend jrs mit uns haben ? Also floch der abbt
ins kloster und empfalch allen dieneren : Wenn die jiingling kdmind
(dann man schenkt allweg im kloster wyn) solltind sy jnen ze essen
und trinken geben, was sie hieschend ; und, bezaltind sy, wir wol und
gut ; wo nit, so solltind sy jnen niizid houschen. Also werchetend sy
die gotzen uf und die altir, und entfloch der abbt. Aber nachdem sy,
die jingling, vernommen, dal} es glych vergeben im kloster zuggangen
war ; habend sy nit eines hallers wert weder gnossen noch getrunken
noch entfiirt ; und dem abbt nach emboten (man sagt ouch, sin pferd
nachgeschickt) : sy sygend nit da, das sy jm weder an lyb noch an
gut schaden weelind ; moége deBhalb heim oder fiirer faren; aber er
habe die silbernen gétzen hinweg gethon, so wellend sy der hélzinen
ouch nit. Uf das sind mir durch die grafschaft hinab kommen, wie
man das kloster geschleizt » . Zwingli bezeichnet also als « mir », was
andere Chronisten, die ebenfalls auf seiner Seite standen, als Wahrheit
berichten ; daB etliche dem Abt von St. Johann «sine gotzen ul3 der
kirchen gestiirmt »2, dall sie «zierden und biiecher » zerschlugen 3,
Altar und Orgel zerrissen %, daB3 «alles ein gro3 rumor gab» 3 Hin-
gegen ist er der einzige, der von einer zweimaligen Heimsuchung des
Klosters berichtet, die andern wissen alle nur von den Vorgingen des
14. September zu berichten ; wie dem auch gewesen sei, es war eine

! Zwingli : Werke (Schuler-SchultheB) II 3, S. 24 f.
2 Kefler, S. 289.

3 Tschudi, S. 47 f.

4 Miles, S. 387.

5 Bullinger, 1I, S. 15.
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Tatsache : St. Johann war dem Bildersturm zum Opfer gefallen, und
die Folgen sollten bald eintreten.

Den fliehenden Abt erreichten die St. Johanner noch; er aber
wollte der Einladung zur Riickkehr nicht nachkommen, sondern eilte
zu FuB «iiber Ammon (Amdenerhshe) hinus» und verbrachte die
folgende Nacht «in einem stadel oder heugaden » ; dann zog er weiter
nach Glarus und Schwyz, sich personlich iiber die erlittene Schmach
zu beklagen. Der toggenburgische Landrat scheint das geahnt zu
haben, da er, wohl aus einem gewissen Angstgefiihl heraus, schon drei
Tage spiter durch eine Botschaft sich entschuldigte und versprach,
die Frevler zu bestrafen. Aber nun war fiir die Schwyzer das Ma@
voll ; sie hielten es fiir nétig, mit Waffengewalt einzugreifen und baten
um Hilfe. Sie schrieben an Ziirich, es moge sich der aufriihrerischen
Bauern nicht annehmen, «sunder ein triiw uffsihen uff sy haben ».
Uber die Ziichtigungsmittel, die zur Anwendung kommen sollten,
gaben sie ebenfalls Bescheid !. Da kamen sie aber schlecht an. Es
wurde ihnen folgende Antwort : « Solltet ihr die Leute zu St. Johann
oder anderswo (sofern sie sonst gutwillig und in duBerlichen, weltlichen
Dingen ihren Verpflichtungen nachkommen) deshalb, weil sie Altire
und Bilder aus der Kirche entfernt haben, was wir in Stadt und Land
als christlich gut und recht lehren, an Leib und Gut bestrafen wollen,
so werden wir das keineswegs zugeben, sondern uns dagegen wehren
und mit Leib und Gut uns fiir sie einsetzen. Aus eurem Vorhaben ist
leicht zu ersehen, daB ihr, wenn ihr die Toggenburger unterdriickt,
nachher dasselbe an uns und andern tun werdet. Hier kénnen wir
aber keineswegs nachgeben, wenn wir auch sonst als getreue Eid-
genossen jederzeit zur Verfiigung stehen » 2.

Darauf erwiderten die Schwyzer klar und deutlich : sie wiesen
den Verdacht, als ob sie in gleicher Weise gegen Ziirich vorgehen
wollten, zuriick. Noch viel weniger hitten sie im Sinne, jemandem
seine Untertanen abwendig zu machen. Ihr Vorhaben entspringe nur
dem Willen, die eigenen « Verwandten » gehorsam zu machen, wozu
sie doch befugt seien. Kraft der Biinde hitte Ziirich gar nicht das
Recht sie zu hindern, sondern es sollte ihnen eher dabei helfen 3. Die
Zircher hatten aber bereits 5000 Mann ausgehoben, «damitt was

1L c

2 Brief Ziirichs an Schwyz vom 28. September, abgedruckt bei Bullinger, 11,
S. 16 f. ‘

3 E.A. IV 1a, S. 1410 {.
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ynfiele man geriist were». Schon auf dem Tag zu Luzern am
23. September, wo man ebenfalls beschloB, an Ziirich zu schreiben,
wurde indes dem Eifer der Schwyzer ein Dampfer aufgesetzt. Man
erkannte die Gefahr eines Biirgerkrieges und wollte daher auf dem
Tag zu Baden nochmals dariiber beraten .

Am 28. September 1528 trat in der Badestadt an der Limmat die
Tagsatzung zusammen. Die Schwyzer erstatteten Bericht und fiigten
bei, daB sie solchen Vorfillen nicht mehr linger zusehen kénnten noch
wollten. Um Krieg und Aufruhr zu vermeiden, boten sich Basel,
Schaffhausen und Appenzell als Vermittler an, da Bern und Ziirich
sich einig waren, ihre Glaubensgenossen nicht bekriegen zu lassen. Die
drei Orte schlugen vor, einen neuen Tag anzusetzen, auf dem auch
Toggenburg mit bevollmichtigter Gesandtschaft erscheinen solle ;
kime dann mit Schwyz keine Vereinbarung zustande, so wollten sie
sofort ein rechtliches Verfahren einleiten und dafiir den Tag ansetzen 2.
Die Vermittlerorte wollten es bei dem geschworenen Landrecht von
1436 bleiben lassen, woriiber die Toggenburger Brief und Siegel vor-
gewiesen hatten ; dessen sollten die Schwyzer zufrieden sein3. In
diesem Landrecht hatten sich die Toggenburger zwar die Freiheit vor-
behalten, sich mit « friilnden, stetten oder andern liitten » zu verbinden,
jedoch unbeschadet dieses Freundschaftsbundes mit den beiden Orten 4.
Schwyz und Glarus hatten aber in St. Johann die Schirmherrschaft.
Da sich nun die Toggenburger mit den Ziirchern zugunsten der Neu-
glaubigen in St. Johann gegen die Schwyzer verbanden, hatten diese
ein Einspracherecht. Zirich hatte iiberhaupt keine Herrschaftsrechte
im Toggenburg ; es war einfach seine Machtpolitik, die Vertrige aus
dem Glauben léste, die sich unter Rechtsbruch bis an den Bodensee
vorschieben wollte. 3 Immerhin ist wohl zu unterscheiden zwischen
St. Johannergebiet, wo die Schwyzer Schirmherren waren, und dem
St. Gallergebiet, wo sie diese Rechte nicht hatten, wenn auch ihre recht-

v Miiller Theod., S. 87.

2E.A. IV 1a, S. 1407.

3 Vgl. Bullinger, 11, S. 17 ; noch immer schienen die Ziircher den Entscheid
der Toggenburger von 1436 nicht vergessen zu haben. Wie ein nochmaliger Vor-
wurf klingt das Wort Bullingers : « So erfuhren die Toggenburger, was sie gutes
getan vor dem Ziirichkrieg, als sie damals lieber bei den Landern als bei der
Stadt Zirich sein wollten ».

4 Sta. Rubr. 85, Fasz. 46. Diese Kopie ist vom 11. April 1437 datiert.

5 Vgl. Kokler Walter, Huldreich Zwingli, Frauenfeld und Leipzig, o. J.,
Die Schweiz im deutschen Geistesleben, Bd. 9, S. 70.



— 136 —

liche Stellung hier durch die Ubernahme der Schirmvogtei St. Johanns
gewachsen war .

Am bestimmten Tag trat die Tagsatzung in Baden wieder zu-
sammen, ohne aber ihr Ziel zu erreichen ; weder die Vermittler, noch
die tbrigen neun Orte, an welche Schwyz sich wandte, konnten die
Einigung zwischen St. Gallen, St. Johann und der Grafschaft Toggen-
burg zustande bringen. Man entschied, Schwyz solle den Rechtsweg
einschlagen und kdnne seine Forderungen weiter geltend machen, wenn
ihm ein Spruch unbillig vorkime, nach welchem die Frevler nicht
bestraft wiirden. Inzwischen wurde den Toggenburgern geboten, keine
religicsen Neuerungen vorzunehmen, dem Abt und jedem andern,
der es begehrte, freies Geleite zu geben ®. Darum aber kiimmerten
sich die Toggenburger wenig, denn am 13. Februar 1529 traten evange-
lische Prediger und Landrat in Lichtensteig zu einer Synode zusammen
und stellten eine den neuen religiésen Anschauungen entsprechende
Kirchenverfassung fiir die Landschaft auf, welche einen gewissen Ab-
schluB der Unruhen bildete 2.

Damit sind wir aber den Ereignissen im Gotteshaus zu St. Johann
etwas vorausgeeilt. Den Abt verlieBen wir auf seiner Klagereise nach
Schwyz und Glarus. V. Arx folgend schreibt auch Rothenflue ¢, daB
der Abt inzwischen wieder in sein Kloster zuriickgekehrt sei. Dort
zwang ihn der toggenburgische Landrat, sich unter seine Obhut zu
begeben, setzte eigenmichtig einen Klosterverwalter und versprach
jedem Monch, der das Kloster verlasse, ein Bett und 300 fl. Dagegen
verwahrte sich natiirlich der Abt und zog mit den treu gebliebenen
Monchen nach seinen {iiberrheinischen Besitzungen; «cui quid in
animo sit, satis indicat fugae celeritas, quamquam non fugisse eum,
sed abiisse sui referunt », schrieb Vadian am 19. Oktober 1528 an
Ambr. Blaurer, den Reformator von Konstanz® Die Schwyzer und
Glarner schickten einen Amtmann in das Kloster, der an des Abtes
Stelle haushalten sollte. Die Landleute aber «fertigitend » ihn wieder

1 Vgl. Muller Jos., S. 422, Anm. 1. Miiller Theod. macht diesen Unterschied
nicht S. 86 ff.

2 E.A. IV 1a, S. 1423. 8 Vgl. Wegelin, 11, S. 42 fi.

4 u. Arx, 11, S. 580 ; Rothenflue, S. 61.

5 Bullinger, 11, S. 18 ; Vadianische Briefsammlung, MVG. XXVIII (1902),
S. 136 ; er sagt dies im AnschluB an die Nachricht von der Ubersiedlung iiber
den Rhein. Der Zeitpunkt diirfte also mit Bullingers Bericht ziemlich tiberein-
stimmen, laut welchem Johann nach der Badener Tagsatzung vom 28. September
nach Feldkirch gezogen sein soll.
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heim ! und setzten Kasp. Miilistein, einen Land:mann, zum Schaffner,
kauften die Monche aus «und hieltend da huB » 2.

Wie verhielten sich in dieser Zeit die Moénche ? Konrad Emis-
egger, der wahrscheinlich 1526 beim Religionsgesprach zu Baden an-
wesend war 3, erster Prediger der evangelischen Gemeinde zu St. Johann,
war ein fritherer Konventual ; die Altgliubigen pflegten ihn « Tara-
pfatf » zu nennen* Zu Beginn des schon einmal zitierten Kreuz-
verhérs zu St. Johann (3. April 1536) finden wir alle Konventualen
aufgezdhlt. Auch dieses Protokoll bestitigt Konrad Emisegger als
Pradikanten, und als weitere Abtriinnige nennt es fr. Bernardinus (?)
Hager, fr. Gregorius Miiller und fr. Hieron. Schiri® Der Brief des
lichtensteigischen Stadtschreibers an Zwingli itiber die Ménche zu
St. Johann, laut welchem nur Hans Farer und Cornelius (Aspach) mit
dem Abt gegangen wiren, nennt noch drei weitere Namen von Ménchen,
die im Kloster geblieben waren und sich erboten, «bi der lantschaft
zu pliben, sich mit inen zu verainigen » : Ros, Heinrich und Michel é.
Wie aus Urkunden der ersten Halfte der 40er Jahre zu entnehmen
ist, scheint auch Konrad Stricker mit dem Abt weggezogen zu sein,
mit Cornelius als Giiterverwalter im Vorarlberg zu amten 7. Uber die
einzelnen Apostaten ist nur wenig oder gar nichts bekannt. Der
Konventherr Michel war noch 1523 Pfarrer zu Peterzell und vertrat
als solcher am 6. September des Klosters Sache gegen einige Unter-

! Damals mag passiert sein, was Salat (S. 210 f.) vom Jahre 1529 berichtet :
« Da versammlet sich ein anzahl buren, iiberfielend die Rathsbothen in St. Johanns
HuB mit vil groben unziichtigen worten gigen ihm, wer ihn hete so frefend
gemacht, daB er ohn gleit zu ihnen komen doérffte und under sy, dermas, daB er
lybs und libenB nit sicher waB ». Wegelin (II, S. 39 f., Anm. 15) weill dieses
Ereignis nicht zu plazieren ; Rothenflue (S. 60) teilt es mit v. drx (II, S. 525)
dem 14. September zu. Andere Chronisten berichten dariiber gar nichts. Am
28. Mai 1529 klagte Schwyz zu Luzern, wie die Toggenburger den Vogt GeiGer,
den es kiirzlich wegen der Anstinde mit dem Abt zu St. Johann in giitlicher
Mitteilung dahin gesendet, beschimpft und im Kloster iiberfallen, soda8 er kaum
mit dem Leben davongekommen sei (E. A. IV 1b, S. 201 f.). Dies diirfte der
Beweis sein, daB8 die Affire, welche Salat erzihlt, schon am richtigen Platz steht
und sich nicht gleichzeitig mit dem Klosteriiberfall ereignete.

? Bullinger, 11, S. 18.

3 E.A. IV 1a, S. 933: « Conradus Empfiger im Thurtal (?)».

4 Rothenflue, S. 61.

5 Sta. W II 11, fol. 143r.

8 Zwingli : Werke X, S. 88 ; auf jeden Fall ist nicht zutreffend, was Rothenflue
(61) schreibt, Emisegger sei als einziger zuriickgeblieben, habe Kutten und Orden
abgelegt und geheiratet.

7 Innsbruck : Walgew-Buch 2, fol. 34r; er habe mit Aspach das Gut gefliichtet.
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tanen, die sich weigerten, die Fastnachthennen abzugeben!. Aus
Beilagen zum Abschied vom 17. Juni 1549 erfahren wir, da Konrad
Emisegger, Pfarrer zu St. Johann, ausgekauft worden mit dem Gut
« zum Staffel ob der Gassen » und Greg. Miiller mit einer Wiese « Schul-
wvB » genannt 2. Das klingt freilich etwas anders, als die versprochenen
300 gl. Dieser Gorius Miiller wohnte anscheinend noch 1536 im
Kloster, hatte aber inzwischen geheiratet, und seine Frau sollte in der
Klostergeschichte noch eine traurige Rolle spielen3. Hieron. Schiri
sah 1538 seinen Fehltritt ein und bat vor Abt Diethelm von St. Gallen
auf Grund der Absolution, die er vom Ordinarius erhalten, wieder ins
Kloster aufgenommen zu werden. Diethelm ordnete die Wiederauf-
nahme an, und schon am folgenden Tage schrieb ihm Abt Jakob
zuriick, sie sei erfolgt 4. Wo er sich in der Zwischenzeit aufgehalten,
ist unbekannt.

Drei Monche waren noch iibrig nach dieser Katastrophe, und
diese waren auBer Landes. Das geschilderte Ereignis diente als ab-
schreckendes Beispiel ; «ne quid sibi, quale abbati ad s. Joannis in
Turtelio contingeret », rieten die Verwandten und Freunde dem Abt
Theodul Schlegel in Chur, die Wertgegenstinde zu fliichten und selbst
nicht mehr zu zégern 5. Der traurige Lohn, der Abt Schlegel fiir das
Ausharren auf seinem Posten wurde, ist bekannt.

Cornelius Aspach und Konrad Stricker werden 1533 als Pfarr-
herren an der Klus genannt® Von Hans Forrer héren wir nichts
mehr ; Abt Johann war 1530 neben den Abten von Bregenz und Peters-
hausen an der Wahl Diethelm Blarers zum Abt von St. Gallen
beteiligt 7.

Die Vorarlberger Gotteshausleute wuBten die Notlage dieser
Fliichtlinge und ihre Anwesenheit im Lande zu ihrem Nutzen aus-
zuwerten. Auf Anraten ihrer Amtleute verkauften Abt und Konvent
am 18. Dezember 1528 den Kirchgenossen von Go6tzis um 1100 gl. das
Patronat und den dortigen Kirchensatz samt dem groflen und kleinen
Zehnten und den sonstigen Gerechtigkeiten in der Pfarre ; die Kirch-
genossen verpflichteten sich, dieses Kapital in fiinf Jahresterminen

Sta. XVIII, S. 883 H.

Kantonsarchiv Schwyz, E. A. VIII, Nr. 608, Beilage III.
Sta. F 1549, S. 493 ff. und W II 11, fol. 143 f.

G. Kr. W II 18, Nr. 190 und Sta. F. 1549, S. 749 fi.
Eichhorn, Episcopatus Curiensis, St. Blasien 1797, S. 323 f.
Sta. W II 11, fol. 1.

Sta. B 307, S. 530.

5 ® Y ol W o -
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abzuzahlen, je am 2. Februar 250 gl. und 1533 noch die restlichen
100 gl.'. Fortan war das Patronat immer bei der Gemeinde 2.
Wihrend dieser Zeit gelangte Abt Johann an den Kaiser, sein
Kloster war ja ein Reichskloster, und Karl V. nahm am 16. Juli 1530
mit schonen Worten das Kloster mit allen seinen Privilegien und
Giitern unter seinen Schutz 3. Der Vogt und Hubmeister zu Feldkirch
erhielt aus AnlaBl dieses Briefes an den Kaiser im Oktober desselben
Jahres ein Schreiben : so lange sich der Abt dem Orden gemil halte,
habe er sich fiir ihn einzusetzen, daB ihm in seinem Verwaltungs-
gebiete Zinsen und Zehnten ordnungsgemiB entrichtet wiirden 4.
Aber in der Eidgenossenschaft vermochte nichts, den Grundsitzen
der Neuerer wirksam entgegenzuarbeiten ; viele uneinige Tagsatzungen
warteten eines Ergebnisses, der gegenseitige Hal3 einer Entspannung.
1529 {iberwogen noch einmal die friedlichen Tendenzen, aber die
Ereignisse des ersten Landfriedens reizten nur zu endgiiltigem Ent-
scheid. Die Toggenburger betrieben eifrig den Loskauf ihrer Land-
schaft aus den Handen des Abtes von St. Gallen, und Ziirich fiihrte
diese Politik. Die Schwyzer aber pochten auf ihre Schirmherrschaft
iiber das Gotteshaus St. Johann, die sie besiaBlen, und zwar mit hohen
und niederen Gerichten. Aus dem Loskauf der Grafschaft wiirde ihnen
unleidlicher Nachteil erwachsen 8. In seinem bauerlichen Selbstver-
trauen bestritt ihnen aber Zwingli, der aus revolutiondrem Untertanen-
gebliite entstammte ®, die schirmherrlichen Rechte. Zweifellos hatten
die Abte von St. Gallen und St. Johann das Recht, die Schirmvogtei
den beiden Orten zu iibertragen, ohne die Gotteshausleute zu fragen ;
so war es bisher immer geschehen. Zwingli warf den Schwyzern vor,
sich nicht um das Mitspracherecht der Glarner zu kiimmern. Diese
hatten nach dem entscheidenden Ubertritt Berns die neue Lehre an-
genommen ; doch schreibt Val. Tschudi nicht von ungefihr : « denn
wir, so inen (den Schwyzern) solichs helfen solten weren, hattend mit
eigner zwytracht vil zuo vil zuo schaffen»?. Zwingli, der in seiner

1 Brief und Revers im Pfarrarch. Go6tzis im Landesarchiv Bregenz.

® Ulmer And., Geschichtliche Daten zu den Seelsorgsorten Vorarlbergs,
Alemania II 1927/28, S. 84.

3 Sta. XVIII, S. 67 f. 4 Innsbruck : Walgew-Buch 1, fol. 94r.

5 Muiiller Theod., S. 190 f.; Brief an Ziirich vom 19. September 1530,
E. A. IV 1b, S. 827.

8 Durrer Robert, Die Schweizergarde in Rom und die Schweizer in papst-
lichen Diensten I, Luzern 1927, S. 218.

? Dierauer, 111, S. 86 ; Tschudi Val., S. 49.
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Gewaltpolitik iiber alle Rechte der Abtei St. Gallen hinwegging, wollte
hier auf einen Vertrag pochen; recht war ihm eben das, was der
neuen Lehre diente. Wenn der Ziircher Reformator behauptete, der
Abt hitte die Schirmherrschaft seit etwa 100 Jahren nicht mehr ein-
gehalten, sind dazu zwei Dinge zu bemerken : die Abte von St. Gallen
waren erst 52 Jahre Schirmherren iiber St. Johann, und wenn sie in
dieser Zeit nicht eingreifen muflten, ist das wohl den Zeitlaufen zuzu-
schreiben 1.

Nach den Niederlagen bei Kappel und am Gubel kam es in Deinikon
zunichst zum Frieden zwischen Ziirich und den fiunf Orten ; Ende
Januar 1532 war der zweite Landfriede hergestellt. Zu den Gebieten
aber, die vom Frieden ausgeschlossen, d. h. den alleinigen Entschei-
dungen der fiinf Orte in Recht und Strafe vorbehalten waren, zihlte
auch das Toggenburg®. Der Abt von St. Gallen hatte hier eben
alleiniges Herrschaftsrecht und die altglaubigen Orte unterstiitzten
ihn dabei. Er forderte die Riickgabe seines Besitzes. Zu Rapperswil
wurde am 30. April bestimmt, daB der Abt seine Rechtsame wieder
ungestort in Besitz nehmen diirfe ; von den 1000 gl., welche die Toggen-
burger bereits an die Lésung der Grafschaft bezahlt hatten, ward die
Hilfte vergiitet ®. Desgleichen durfte der Herr von St. Johann sein
Gotteshaus und seinen Besitz wieder zu Handen nehmen und die
kirchlichen Zeremonien dort wieder ausiiben. War von seinen Giitern
etwas entfremdet, so hatten Schwyz und Glarus, wenn nétig sogar
mit rechtlicher Belangung, dafiir zu sorgen, dal3 es wieder zuriickkam.
Die Pridikanten hatten den Abt in seinem Gotteshaus unbehelligt
zu lassen 4.

Wie der Abt von St. Gallen nur Schritt fiir Schritt seine Rechte
durchsetzte, so erging es auch dem Abt von St. Johann. Am
29. August 1532 stellte zwar Abt Diethelm im Verein mit Schwyz und
Glarus zu Wil klare Bestimmungen auf iiber das Verhiltnis des Abtes
zu seinen Untertanen : die Gotteshausleute, auch zu Peterzell, mullten
den Abt wieder in seinen Besitz kommen und im Gotteshaus wieder
die katholische Religion ausiiben lassen. Wenn in den einzelnen

1 Zwinglis Vorwiirfe vgl. Zwingli: Werke (Schuler-SchultheB) I1 3, S. 26.
Wie sich Zwingli im Grunde um Recht und Unrecht in dieser St. Johanner An-
gelegenheit kiimmerte, beweist der letzte Satz seines Gutachtens: « Aber es ist
alles fiirwitz». Vgl. auch Kéhler Walter, H. Zwingli, Die Schweiz im deutschen
Geistesleben, Bd. 9, S. 67 f.

2 Dierauer, 111, S. 207 fi.

3 Wegelin, 1I, S. 85 f. i+ E.A. IV 1b, S. 1332 {.
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Pfarreien Leute waren, welche die Messe wiinschten, hatte man sie
dabei zu belassen, ebenso diejenigen, die sich fiir die neue Lehre ent-
schieden hatten. Fiir die Pfrundnutzung war die Anzahl der Leute
maBgebend ; allfdllige Streitigkeiten hatten Landvogt und Landrat
zu entscheiden. Wie es der st. gallische Abt den Toggenburgern zu-
gegeben, bestimmte auch der Abt von St. Johann fiir Rat und Gericht
die eine, die Gemeinden die andere Hilfte der Mitglieder. Die dbtischen
Gerichtsgemeinden durften je vier Manner zu einem Ammann und
zu einem Weibel vorschlagen, von denen der Abt einen einzusetzen
hatte. Frevel, BuBen und Strafgelder von hohen und niederen Gerichten
wurden fortan zwischen Abt und Gemeinden geteilt ; aber auch von
den Kosten hatte jeder Teil die Hilfte zu tragen. Jeder Fall wurde
von zwel Midnnern abgeschitzt, deren einer aus den Amtleuten des
Abtes war, der andere ein von den Erben des Verstorbenen aus dessen
Gericht Gewihlter. Zwei Drittel der abgeschitzten Summe fielen dann
an die Erben. Den Monchen muBte die versprochene Aussteuer gegeben
werden, mit der besondern Bestimmung, daB der Abt dem Gorius
Miiller fir seine Behausung soviel zu geben hatte, wie zwei Minner,
je einer aus jeder Partei, als geniigend erkannten. In derselben Weise
sollte die Wohnstdtte des Priadikanten gepriift werden, wenn ihn der
Abt nicht mehr im Kloster haben wollte. Zu Peterzell konnte Abt
Johann entweder die Pfriinde oder die « gemeinde behusung » zu seinen
Handen nehmen ; das eine von beiden ward fiir den Priddikanten
bestimmt. Vogte, Schaffner und Amtleute hatten dem Abt Rechnung
zu geben. Ausstehendes durfte er im Weigerungsfalle auf dem Rechts-
wege einfordern. Der Schirm, den der Abt von Schwyz und Glarus
angenommen, wurde als nichtig erklirt ; auf vier Jahre iibernahm der
Abt von St. Gallen in provisorischer Weise wiederum die Schirm-
herrschaft ; danach wurde es seinem Willen anheimgestellt, sie weiter
zu behalten oder nicht. Alle St. Johanner Amtleute und Weibel wurden
verpflichtet, dem Abt zu schwoéren!. Der Abt von St. Gallen sagte
zwar der Annahme der Schirmherrschaft um der Einigkeit willen zu,
behielt sich aber die Beratung mit den vier Schirmorten vor, ohne die
er nichts entscheiden wollte .

Es klingt wie bittere Ironie, wenn es ein Vierteljahr spiter heif3t,
dall die Toggenburger den Abt von St. Johann so sehr schidigten,

1 Sta. F 1549, S. 493 ff.
2 Aktensammlung IV 1861 ; Zirich kam dabei kaum in Frage.
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daB Uri, Unterwalden und Zug sich genétigt sahen, beim Landvogt
zu intervenieren !. Die Uneinigkeiten wurden dadurch nicht beseitigt.
Abt Johann wandte sich an Schwyz und Glarus. Wegen MiBverstind-
nisses des Wiler Abschiedes, meinte er, seien die Streitigkeiten ent-
standen ; man mochte ihm behilflich sein, die dort gefillte Entscheidung
zu erliutern. So traten am 6. Midrz 1533 die Abgeordneten in Wesen
zusammen, die Angelegenheit wieder in Giite beizulegen. Der Wiler
Entscheid wurde wiederholt und stellenweise prizisiert. Uber die aus-
gesteuerten Monche hie es, das Gut, das sie erhalten, soweit es noch
vorhanden wire, solle die ndchsten vier Jahre in Gewahrsam gelegt
werden, seien es Zinsbriefe oder liegende Giiter. Kam einer in Not,
sollten ihm 60 gl. ohne Pflicht zur Wiedererstattung gegeben werden 2.
Dieser Vertrag sollte « anfangen, dauern und ausgehen wie der Vertrag,
den der Abt von St. Gallen mit seinen Landleuten aufgerichtet »,
d. h. vier Jahre® Die Ubersiedlung von Feldkirch zuriick nach
St. Johann ging aber nicht ohne weiteres vor sich ; den beiden Kon-
ventualen gefiel anscheinend das freiere Leben, denn es entspann sich
ein Streit, bei dem selbst der Bischof eingreifen muBte, bis er schlieB-
lich durch den Tod des einen gegenstandslos wurde.

Am 1. Mirz 1533 lieBen sich Corn. Aspach und Konr. Stricker
von Stadtammann und Rat zu Feldkirch durch ein « fiirgeschrift »
beim Bischof als gute, alte Biirger von Feldkirch und treue Glieder
ihres Ordens ausweisen ¢, Aus einem Brief des oberdsterreichischen
Statthalters an Vogt Ulrich v. Schellenberg in Feldkirch erfahren wir,
weshalb dies geschah. Abt Johann hatte ndmlich eine Supplik ein-
gereicht, worauf der Vogt beauftragt wurde, die beiden ausfindig zu
machen und zu untersuchen, ob sich die Sache der Supplik gemiB
verhalte ; wenn ja, dann sollten die beiden ihrem Kloster das Weg-
gefithrte zuriickerstatten und selbst wieder ins Kloster zuriickkehren 8.

Konrad und Cornelius wuBlten anscheinend um jede Bemiihung
des Abtes herumzukommen, denn schon einen Monat spiter wurde
der Vogt von Feldkirch beauftragt, die Konventualen samt all ihrem
Besitz zu schiitzen und bis auf weitern Bescheid in ihrem Gebiete ver-
weilen zu lassen®. Zu gleicher Zeit unterrichtete die Innsbrucker
Regierung den Rat von Schwyz iiber die Griinde, welche die beiden

LE. A IV 1 S. 2 *L.c, S. 32ff

3 L. c., und Wegelin, 11, S. 98. 4 G. Kr. W II 18, Nr. 80.
b Brief vom 22. Marz 1533, Innsbruck: Walgew-Buch 2, fol. 24r.
¢ Brief vom 17. April 1533, L. c.
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Ménche von der Riickkehr nach St. Johann abhielten. Innsbruck
forderte den Schutz fiir alle Gotteshauser und Klosterleute, die dem
Orden und der Profe3 gemdB lebten. Doch konnte es Innsbruck nicht
verstehen — da doch der Abt gemaB dem in der Eidgenossenschaft
jiingst geschlossenen Vertrag wieder eingesetzt sei — « wie es doch gee,
daz der zwinglisch predicant noch im gotshauf3 predige und der gots-
dienst darinn nit versichert sonnder auch in annder weg wider die
regel und satzung des ordens gehandlet werde. Darumb sich dann
gedacht zwen convent brueder wider in daz gotshaull zu thun ver-
widern »!. Ende Mai war auf dieses Schreiben noch keine Antwort
eingetroffen, aber schon vorher hatten die Schwyzer begehrt, dem
Abt alle Zinsen, Renten und Giilten zu entrichten, die zu seinem
Unterhalt dienten 2 ; der Aufforderung zur Riickkehr waren die beiden
Konventualen mit den genannten Griinden begegnet, und so konnte
die Regierung jetzt nur bedingungsweise antworten : « Ist der zwing-
lische Prediger nicht mehr im Kloster, sind Gottesdienst und ordens-
gemiBes Leben gesichert, sollen die zwei Briider zuriickkehren. Dem
Abt missen Zinsen, Renten und Giilten ausgerichtet werden, aber nur
solange sich das Kloster dem Orden gemiB hilt. Wird der Gottes-
dienst gemindert, oder reilt die lutherische Sekte ein, werden die
Nutzungen abgeschlagen. Ist aber der zwinglische Prediger noch im
Kloster «oder sonst ainich lutterisch wesen darinn eingewurtzelt »,
dann sollen die Nutzungen den zwei Briidern zu ihrem Unterhalt aus-
gerichtet werden, sofern sie ordensgemil leben 2.

Diese Streitfrage zwischen Abt und Briidern beizulegen, setzte
der Bischof von Konstanz auf den 17. Juli einen Tag an. Vogt Ulrich
wurde beauftragt, den beiden fir die Verhandlungen einen Vertreter
beizugeben, da sie sich nicht ganz unberechtigt auBerhalb des Klosters
aufhielten, dessen Einkiinfte teilweise aus der Herrschaft Feldkirch
flossen 4. Als Beistand erkor dieser den Landammann von Rankweil,
Hans Schatzmann, und gab ihnen ein Begleitschreiben mit, in dem er
den Bischof bat, nicht zu gestatten, daB der Abt sie zu «ainicher un-
zymlichen handlung dringe » 3. Inzwischen war dem Bischof aus glaub-

1 Brief vom 17. April 1533, 1. c.

? Diese waren niamlich zuriickbehalten worden, bis die Ordnung im Gottes-
haus wiederhergestellt sei; G. Kr. W II 18, Nr. 76.

% Brief vom 31. Mai 1533, Innsbruck : Walgew-Buch 2, fol. 27.

4 Brief vom 6. Juli 1533, 1. c. fol. 28v.

§ G. Kr. W II 18, Nr. 78.



— 144 —

wiirdiger Quelle zugekommen, daf3 die Ordnung in St. Johann wieder
hergestellt sei und der Abt in seiner Wiirde stehe. So konnte er auf
der beiden Bitten um giitliches Einsehen keine Riicksicht nehmen,
«denn jeder Religiose wohnt nirgends billiger als in seinem Kloster » ;
er fillte einen dem Nutzen des Gotteshauses gemidBen Spruch, dem
aber die beiden Konventualen nicht nachkamen.

Abt Johann gedachte bei einigen eidgensssischen Orten zu klagen 1.
Das wire aber gegen die Erbeinung gewesen, die am 7. Februar 1511
zu Baden zwischen Maximilian I. und den 12 Orten samt Stadt und
Stift St. Gallen und Appenzell abgeschlossen worden war, laut welcher
Lehen vor dem Lehenherrn nach Lehenrecht, Erbfall, « gelegne gueter,
frivel und kleinfueg geltschulden und dgl. in den gerichten und enden,
da die gueter gelegen oder die friavel beschehen sein », beurteilt werden
sollten. Wollte einer appellieren, so hatte er das « fiir desselben gerichts,
in dem die weren ergangen, nechsten Obrigkeit » zu tun 2. Es war
also eine deutliche Begrenzung der Vollmachten da ; darauf machte
der Bischof im selben Briefe aufmerksam und erbat aus diesem Grunde
die vorarlbergischen Gewalten, dafiir zu sorgen, daB die beiden seinem
Entscheid nachkimen.

Anfangs September waren Konrad und Cornelius noch immer
nicht im Kloster, obwohl sie bei der heiligen rémischen Kirche und
ihrem Orden bleiben wollten. Da noch andere fern vom Gotteshaus
auf ithren Pfarren salen, stand das Gotteshaus vor dem Zerf