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B. DIE GRUNDE FUR DIE WIRREN

Soweit die Ereignisse; «iliber die Ursachen der Vertreibung Bischof
Eduards fehlen jegliche Angaben», sagt E. Hauser !, und damit hat er
ganz recht, die Urkunden schweigen sich vollig aus. Was besagt schon
ein Ausdruck wie «dyabolico spiritu seducti semper in rebellionem se
posuerint» 2 aus der Feder eines savoyischen Notars?

Da die Urkunden uns weder Griinde noch Anlaf fiir die Rebellion
nennen, ist es nicht verwunderlich, wenn wir bei den wenigen Historio-
graphen, die sich den Aufstand zu erkldren versuchten, auf fast ebenso
viele verschiedene Begriindungen stoBen. Perrinet Du-Pin fithrt die
Erhebung der Walliser auf die Aufwiegelung durch die Domherren zu-
riick, gegen die der Bischof wegen ihrer «mallefices» eingeschritten sei 3.
Das ist, wenn nicht eine Verfdlschung der wahren Sachlage, so doch
zumindest eine krasse Ubertreibung. Ein Gegensatz zwischen Bischof
und Domkapitel hitte kaum zu einem allgemeinen Aufstand fiihren
kénnen, das Domkapitel war dem Volk allzusehr entfremdet.

Die Geschichtsschreiber Savoyens von Samuel Guichenon iiber Fran-
cesco Cognasso zu Marie José betonen vor allem den Gegensatz, der
zwischen Savoyen und Mailand herrschte, und den EinfluB3 Gian-Galeazzo
Viscontis auf das Oberwallis. S. Guichenon bezichtigt diesen der Urheber-
schaft des Aufstandes, wihrend I. Cognasso und Marie José auch die
unheilvollen Auswirkungen des groBen abendlidndischen Schismas hinein-
beziehen, in dem sich Savoyen und Mailand ebenfalls gegeniiberstanden. —
Die Walliser Historiker F. Boccard, S. Furrer, H. Gay usw., aber auch
E. Hauser vertreten eine lokal begrenztere Ansicht; fiir sie war es «ver-
mutlich das Verhiltnis des Bischofs zu Savoyen, das im Jahre 1384 Dom-
kapitel und Gemeinden veranlaBte, die Gefahren eines Krieges mit dem
iberlegenen Nachbarn auf sich zu nehmen» *. Sie glauben, daB in erster
Linie der fiir Savoyen sehr vorteilhafte Kauf der Giiter der Herren von
Turn die Volksstimmung, die ihm von Anfang an nicht sehr gewogen
war, endgiiltig gegen Eduard von Savoyen umschlagen lieB. Aber auch
diese Ansicht 148t sich weder durch schriftliche Zeugnisse belegen, noch
durch besondere Ereignisse wahrend des Aufruhrs beweisen. Um den
Ursachen etwas auf den Grund zu kommen, ist es unerliBlich, den Kreis

! E. HAUSER, Raron, S. 420.

2 Gr. 2542.

3 Monumenta Historiae Patriae, Scriptores I, S. 467.
4+ E. HAUsER, Raron, S. 420.
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der Betrachtung etwas zu erweitern und nicht nur das Verhiltnis zwi-
schen Bischof und Untertanen zu priifen, sondern auch iiber die Grenzen
der kleinen Grafschaft hinauszuschauen.

Als im Friithjahr 1384 im ganzen Oberwallis Unruhen ausbrachen, war
die Situation im Lande doch wesentlich anders als beim Amtsantritt des
Savoyers auf den Bischofsstuhl von Sitten. In den letzten Jahren der
Tavel-Herrschaft hatten die Zenden und ihre Vertreter eine immer
groBere Bedeutung erlangt. Bischof Guichard Tavel war durch die
Gegnerschaft des Adels unter Fiihrung der Herren von Turn immer mehr
auf die Seite der Gemeinden gedriangt worden. Um ihre Unterstiitzung
gegen das unverhohlene Machtstreben Antons von Turn zu erlangen,
hatte er thnen ein wesentliches Mitspracherecht bei der Verwaltung der
Grafschaft zugestehen miissen. Es ist bezeichnend, daB der Leuker
Viztum Peter von Raron, ein erklirter Gegner der Freiherren von Nieder-
gesteln, bei Bischof Tavel in hohem Ansehen stand.

Nach der Ermordung des Prélaten und der Ausschaltung der gefihr-
lichen Freiherren durch die Landleute war die politische Lage im Wallis
schlagartig ganz anders geworden. Die Gefahr, die Bischof und Gemein-
den geeint hatte, war beseitigt, der neue Bischof brauchte sich nicht
mehr vor einem machtigen Rivalen in der Grafschaft zu fiirchten, er
glaubte folglich auch den Riickhalt, den die Gemeinden boten, nicht
mehr nétig zu haben — umso weniger, da er den Grafen von Savoyen,
seinen Verwandten und Forderer, in seinem Riicken wullte. So beging
er zu Anfang seiner Herrschaft den gleichen Fehler wie sein Vorginger,
der anfangs geglaubt hatte, gestiitzt auf eine straffe, streng nach sa-
voyischem Muster gerichtete zentralistische Regierung herrschen zu
kénnen. Eduard von Savoyen umgab sich mit einem Stab fremder Beam-
ter, meist savoyischen Ursprungs, die seinen zentralistischen Tendenzen
dienten. Dabei vernachldssigte er nicht nur die Institution des Landrates,
das demokratische Element in der Verwaltung, vollstindig, sondern
verdrangte durch seine Kastline auch die letzten alteingesessenen Meier-
familien, die infolge Amtervererbung eine ansehnliche Stellung erlangt
hatten und eine Art Dorfadel bildeten. Man kann sich denken, daf3 sie
erbitterte Gegner des Landesherrn wurden und daB auch die aufstreben-
den Zenden nur widerwillig die Beschneidung ihres so teuer erworbenen
Mitspracherechtes hinnahmen.

War es die zu selbstherrliche Regierung des Landesherrn, oder war
es die starke Uberfremdung in der Beamtenschaft, die auch den Edlen
Peter von Raron bewog, dem Savoyer den Riicken zu kehren? Wir
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wissen es nicht, doch ist eines sicher: Nachdem der ehrgeizige Viztum
von Leuk von Eduard von Savoyen erreicht hatte, was er wollte, nament-
lich die Erlaubnis zur Hochzeit mit Beatrix von Anniviers und dadurch
die Erwerbung der Herrschaft {iber das siidlich von Siders gelegene Tal,
wandte er sich von ihm mehr und mehr ab. Er sah sehr wohl ein, daB die
Vertreibung der Freiherren von Turn und der Wegzug der Edlen von
Compey/Blandrate dem Aufstieg seines Hauses die Bahn freigegeben
hatten. Er sah aber auch, daB er nicht auf die Karte Savoyens setzen
durfte, wenn er nicht das Schicksal der {ibrigen Adeligen teilen wollte.
So stellte er sich auf die Seite der Landleute und iibernahm offenbar
schon vor dem Ausbruch der Unruhen von 1384 die Fithrung der Ge-
meinden. Der Bischof sah sich allméihlich einer Vereinigung der Landleute
und des Landadels gegeniiber, seine Herrschaft stiitzte sich praktisch
nur noch auf seine Beamten; als die Landleute ihnen den Gehorsam
kiindigten und sich weigerten, die schuldigen Abgaben zu entrichten,
war es um die bischéfliche Herrschaft geschehen.

Mit dem Domkapitel ist es eine eigene Sache. Weiter oben haben wir
gesehen, daf} es ebenfalls auf der Seite der Aufstdndischen war. Dies wird
aber kaum die Haltung des gesamten Domkapitels gewesen sein — ich
brauche hier nicht mehr auf die Gegensédtze und sehr stark divergierenden
Tendenzen innerhalb des Domstiftes zurtickzukommen. Dazu kam noch
das groBe abendldndische Schisma; es war bestimmt nicht dazu angetan,
die Gegensdtze zwischen dem lombardischen und dem savoyischen Fliigel
zu beseitigen! Da aber der Lombarde Heinrich de Blanchis wihrend
des Exils Eduards von Savoyen als Generalvikar und Offizial an der
Spitze der Didzese stand, ist anzunehmen, dal3 der EinfluBl des savoyi-
schen und proavignonesischen Fliigels des Stiftes in gleicher Weise aus-
geschaltet wurde, wie der der savoyischen Beamten in der weltlichen
Verwaltung. DaBl Heinrich de Blanchis trotz seines Ansehens und seiner
Gunst bei Eduard von Savoyen stets Anhinger Urbans VI. war, diirfen
wir als gesichert annehmen. Deshalb unterstiitzte er die Oberwalliser,
die sich wohl nur aus Opposition zu Savoyen fiir Urban VI. erklirt
hatten.

Ganz im Gegensatz zur Behauptung P. Du-Pins, das Domkapitel habe
die Landleute zum Aufstand aufgewiegelt, steht die Feststellung, dal
iitberhaupt keine Dokumente einen offenen Gegensatz zwischen Dom-
stift und Bischof andeuten; im Gegenteil, man hat eher den Eindruck,
daB sich der Bischof stets um ein gutes und friedliches Verhiltnis zu
seinen Domherren bemiihte. Was die Domherren — oder wenigstens einen
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Teil von ihnen — auf die Seite der Gegner Eduards von Savoyen trieb,
war wohl einzig ihre Haltung im groBen Schisma.

Da der Aufruhr keineswegs blof eine interne Angelegenheit der Graf-
schaft Wallis, sozusagen eine Kraftprobe zwischen dem Landesherrn
und seinen Untertanen, blieb, wollen wir die Beziehungen des Wallis,
des Bischofs und der Landleute, zu den sie umgebendenaHerrschaften
kurz priifen.

Seit 1375 hatte sich das Verhiltnis des Wallis nach auBlen vor allem
in einer Beziehung wesentlich gedndert, in der zu Savoyen. Die Uber-
nahme der Regierung durch einen savoyischen Bischof hatte die Land-
leute nichts Gutes erahnen lassen. Mit Recht hatte man eine Verstirkung
des Abhingigkeitsverhiltnisses befiirchtet, und das trat auch tatsdchlich
ein. Durch den Kaufvertrag von 1376 liel sich der Sittener Landesherr
in vollige Abhdngigkeit Savoyens driangen. Er konnte sich in Sitten nur
dank savoyischer Unterstiitzung halten, nachdem der obere Teil der
Dibzese Urban VI. treugeblieben war und den avignonesischen Papst
Klemens VII., einen nahen Verwandten Eduards von Savoyen, ablehnte.
Iir die obern Zenden, die nur widerwillig an der Kaufsumme fiir die
eroberten Turnschen Giiter mitgezahlt hatten, war es ein harter Schlag,
die Herrschaft Martigny und die Festungen Montorge und Seta in fremde
Hinde tibergehen zu lassen. Wenn sie auch im Augenblick nichts dagegen
unternehmen konnten, so muBte das die Volksstimmung sowohl gegen
den Landesherrn als auch gegen Savoyen nur noch mehr aufbringen. Je
mehr sich Eduard von Savoyen bei seiner Regierung auf den Grafen von
Savoyen stiitzen muBte, desto mehr wandten sich die Landleute von thm
ab. Denn die Zenden fiirchteten wohl nichts so sehr, als eines Tages voll-
stindig unter savoyische Oberhoheit zu geraten. Und die Tatsache, daB3
der Graf immer ndher an Sitten heranriickte und nun sogar die Schlésser
vor Sitten iibernommen hatte, muBte nicht sehr beruhigend wirken.

Es ist folglich sehr gut verstdndlich, daB sich die obern Zenden an die
Visconti von Mailand, die groBen Widersacher Savoyens in der west-
lichen Po-Ebene und im Piemont, anlehnten. Mailand garantierte infolge
blithender Textilindustrien einen schénen Teil des Walliser Einkommens,
denn ein bedeutender Teil der fiir die norditalienischen Webereien be-
stimmten Rohprodukte gelangte durch das Wallis und iiber den Simplon
an seinen Bestimmungsort, und auf demselben Wege erreichten die
Fertigprodukte die Madrkte der Champagne und Nordeuropas. Fiir Mai-
land waren deshalb gute Beziehungen zum Wallis ebenfalls duBlerst
wichtig. Den Visconti ging es in erster Linie um gute Bedingungen fiir
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ihre Handelsleute, um die Offenhaltung und den Unterhalt der Strafen
und Susten durch das Rhonetal. Dies hatten die Walliser im allgemeinen
gewihrleistet, und neue Vertrdge zwischen den obern Zenden und dem
Val d’Ossola ! hatten noch vor kurzem die alten Abmachungen bestarkt.
Mailand hatte daher ein Interesse an guten Beziehungen mit den Wal-
lisern; Unruhen im Rhonetal bedeuteten aber nicht nur Behinderung
des Handels, sondern konnten sich bei lingerer Dauer auch sehr nach-
teilig auf die norditalienische Industrie auswirken. So glaube ich, daB
man den mailandischen Fahnen, welche die Aufstindischen auf die
eroberten Burgen setzten, nicht allzu groBe Bedeutung beimessen darf.
Mag sein, daB man in den Kreisen der Aufstdndischen auf die Unter-
stiittzung Mailands hoffte, da es ja galt, sich gegen einen gemeinsamen
Feind zu verteidigen; aber im entscheidenden Augenblick blieb eine
wirksame Hilfe der Visconti sicher aus. Diese als Urheber und geheime
Drahtzieher des Aufruhrs zu betrachten — wie es S. Guichenon tut — ist,
glaube ich, doch nicht ganz begriindet. Auch wenn es den Mailindern
willkommen war, daBl Amadeus VII. mit seinen Streitkriaften im Wallis
festgehalten wurde und sie dadurch im Piemont freiere Hand hatten.

Blicken wir iiber die engen Grenzen des Wallis hinaus auf die Lage
in Europa, muB uns sofort auffallen, da8 die Auflehnung der Walliser
Untertanen gegen ihren rechtmidBigen Landesherrn keineswegs einzig
dasteht. Eine eigentliche Aufruhrepidemie — wenn wir das einmal so
bezeichnen diirfen — ging durch die tieferen Volksschichten Europas.
Uberall stéBt man auf eine ungute Stimmung, iiberall florierten «neue
gefihrliche Ideen», iberall war die Gesellschaft in Bewegung. Es schien,
als ob die alte Ordnung den neuen Bediirfnissen nicht mehr entspriche.
Der unselige Hundertjdhrige Krieg hatte eine schwere wirtschaftliche
Krise heraufbeschworen, das Leben wurde immer teurer, und der Adel
muBte, um seinen Lebensstil beizubehalten und seine Kriegsfithrung zu
finanzieren, die Untertanen mit immer neuen und hdéheren Steuern
belegen. Zwischen 1380 und 1386 entbrannten fast in allen Gegenden
Europas Unruhen. In Florenz erkdmpften sich die «Ciompi», Arbeiter
ohne politische Rechte, den Zugang zur Macht und schufen gar eine
«Diktatur des Proletariats». In England erhoben sich die Arbeiter gegen
die Uberforderung seitens der Arbeitgeber und gaben dem Kontinent
ein denkbar schlechtes Beispiel. In der Folge wurden auch Deutschland

! Vgl. S. 232s.
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und Béhmen von dhnlichen Wirren heimgesucht. Der englisch-franzosi-
sche Krieg unter Karl V. war nur dank einer riicksichtslosen Besteuerung
der Untertanen moglich gewesen. Auf seinem Sterbebett erliel der
franzosische Konig, von Gewissensbissen gequilt, ein Dekret, das die
unpopulire Herdsteuer (fouage) abschaffte. Das naive Volk glaubte an
die Abschaffung jeglicher Steuer !. Die ersten Jahre der Regierung der
Regenten Karls VI. waren deshalb erfiillt von Unruhen und Aufstinden
im ganzen Land.

1382 erhob sich das Volk von Rouen und lie seinen Unmut an den
Juden, den reichen Biirgern, dem hohen Klerus und den Beamten des
Konigs aus. Rekognitionsrollen, Schuldregister usw. wurden verbrannt.
In Paris brachen kurz darauf dhnliche Unruhen aus. Es herrschte dort
ein unbeschreibliches Durcheinander. Aber die Aufstdndischen, die sog.
Maillotins, vermochten ob der Weite und Heftigkeit des Aufstandes
die Lage nicht mehr zu meistern und die Radelsfithrer wurden schlieBlich
mit groBer Hirte bestraft. Ahnliche Unruhen sind noch fiir eine Menge
anderer Stiddte belegt 2 Im Siiden Frankreichs, im Languedoc, waren
die Unruhen ebenso spiirbar, wenn nicht noch stirker, da sie auch aufs
Land iibergriffen. Der Herzog von Berry, Schwiegervater Amadeus’ VII.,
hatte das Volk mit riicksichtsloser Gier ausgesogen, und als sich das Volk
auflehnte, rdchte er sich grausam an ihm. So entstand die Bewegung der
«Tuchins» 3. Armut und Hungersnot trieb die Bauern zu Verzweiflungs-
taten gegen die Feudalherren, den Adel und die reiche Biirgerschaft.
Von Siidfrankreich griff die Bewegung auf savoyisches Gebiet iiber; die
Tarentaise, Maurienne und das Val d’Aosta, die unter immer neuen
Steuererhebungen Amadeus’ VI. litten, blieben von Unruhen nicht ver-
schont. Im Canavese und Vercellese schiirte der Markgraf von Mont-
ferrat Theodor II. Paleologus den Aufstand der Bauern, um Savoyen
in Schwierigkeiten zu versetzen. Gian Galeazzo Visconti unterstiitzte im
geheimen den Markgrafen, weil er hoffte, seinen EinfluB im Piemont,
vor allem gerade im Canavese und Vercellese, Provinzen, die 1376 an
Amadeus VI. gefallen waren, zuriickzugewinnen.

1 Vgl. J.CaLMmeETTE-E. DEPREZ, Histoire du Moyen-Age, Bd. 7, 1. Teil: La
France et 1’Angleterre en conflit, Paris 1937, S. 11; in Histoire générale, hrsg. von
Gustav GLoTz.

2 Ibidem.

3 Vgl. Du CanNGEg, Glossarium mediae et infimae latinitatis, Bd. 6, Paris 1846,
S. 621: Art. «Tosca» und S. 692: Art. « Tuchinatus». Demnach erklirt sich « Tuchin»
aus dem Altfranzosischen «touche» = Hecke, Gebiisch, «maquis». Tuchins sind also
Krieger, die sich in den Wildern verbargen, sog. «Maquisards».
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Nordlich der Alpen, in der jungen Eidgenossenschaft, die stets einen
gewissen Einflul auf die deutschsprachigen Zenden ausgeiibt hatte, wa-
ren die Auseinandersetzungen mit den Habsburgern in vollem Gang
(Schlacht bei Sempach: 1386).

Angesichts dieser fieberhaften, unruhigen Lage in ganz Westeuropa
und vor allem in unsern Nachbarldndern ist man wirklich versucht, die
Walliser Wirren von 1384 damit in Verbindung zu bringen. Es lassen
sich sogar sehr einleuchtende Parallelen ziehen. Das Volk in Stadt und
Land stohnte unter der Last der Abgaben fiir den Kauf der Turn-Giiter,
aber auch fiir den Unterhalt des bischéflichen Hofes und der «savoyi-
schen» Beamten. Der Aufruhr, urspriinglich gegen den Landesherrn
und seine Beamten gerichtet, griff dann aber auch auf savoyisches Gebiet
iiber, weil der Landesherr von Savoyen unterstiitzt wurde; und schlie3-
lich wurde der Aufruhr dhnlich wie in Frankreich und im Piemont vom
Landesherrn — dem in unserm Falle der savoyische Graf und seine Vasal-
len zu Hilfe geeilt waren — grausam niedergeschlagen. Ahnlich wie in
Frankreich folgten nach der Niederwerfung sehr hohe Geldforderungen
als Entschiadigung — wie wir noch sehen werden.

Da imm Wallis der Landesherr zugleich Landesbischof war, erlangte
eine andere unheilvolle Auseinandersetzung, die wihrend Jahrzehnten
Europa in zwei Lager teilen sollte, eine ganz besondere Bedeutung: das
groBe abendldndische Schisma. Auf dessen Entstehung und Entwicklung
brauchen wir hier nicht einzugehen. Nur die unmittelbaren politischen
Folgen sind fiir unsere Betrachtung von Interesse. Sofort nachdem 1378
ein Teil des Kardinalskollegiums den Italiener Urban VI. fallengelassen,
seine Wahl als ungiiltig erkldart und den Franzosen Robert von Gent,
der sich Klemens VII. nannte, als neues Oberhaupt der Kirche gewdhlt
hatte, begannen sich zwei Fronten zu bilden. Frankreich stellte sich
hinter Klemens VII., der nach Avignon zuriickkehrte und so den Ein-
fluB der franzosischen Krone auf das Papsttum weiterhin gewéhrleistete.
Mit Frankreich gingen Portugal und Schottland sofort zur avignonesi-
schen Obédienz iiber. Die Kénigin Johanna I. von Neapel hatte sich von
allem Anfang an fiir den Franzosen entschieden. Trotz der emsigen
diplomatischen Tatigkeit Avignons und Frankreichs verhielten sich die
meisten europdischen Herrscher anfangs noch neutral oder blieben der
rémischen Obédienz treu. Der deutsche Kaiser Karl IV. und sein Sohn
Wenzeslaus, Polen, Ungarn, England und Flandern hielten zu Urban VI.
Von unsern unmittelbaren Nachbarn entschied sich Savoyen sofort fiir
Klemens VII. - eine sehr verstdndliche Entscheidung, wenn man be-
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denkt, daB die Beziehungen zwischen Savoyen und Frankreich damals
sehr gut waren und daB itberdies Amadeus VI. von Savoyen und Robert
von Genf nicht allzu ferne Verwandte waren. Mailand dagegen, dessen
Haltung fiir das Oberwallis vor allem bedeutsam war, entschied sich
wie ganz Reichsitalien fiir Urban VI.

Fir das Wallis hatte das nachhaltige Folgen. Eduard von Savoyen
neigte selbstverstindlich zu Klemens VII. und mit ihm der unter sa-
voyischer Herrschaft stehende Teil der Didzese und der prosavoyische
Iliigel des Domkapitels. Aber bereits einer seiner engsten Mitarbeiter,
der Offizial Heinrich de Blanchis, entschied sich als Norditaliener fiir
seinen Landsmann Urban VI. Mit ihm gingen wohl alle seine Landsleute
im Domkapitel einig. Hinter Urban VI. scharte sich im Oberwallis
schlieBlich alles, was gegen Savoyen und den savoyischen Landesherrn
eingestellt war. Ohne fehlzugehen, kann man deshalb annehmen, da@3
das Oberwallis nicht aus irgendwelchen tiefgehenden theologischen oder
rechtlichen Erwigungen Urban VI. treu blieb, sondern vielleicht unter
dem EinfluB der Haltung Mailands, vor allem aber aus Opposition gegen
Savoyen. Die Frage, ob das Schisma Ursache der Wirren von 1384 im
Wallis gewesen sein kdénnte, miissen wir zwar aufs bestimmteste ver-
neinen, aber es 1dBt sich nicht leugnen, daB3 dieser Zwiespalt in der Kirche
die Gegensidtze im Wallis noch verschirfte.

Wie wir sehen, reihte sich eine ganze Anzahl innerer und duBerer Um-
stdnde aneinander, um die Volksstimmung gegen den Landesherrn auf-
zubringen, und es brauchte nur eine geringfiigige Ursache, um diese
Unzufriedenheit in einen offenen Aufruhr zu verwandeln. Die im Grunde
sicher nicht sehr wichtige Ursache kennen wir nicht.

C. DIE FOLGEN DER WALLISER NIEDERLAGE: DIE VERTRAGE

Als die belagerten Verteidiger der Schlosser Tourbillon und Valeria
sich entschlossen, die Domherren zu Friedensverhandlungen ins savoyi-
sche Lager zu senden, wuBiten sie, daBB sie vom Sieger keine Gnade er-
warten durften und daB3 Amadeus VII. harte Friedensbedingungen dik-
tieren wiirde, denn fiinf Monate lang hatten die Walliser ihm getrotzt
und alle Verhandlungen abgelehnt. Nur der Gewalt und der Ubermacht
des Feindes beugten sie sich, und ich glaube, da man mit Recht an
ihrer innern Bereitschaft zweifeln konnte. Als Sonntag, den 21. August,
Domkantor Wilhelm Guidonis im Lager erschien und um Verhandlungen
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