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in siecher Kranker hat unser ,,Ziircher Student‘’ sein drittes
Lebensjahr gefristet; kaum gelesen, selten liebevoll unter-
stiitzt, war er eine Pflanze, die nicht sterben und doch kaum leben
konnte. Geben wir es ruhig zu: wir sind die Schuldigen, die nicht
verstanden haben, dem Schriftchen lebenskraftigen Odem einzu-
hauchen — und mit uns alle jene, die wohl selbstzufrieden noérgeln
und mit biedern Gemeinplitzen hausieren gehen konnen, den An-
lauf zu krafticer Tat aber nicht zu finden wissen. Doch Anklagen
ist ein so iibles Beginnen wie wehmutvolles Betrachten verlorener
Tage, und wir wollen ja den Reigen dieses neu beginnenden
Jahres mit frischem Mute eréffnen. Lebendige Jugend soll
von nun an aus diesen Blattern sprechen. Nicht schwiachliches
Sehnen nach traumhafter Romantik, noch lamentable Disputa-
tionen iiber einen Sturm im Wasserglas haben fiirder Platz in den
Seiten des ,,Student’’. Dafiir aber farbenfrohe Skizzen aus der
Studenten- und sonstigen Welt, widerspruchsvolle Streiflichter aus
den Fach- und Gegenfakultaten oder auch beissende Satyre auf
die Verschrobenheiten unserer Zeit: Wir werden es versuchen —
und dabei nicht vergessen, dass allem und jedem Schranken ge-
setzt sind und auch fiir uns die ,,Besserwisser’’ nicht aussterben
werden!

Nicht zum Versanden und Verkiimmern sind uns die besten
Jahre der Jugend gegeben, sondern als unschiatzbare Ge-
legenheit, neben der beruflichen Ausbildung Fragen des
geistigen und 6ffentlichen Lebens zu erfassen, Stun-
den anregender Geselligkeit und erfrischenden
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Wettkampfes zu erleben, um so spiter lebendigen, gestahlten
Geistes jeder an seine Pflicht heranzutreten. Und weil wir alle
heute schon Pflichten haben und je langer je mehr haben werden,
haben wir die Frage nach ihrem Inhalt in diesem ersten Hefte
des neuen Jahrgangs aufgegriffen. In liebenswiirdigem Entgegen-
kommen haben uns Manner des Parlamentes und Erzieher, Ofh-
ziere und Schriftsteller ihre Ansichten iiber die Pflichten jun-
ger Menschen, sei esihnen selbst, dem Staate oder
einer weiteren Gemeinschaft gegeniiber, dargelegt.
Wir danken ihnen auch an dieser Stelle herzlich fiir diesen beson-
deren Beweis ihres Interesses. —

Zum Schluss sei uns noch eine Aufforderung gestattet, nam-
lich die zu tatiger, frischer Mithilfe. Manch' einer kann
seinen Kameraden etwas vermitteln, wenn er nur will. Mag er es
also tun!

Auf unsere Rundfrage nach den Pflichten junger Menschen, ihnen
selbst, dem Staate oder einer weiteren Gemeinschaft gegeniiber,
erhielten wir folgende Antworten.

L

Sie haben mir die Ehre erwiesen, mich um meine Ansicht zu
ersuchen iiber die Frage: ,,0b und warum ein Student
nationale Pflichten habe und worin diese nach

meinem Dafiirhalten bestehen."" —

Damit wir uns verstehen, lassen Sie mich von vornherein
feststellen, dass es sich hiebei um die Pflichten des jungen Man-
nes gegen den Staat handelt, dem er angehort, und nicht
um die Pflichten gegen die Nation oder den Volksstamm, also
um seine vaterlindischen Pflichten.

Man mag die Frage vom Standpunkt des christlichen Sitten-
gesetzes oder von einem rein diesseitigen Opportunitatsstand-
punkte aus betrachten, so ist eigentlich nicht einzusehen, weshalb
ein Student nicht wie jeder andre junge Biirger Pflichten gegen
sein Vaterland haben sollte. Man kann wohl von einem Kinde
sagen, das noch keinen Begriff hat von den Anforderungen des



menschlichen Zusammenlebens im Staate, es habe nur Pflichten
gegen Gott und seine Nachsten. Ein junger Mann aber, sei er
Student oder bereits in einem Berufe tatig, soll die Notwen-
digkeiten des staatlichen Zusammenlebens erken-
nen und dann muss auch ganz von selbst das Gefiihl in ihm
erwachen, dass er gegeniiber seinem Volke und dessen organi-
siertem Verbande Pflichten hat, so gut wie das Kind gegeniiber
dem Elternhause. Soweit unsre Kenntnisse der Geschichte zu-
riickreichen, sehen wir die Volker in staatliche Verbande geglie-
dert, in denen und durch welche die Rechte und Pflichten der
Einzelnen festgestellt und gesichert werden, und in denen sie ihre
sittlichen Aufgaben erfiillen kénnen. Diese staatliche Ordnung ist
,,die segensreiche Himmelstochter, und wenn die Tochter auch
oft auf bdse Abwege geriet, so bleibt sie doch die unentbehrliche
Beschiitzerin des geselligen Daseins der in der Siinde verirrten
Menschheit. Wer die Pflichten gegen das Vaterland, den Staat,
leugnet, der ist ein Anarchist, denn nur durch die Anerkennung
und Befolgung dieser Pflichten kann der Staat erhalten werden.
Verleugnet der Staatsbiirger diese Pflichten, so tritt an die Stelle
des geordneten Staatswesens das Faustrecht und das anarchi-
stische Chaos. — Wenn es schliesslich denkbar ist, dass ein
Mens}ch mit starkem Arm und weitem Gewissen sich in einem
anarchistischen Gemeinwesen so wohl befinde, wie der Hecht im
Karpfenteiche, so wird er doch zugeben, dass die Hechte gewohn-
lich in der Minderzahl und die Karpfen in der Mehrzahl sind, und
solche einfache Uberlegung wird ihn zu dem Gestandnis bringen,
dass wenigstens fiir die Mehrzahl der Menschen das Wohl und
der Segen nicht in der Anarchie, sondern in der staatlichen Ord-
nung gefunden werden. Die Pflicht gegen den Staat ist somit
nichts anderes als die erweiterte Pflicht der Nachstenliebe.
Wer die erste leugnet, ist ein Anarchist, wer letztere ablehnt, ist
ein vollkommener Egoist, jedenfalls kein Christ.

Ich kann mir nun freilich kaum denken, dass ein Student,
ein Wahrheitsucher, solchen Irrwegen zutreiben wolle und gehe
wohl nicht fehl in der Annahme, fiir die Grosszahl heutiger junger
Manner sei die Frage nicht die, ob sie iiberhaupt Pflichten
gegen den Staat haben, sondern vielmehr die: welches diese



Pflichten sind und wie weit sie ithre Ansichten und Uber-
zeugungen diesen Pflichten zu unterordnen haben. |

Ohne weiteres gebe ich ihnen zu, dass der heutige Wohl-
fahrtstaat ihnen die Entschliessung iiber diese Unterordnung
oft viel schwerer macht, als es beim ehemaligen Rechtstaate der
Fall war. Die staatlichen Gesetze beanspruchen nicht wie die
Gebote der Religion nur eine moralische Verpflichtung des Be-
kenners, sondern es sind erzwingbare Gebote des Staates fiir
jeden, der sich im Bereiche seiner Gesetzgebung befindet, und je
mehr Gebiete der Staat in diesen Bereich einbezieht, umso un-
freier muss sich der Einzelne in seinem Leben und Gebaren
fiihlen. Ganz allgemein kann man wohl sagen, dass der Web-
stuhl der staatlichen Gesetzgebung unaufhorlich daran arbeitet,
die Menschen in ein stetig engmaschiger werdendes Netz von
Satzungen einzuschliessen und zwar im demokratischen Staate
nicht minder als im reprisentativen und monarchistischen. Nun
ist freilich den Gesetzgebern zuzugestehen, dass das L.eben beson-
ders infolge der Entwicklung der Technik und der steigenden Be-
diirfnisse und der Begehrlichkeit der Menschen, immer kompli-
zierter wird und dass die Beziehungen der Menschen untereinan-
der immer vielgestaltigerer werden. Es ist auch nicht zu bestrei-
ten, dass durch die Arbeitsteilung die Menschen je mehr und mehr
voneinander abhingig werden, wie auch der die ganze Erde um-
spannende wirtschaftliche Verkehr die Staaten selbst in stetig
zunehmende Abhingigkeit voneinander bringt. Um diese Bezie-
hungen alle in geordnetem, friedlichem Geleise zu erhalten, be-
darf es unbedingt eines Aussern Zwanges, solange das christ-
liche Gebot der Nachstenliebe gegeniiber der Selbstsucht der
Menschen nicht das Ubergewicht in der Welt erlangt.

Die Frage aber, vor die sich der nachdenkliche Mensch
gestellt sieht, ist die, wie weit dieser Zwang gehen darf und soll
gegeniiber dem iiberragenden Grundsatz der persdonlichen
Freiheit. Offenbar und begreiflich ist, dass die Ansichten dar-
iiber stark auseinander gehen und zwar umso mehr, je weitere
Gebiete des Lebens der Staat seinen Ordnungen unterwirft. Sie
gehen aber auch deshalb auseinander, weil die Mehrheit der Biir-
ger mehr darauf halt, die materielle Wohlfahrt, zumal bestimmter
Klassen, zu fordern, als die idealen Giiter der Menschen zu pfle-



gen und zu schiitzen und endlich auch aus dem Grunde, weil der
moderne Staat bestrebt ist, durch die Leitung des Unterrichts-
wesens eine geistige Schablone zu schaffen, in welcher das heran-
wachsende Geschlecht, nach Weltauffassung und politischer Ge-
sinnung, in das Bild gemodelt wird, das sich die herrschende
Mehrheit vom ,,braven Staatsbiirger’* macht. E.s waltet also
grundsatzlich Streit um die Grenzen der staatlichen
Ordnung. Auf der einen Seite stehen die Leute, denen es vorab
um Wahrung des dem Menschen innewohnenden Verlangens nach
personlicher Freiheit zu tun ist und die den Staat auf die Gebiete
beschranken wollen, von deren Beherrschung seine Existenz und
die Erfiilllung seiner wesentlichen Aufgaben abhingt; auf der an-
dern Seite finden wir die sog. Etatisten, die dafiir halten, Gliick
und Wohlfahrt der Biirger miissten im wesentlichen durch die
Tatigkeit des Staates geschaffen und gesichert werden; ihnen ist
eigentlich der Staat das iiberragende Wesen, von dem sich Da-
seinsrecht und Tatigkeitsbereich der Individuen und Stiande ab-
leiten. So wird der Staat mit seiner Beamtenschaft allmahlig zum
Selbstzweck. Es ist deshalb wohl zu begreifen, wenn heute manche
Menschen, besonders die den Idealen nachstrebende, von den
Enttduschungen des Erdenlebens noch nicht verhirteter oder skep-
tisch gewordenen jungen Menschen, in ihrem berechtigten Gefiihl
fir Freiheit und Selbstbestimmung, sich oft versucht fiihlen, alle
Mittel anzuwenden, um den Polypenarmen des neuzeitlichen
Allerweltsstaates sich zu entwinden. Kommt es nun dazu, dass
die einer Minderheit im Staate angehorenden Biirger sich zu einem
Bunde fiir den Minderheitenschutz zusammentun, wie der ,,Vol-
kerbund‘ es in zwischenstaatlicher Beziehung sein sollte, es aber
nicht ist, so ware dagegen sicherlich nichts einzuwenden, denn die
schrankenlese Herrschaft der Mehrheit, wie sie in den
demokratischen Staaten und Gemeinwesen sich herausgebildet hat
und als deren Grundrecht erscheint, ist die schlimmste aller
Tyranneien, weil diese Mehrheit sich als absoclut unverant-
wortlich fiihlt und gebart; es gibt auch in der Tat kein Mittel
in der staatlichen Ordnung, um sie fiir ihr Tun und Lassen zur
Verantwortung zu ziehen, wie es der Fall war und ist und oft
gelibt wurde gegeniiber Monarchen und Autokraten, und gegen-
tiber aristokratischen und andern Cligarchien. Die christliche Re-



ligion allein, mit ihrem iiberweltlichen altruistischen Sittengesetz
und ihren aus den gottlichen Geboten abgeleiteten Gerechtigkei-
ten, ist imstande, der menschlichen Willkiir Schranken zu setzen;
es bedarf deshalb auch keine Staatsform so sehr der Gebunden-
heit durch die geoffenbarte Religion als die Demokratie in ihrem
Aufbau auf das Urteil und den Willen des natiirlichen Menschen,
wodurch sie zum ,,Uberstaat” wird, der die Norm seiner Hand-
lungen nur in sich selbst sucht, wie der ,,Ubermensch’ im Egois-
mus sein alleiniges Gesetz anerkennt.

Fiir die Entscheidung iiber das, was wir dem Staate schuldig
sind, haben wir in erster Linie Christi Gebot an der Hand: Gebet
dem Kaiser was des Kaisers ist und Gott was Gott ist. Was wir
Gott schulden, sagt uns Jesus bestimmter in dem, was er in Matth.
22/37 als das vornehmste Gebot bezeichnet. Unser ,,Kaiser’ ist
die Volksmehrheit, welche die Gesetze gibt oder ihnen stillschwei-
gend Giiltigkeit verleiht und die fiir Jung und Alt verbindlich
macht. Ohne Zweifel diirfen wir nur aus ehrlichen, ernstlichen
Gewissensgriinden einem Gesetze gegeniiber den Gehorsam ver-
weigern, gestiitzt auf den Grundsatz, dass man Gott mehr gehor-
chen soll als den Menschen.

Da stossen wir gleich auf den, nicht zum erstenmal in der
Geschichte, aber heute von einer gewissen theologischen Schule
besonders laut betonten Gegensatz zum Staate in der Frage des
Wehrdienstes. In der Schweiz hat wihrend des Weltkrieges
allerdings nur eine verschwindend kleine Zahl von jungen Man-
nern, unter Berufung auf Gewissensgriinde, sich geweigert, am
militarischen Schutz des Vaterlandes teilzunehmen und unter den
etwa 300000 zum aktiven Dienste Einberufenen und aus allen
Weltteilen Herbeigekommenen, sind kaum einige Dutzend wegen
Dienstverweigerung in Strafe gefallen. Es ist aber nicht zu leug-
nen, dass infolge der Schrecken des grossen Krieges in der weiten
Welt der Gedanke neue Verbreitung gefunden hat, das Krieg-
fiihren widerstreite dem gottlichen Gebote: ,,Du sollst nicht
toten.”” Wir erblicken nur freilich mit der Grosszahl der Christen,
der Kirchenlehrer und der Reformatoren, sowohl auf Grund der
heiligen Schrift, wie auf Grund verniinftiger, politischer Uber-
legung, in dieser Behauptung eine reine Menschensatzung
und einen groben Irrtum. Vor allem spricht der biblische Grund-



satz nach berichtigter Ubersetzung nicht von ,,tédten”, sondern
er lautet ,,Du sollst nicht morden’. Den kriegerischen Kampf
als Mord hinzustellen, geht doch verniinftigerweise nicht an, am
allerwenigsten bei einem Verteidigungskriege zum Schutze des
Vaterlandes und seiner Bewohner. Entweder hat der Staat das
Recht auf selbstandige Existenz, dann muss man ihm auch das
Recht der Selbstverteidigung zur Wahrung dieser Existenz zuge-
stehen, oder man bestreitet thm dieses, dann fillt auch seine
Daseinsberechtigung dahin, und er wird zur rechtlosen Beute und
zum wiirdelosen Spielball irgend eines bewaffneten Raubstaates.
Es geht auch nicht an, das fiir unser persénliches Verhalten mass-
gebende christliche Sittengesetz einfach auf das L.eben der Staaten
zu iibertragen, wie es bei der Verderbnis der menschlichen Natur
auch undenkbar wire, ein Staatswesen auf den Grundsitzen der
Bergpredigt aufzubauen.

Der Krieg hat gewiss seine furchtbaren Schrecken, aber auch
sein Erhebendes und Grosstes; niemand kann mehr fiir seinen
Nzchsten tun, als dass er sein Leben fiir ihn l3sst. Es ist uns auch
kein einziges Wort des Heilandes iiberliefert, das als Verbot des
Kriegsdienstes ausgelegt werden kdnnte. Die Antwort, die er den,
seinen Rat einholenden Kriegsknechten gibt (Lukas 3,14): ,,Tut
niemand Gewalt noch Unrecht und lasset euch begniigen an
eurem Solde klingt im Gegenteil wie eine Sanktionierung ihres
Dienstes, zum mindesten zeigt sie, dass Christus gar nicht daran
dachte, sie von ihrem Kriegsdienste abwendig zu machen. Auch
den kranken Knecht des Hauptmanns von Kapernaum gibt er,
nachdem er ihn gesund gemacht hat, seinem Herrn zuriick; er
spricht auch nicht etwa zu ihm, wie zur Ehebrecherin, ,,slindige
hinfort nicht mehr’, sondern nimmt offenbar ohne weiteres an,
dass er seinem Vorgesetzten nach wie vor den Waffendienst leiste.
— Wir wissen auch von unzihligen, ernsten und einsichtigen
Christen, dass sie in der festen Uberzeugung, ihre Christenpflicht
zu erfiillen, dem Vaterlande mit den Waffen gedient haben. Man
lese beispielsweise nur in Bodelschwingh's Leben nach, mit welch
warmen Worten er die Dienstleistung zur Verteidigung seines Lan-
des verficht, und wenn je einer Nichstenliebe geiibt hat, unter
Aufopferung seiner selbst, so ist es der ,,Vater Bodelschwingh*
gewesen. — Noch vieles liesse sich anfithren zur Zuriickweisung



der Fehlschliisse der extremen Pazifisten betr. den Kriegsdienst;
es wiirde hier zu weit fithren, und es sei mir gestattet, deshalb auf
den Vorirag zu verweisen, den ich am 14. Marz 1911 vor der
christlichen Studentenkonferenz in Aarau liber das Thema gehal-
ten habe. Ich stehe heute noch auf demselben Boden und bin
mehr denn je iiberzeugt, dass die religicsen Dienstverweigerer in
einem schwarmgeistigen Irrtum befangen sind. Ubrigens wissen wir
alle, dass das Leben Widerspriiche in sich schliesst, fiir die es
hienieden keine Losung gibt.

Wenn wir hier ein Gebiet berithrt haben, auf dem Einzelne
sich schlechthin zur Auflehnung gegen die staatlichen Gesetze be-
rechtigt glauben, so gibt es daneben manche Gebiete, wo der Ein-
oriff des Staates iiberhaupt oder doch die Art wie er ihn ausiibt,
vom Standpunkt wahrer Gerechtigkeit aus oder aus Griinden der
Zweckmaissigkeit bekampft wird. Geschieht dies auf gesetzlichem
Wege, nicht in bloss eigenniitziger Absicht, sondern in Befolgung
des Befehles ,,schaffet der Stadt Bestes'’, so ist dagegen nichts zu
sagen. Ja es kann geradezu Biirgerpflicht sein, ungerechte und
schiadliche gesetzliche Massnahmen der Obrigkeit offen zu be-
kimpfen. Fiir die Wahl der Kampfmittel wird freilich das christ-
liche Gewissen Schranken ziehen, die nicht fiir jedermann in
gleicher Weise bestehen. —

Lassen Sie mich hier noch kurz auf einige Beispiele staat-
licher Ordnung hinweisen, die mittelbar oder unmittelbar das
Recht der Freiheit in geistigen Dingen beriihren, wo wir ohne
Bedenken das ,,civis Romanus sum'* des Apostel Paulus’ geltend
machen und Gerechtigkeit verlangen diirfen.

Die Zeit ist wohl nicht mehr fern, da auch in unserem Lande
der Kampf um die Schule lebhafter werden wird. Jeder
ehrliche und unparteiische Mensch muss zugeben, dass die Eltern,
die fiir ihre Kinder eine christliche Erziehung wiinschen, sich durch
die religits-neutrale staatliche Schule nicht befriedigt fiihlen kén-
nen. Die Bestimmung der Erziehung ihrer Kinder ist das erste
vornehmste Elternrecht; der religionslose Staat wird diesem Recht
je linger desto weniger gerecht werden konnen und so muss der
heute iibliche Schulzwang sich immer mehr zu unleidlichem Ge-
wissenszwang auswachsen; diese Gewissensbedriickung geht
noch dazu Hand in Hand mit einer ganz unndtigen und wohl



vermeidbaren Verletzung jedes Gerechtigkeitsgefiihles, indem die
Eltern, welche ihre Kinder der Staatsschule nicht anvertrauen wol-
len, gezwungen werden, nicht nur wie alle iibrigen Biirger, die
Mittel zu liefern fiir den Betrieb der ,,neutralen‘‘ Staatsschule,
sondern dazu noch allein die Kosten der nach ihrem Sinne gelei-
teten Privatschulen zu tragen. Dass eine gerechte LLosung der hier
vorliegenden Unbill moglich ist, und zwar ohne Schaden, sondern
zum Nutzen fiir den Staat, beweisen uns das hollandische Gesetz
und die Verfassung der deutschen Republik, welche die staat-
lichen Mittel in gleichem Masse den offentlichen wie den privaten
Schulen zuwenden wollen. Dabei steht nichts im Wege, dass
der Staat die Kenntnisse bestimme, welche die einzelnen Schul-
stufen zu erreichen haben; Grundlage und Methode der Erziehung
aber bleiben den Inhabern der Schulen iiberlassen, welche diesen
also auch den biblisch-christlichen Charakter wahren konnen.

Hier gilt es fiir den freiheitlich organisierten und geleiteten
Staat ein” Gebot der G‘é?echtigkeit zu erfiillen, das umso dring-
licher ist, als dieser Staat auch sonst die Steuerzahler ine stetig
steigendem Masse belastet und es ihnen so, mit oder ohne Absicht
bleibe dahingestellt, immer schwerer macht, das von ihrem  Ein-
kommen zu eriibrigen, was sie fiir kirchliche Zwecke, fiir wohl-
tatige Anstalten und fiir private Schulen opfern mochten und
sollten. So wirkt selbst auf dem Gebiete des Steuerwesens, auf
dem freilich der Egoismus sich oft mit dem Vorwand der Billig-
keit oder Gerechtigkeit zu decken sucht, doch bei niherem Zu-
sehen ein staatlicher Zwang ein, der die persdnliche Freiheit der
Biirger in verletzender Weise einschrinkt. —

Uber Geschmacksachen, heisst es, soll man nicht streiten;
damit soll sich aber der Biirger das Recht nicht nehmen lassen,
an den staatlichen Organen Kritik zu iiben und von ithnen Reme-
dur zu verlangen, wenn sie die von den Einwohnern aufgebrach-
ten Sffentlichen Mittel darauf verwenden, eine Kunst zu unter-
stiitzen, die allem in geschichtlicher Kunstbetrachtung gelauterten
Schonheitssinn ins Angesicht schlagt, oder wenn sie um materiel-
ler Interessen willen, die Naturschonheiten der Heimat verschan-
deln lassen. —

So gibt es manche Gebiete, auf denen der staatliche Zwang
ohne Not den Gefithlen und Uberzeugungen zahlreicher Biirger



Gewalt antut und ihren Gerechtigkeitssinn verletzt, und es darf
wohl vorab von derideal gesinnten, zumalderstuden-
tischen Jugend erwartet werden, dass sie sich dafiir
einsetze, ,,dass Giite und Treue sich im Lande begegnen und Ge-
rechtigkeit und Friede sich kiissen®'.

Dieses hohe Ziel bildet ebensowenig eine Gleichgiiltigkeit
gegeniiber den Notwendigkeiten des staatlichen Lebens, deren
mancher junge Mensch sich mit Unrecht glaubt rithmen zu diirfen,
wie ein voreiliges Urteil, das nicht den Erfahrungen der Alten
Rechnung trigt, ohne die in der Seele fest verankerten Ideale zu

verleugnen. — T. S. v. B.

IL.

Gehe ich zu weit, wenn ich sage, es sei eine Selbstverstand-
lichkeit, dass der Studen.t nationale Pflichten habe? Ich glaube,
der Beweis fiir das Bestehen dieser Pflichten ist leicht zu
erbringen. Unsere Staatsform ist die Demokratie. Demokratie ist
aber nicht die Herrschaft der unorganisierten Masse. Sie bedeutet
eine Staatsform, in der die herrschende Macht des Staates gesetz-
lich bei den Gliedern der Gemeinschaft im Ganzen ruht, im Ge-
gensatz zur Herrschaft einer Klassel). Die Idee der Demokratie
ist eng verbunden mit den Begriffen der Freiheit und Gleichheit.
Diese Begriffe durchdringen sich in mannigfaltigster Art, sie treten
dabei auch zu einander in Gegensatz. Weder die Idee der Frei-
heit, der geistige Hauptbestandteil der Demokratie, noch die Idee
der Gleichheit schliesst die Rolle der Fiihrer aus. In diesem
Sinne ist die Demokratie nicht ein blosser Gegensatz zur Aristo-
kratie, zur Herrschaft der ,,Besten’’. Vielmehr lassen sich beide
in einem hoheren Sinne miteinander vereinigen. ,, Wenn man unter
Avristokratie nichts anderes versteht'’, schreibt Gustav F. Steffen
(Das Problem der Demokratie, 1919), ,,als den entscheidenden
Einfluss der Besten, am hochsten Begabten und am starksten So-
zialgesinnten auf die 6ffentlichen Angelegenheiten, so besteht
zwischen Aristokratie und Demokratie kein Gegensatz.** Friedrich

Wilhelm Foerster (Politische Ethik, 1918) fiihrt aus, dass die

1) Bryce, Moderne Demokratien III, p. 20.
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Alternative eigentlich gar nicht heisse: Aristokratie oder Demo-
kratie, sondern: Aristokratie durch Gewalt und Knechtung oder
Aristokratie auf dem Boden des Vertrauens. Diese letztere sei
die Aristokratie in der Demokratie. Ahnlich sieht Hans Kelsen
(Sozialismus und Staat, 1920) die Demokratie an, wenn er
schreibt: ,,Der unzweifelbare Gewinn der demokratischen Orga-
nisation liegt darin, dass durch das Prinzip der Gleicheit und All-
gemeinheit der politischen Rechte die breiteste Grundlage fiir den
Kampf um die politische Fiihrerschaft und so die relativ
beste Auslesemoglichkeit geschaffen wird."™”

Diese iibereinstimmende Auffassung aufgeklartester Geister
von der Demokratie ruht auf der Beobachtung, dass die Demo-
kratie wie keine andere Staatsform die Moglichkeit gibt, dass jede
politische Uberzeugung sich dussern und im freien Wettbewerb
um die Gemiiter der Menschen sich geltend machen kann. Die
Freiheit, die eigene Uberzeugung geltend zu machen, ist aber, wie
Rudolf Sohm einmal bemerkt hat, die Freiheit des zur Fiithrung
Begabten, den Fiihrerlosen zu fithren. Die Massen sind bestimmt,
gefithrt zu werden, aber nicht durch Zwang, sondern (in der
Demokratie) aus innerer Notwendigkeit durch die Begabten.

So haben wir in der Demokratie die weiteste Moglichkeit des
Begabten, als Fiihrer zu wirken. Freie Bahn dem Tiichtigen, heisst
es vor allem in den 6ffentlichen Angelegenheiten der Demokratie.
Daraus folgt die Pflicht desjenigen, der zur Fithrung geeignet ist,
sie nach seinen Kriften auszuiiben. Wer anders als der Student
muss sich dieser Pflicht gegeniiber dem Volksganzen bewusst
sein? Denn er ist es, der das Privilegium geniesst, dass thm vor
andern die Quellen zur Ausbildung seiner geistigen Fahigkeiten
zur Verfiigung gehalten werden. Fiihrer soll der sein, der sich
zum Menschen bilden, der seine Individualitit reifen lassen, seine
Fahigkeiten entwickeln kann. Der Student ist in der bevorzugten
Lage fiir diese Bildung und Entwicklung.

Wozu fithrt den Studenten die Pflicht gegen das Volks-
ganze? ,,Es ist klar", sagt Robert Saitschick (Der Staat und was
mehr ist als er, 1919), ,,dass ein Volk nur dann lebensfahig ist,
wenn es sich aus charaktervollen Einzelnen zusammensetzt. Hat
man sich zum Menschen gebildet, so hat man auch das meiste
zur Starkung seines Volkes getan.” Wenn der Student, der Ge-
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bildete, an sich selbst arbeitet, sich selbst erzieht und zum sozialen
Menschen bildet, so hat er den ersten Schritt zur Erfiillung seiner
nationalen Pflichten getan.

Allein er soll nicht nur ein guter Biirger, er soll seinem Volke
Fiihrer werden. So muss er nicht nur die eigene Erziehung errin-
gen, er muss nachher als Fiithrer die andern erziehen. Das erste
leistet er fiir sich im Stillen, fiir das zweite muss er in die Ofent-
lichkeit treten. ,,Si l'individu doit s’isoler pour penser, il doit sor-
tir de son isolement pour agir’® sagte Horace Micheli in einem
prachtigen Vortrag iiber die Rolle der intellektuellen Jugend in
der Politik. Diesen Eintritt in die Offentlichkeit kann der Student
wahrend seiner Studienzeit noch nicht ausfiihren, wenn er nicht
seine nachsten Pflichten vernachlassigen will. Er muss aber auf
den Moment, da er ins praktische Leben gelangt, auf dieses Her-
austreten vorbereitet sein. Er sollte als Trager einer Welt-
anschauung die Hochschule verlassen. Das bedeutet eine gewal-
tige geistige Aufgabe, die ihm neben dem Fachstudium obliegt.
Er muss aber weiter darauf geriistet sein, mit dem Eintritt ins Be-
rufsleben die Wege zu beschreiten, um Fiihrersinn und Fiihrer-
tatigkeit in offentlichen Angelegenheiten zu entwickeln. Sich mit
andern vereinigen, um zu handeln und zu wirken, heisst, bei der
heutigen Organisation des politischen Lebens, Partei ergreifen.
Die politische Partei ist heute der vornehmste Weg, um in 6ffent-
lichen Angelegenheiten zum Volke zu gelangen; sie ist das wich-
tigste Mittel, um seine politische Weltanschauung praktisch zu
betatigen. Von den Hohen der Wissenschaft pflegt man oft miss-
trauisch und abschitzig auf das Treiben der politischen Parteien
hinabzuschauen. Sicher ist viel Menschliches, Allzumenschliches
mit dieser Einrichtung verbunden. Aber eine schlechte Vorbe-
reitung gabe sich der Student fiir sein offentliches Wirken, wenn
er nur Geringschitzung und Vorurteil gegeniiber der politischen
Partei mit sich bringen wiirde. Vor der Parteipolitik warnen, wie
es in bester Meinung gelegentlich von Vertretern der Wissenschalft
geschieht, schliesst die Gefahr in sich, dass der Student zu Hoch-
mut und Uberhebung erzogen wird, wahrend gerade im politi-
schen Leben das Gegenteil dringend von Noten ist. ,,Das mora-
lische Wachstum des Menschen beginnt nicht mit Heldentaten
im Grossen, sondern mit Siegen im Allerkleinsten®’; dieses Wort
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F. W. Foersters passt nicht zum wenigsten auf die Ausbildung des
politischen Fiihrers. In einem Volke, das von so reicher politi-
scher Vergangenheit und im Ganzen von so weitgreifender politi-
scher Schulung ist wie das schweizerische, erweist sich oft der
einfache Mann als politisch urteilsfahiger denn der Gelehrte. Nir-
gends ist daher der Akademikerhochmut weniger angebracht, als
im offentlichen Leben. Was der Gebildete vor dem einfachen
Mann des Volkes voraus hat, ist, dass er den Uberblick iiber das
Ganze zu wahren eher in der Lage ist, und dass er das, was der
Augenblick gebietet, auszusprechen und zu formulieren versteht.
Zur rechten Zeit das rechte Wort, das ist die Kunst der Fiihrung
in den 6ffentlichen Angelegenheiten. Die politische Partei ist da-
zu die Tribiine. Sie ist die Vereinigung der Anhanger einer Welt-
anschauung. In der Ausgleichung der Interessen soll sie dem
Staate niitzliche Vorarbeit leisten.

Wer in den offentlichen Dingen fithren und herrschen will,
muss von hohem Gemeinsinn beseelt und der Gesamtheit zu die-
nen entschlossen sein. In diesem Geiste sich fiir die offentlichen
Angelegenheiten vorbereiten, ist die hche politische Aufgabe des
Studenten. Dr. A. Meyer.

I1.

Ihre Fragestellung ist allgemein. Sie geht von dem allge-
meinen Begriff der Nation aus. Diese Voraussetzung rollt eine
Vorfrage auf. Es bleibt zu untersuchen, ob die Voraussetzung
zutreffend ist. Ist sie falsch, so sind es auch die Schliisse, die
gezogen werden.

In der Literatur wie im Volksempfinden besteht die Nation
als geschichtliche Tatsache. Die Tatsache selbst wurde zur Tra-
dition. Damit ist indes keineswegs bewiesen, dass der Begriff ein
fiir alle mal feststehend, scharf umrissen, unwandelbar sei. Im
Gegenteil. Literatur und Volksempfinden beweisen nur, wie unter
ein und demselben Begriff verschiedene Dinge verstanden werden
konnen. Darum gilt es, zunschst den Begriff selbst zu analysieren.

Es gibt eine Auffassung, die als Grundlage der Nation die
gemeinsame Sprache, die gemeinsame Abstammung oder Rassen-
zugehorigkeit nimmt. Die Schweiz ist das schlagenste Beispiel fiir
die Unrichtigkeit dieser Annahme. Es bestehen in unserm Lande
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vier lebende Sprachen. Unsere Abstammung geht sowohl auf die
Kelten, auf die Lepontier als auf die germanischen Stimme der
Burgunder und Alemannen zuriick. Von einheitlicher Sprache,
Abstammung oder Rassenzugehorigkeit keine Spur. Und trotz-
dem spricht man von einer schweizerischen Nation.

Bietet vielleicht die staatliche Abgeschlossenheit eine Erkla-
rung? Wohl kaum. Man frage die Elsisser, zu welcher Nation
sie eigentlich gehdoren. Man frage die Deutschen in der Tschecho-
slowakei oder im Siidtirol, die Flamen in Belgien, die Kroaten in
Serbien, die Iren in Grossbritannien, ob sie sich zu der Nation
zahlen, die die aussere Formation des Staates bestimmt, dem sie
angehoren.

Bleibt am Ende die gemeinsame Kultur. Die gemeinsame
Kultur als Bindeglied der Nation scheint der Wahrheit schon eher
zu entsprechen. Indes, wer wollte die gewaltigen Kulturunter-
schiede innerhalb der Nation leugnen? Die Kultur des Stadters
ist wesentlich anders als die Kultur des Dorfbewohners. Die Kul-
tur des Kapitalisten wesentlich anders als die Kultur des Fabrik-
arbeiters. Im Grunde genommen hat die Kultur des Schweizer
Kapitalisten viel mehr gemeinsames mit der Kultur des ausliandi-
schen Kapitalisten, als mit der Kultur des Schweizer Arbeiters.
Die Kulturgemeinschaft ist fiir die Begriffsbestimmung der Nation
unzureichend.

Naher kommt der geschichtlichen Wahrheit jene Auffassung,
die die Nation als eine Wirtschafts- und Schicksalsgemeinschaft
darstellt. Aber damit erkennen wir erst das dussere Merkmal.
Wirtschaft und Schicksal sind fortwiahrenden Veranderungen
unterworfen. Will man diese beiden Faktoren als Grundlage der
nationalen Gemeinschaft auffassen, miissen sie in thren Wandlun-
gen verfolgt werden. Erst der historische Werdegang gibt ver-
lassliche Auskunft, und als Objekt eignet sich wie kein zweites die
Schweizer Geschichte selbst.

Der Ursprung der schweizerischen Nation wird allgemein in
die Zeit der Griindung des ersten Schweizer Bundes verlegt. lhre
Elemente gehen indes viel weiter zuriick. Sie sind zu finden in
den Markgenossenschaften, in jenen abgeschlossenen, sich selbst
geniigenden, auf dem Gemeineigentum an Grund und Bo-
den beruhenden Wirtschaftsgemeinschaften, die zugleich zu
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Schicksalsgemeinschaften wurden. Die gemeinsame Gefahr, her-
rithrend von der feudal-monarchischen Herrschaft benachbarter
Landgrafen und Lehensherren wie von der als wirtschaftliches
Machtinstrument sich entwicklenden Kirche, hatte die urschwei-
zerischen Allmendbauern iiber den Rahmen ihrer Markgenossen-
schaft hinaus zusammengefiihrt und liess sie ihre Freiheitskampfe
aufnehmen. In diesen Kampfen wurzelt die urspriingliche natio-
nale Gemeinschaft der Schweiz.

Was waren diese Kimpfe? Sie waren die Folge gegensatz-
licher Interessen und zwar gegensitzlicher wirtschaftlicher Inter-
essen. Nicht einem naiven Freiheitsempfinden oder gar einer
besondern Berufung, die unsern Altvordern als Mission vom
Schicksal zugeschieden wurde, sind sie entsprungen. Es war der
Gegensatz des im Lehenswesen verkorperten Privateigentums
und des in der Markgenossenschaft wurzelnden Gemeineigentums.
Die Allmendbauern wussten es aus dem Schicksal der Unter-
waldner, dass die Lehensherrschaft das Grab ihrer wirtschaft-
lichen und politischen Selbstindigkeit und Unabhangigkeit be-
deute. Darum setzten sie sich zur Wehr, darum erweiterten sie
ihre Wirtschafts- und Schicksalsgemeinschaft und schufen so die
Grundlage fiir ihre nationale Gemeinschaft.

Waren es wirtschaftliche und die um sie gruppierten sozialen
und politischen Verhiltnisse, die die Entstehung des alten Schwei-
zer Bundes bewirkten, so finden wir 8hnliche Triebkrifte in der
Weiterentwicklung der nationalen Gemeinschaft. Dabei darf eines
nicht iibersehen werden: die Verschiedenheit der wirtschaftlichen
Entwicklungsstufe und der Entwicklung der Klassengegensatze.
Diese Verschiedenheit erklart uns auch, warum die Eidgenossen-
schaft bis zur helvetischen Revolution und von 1803 bis zur Ver-
fassung von 1848 in ihrem formalrechtlichen Bestande ein so
widerspruchvolles Gebilde gewesen ist.

Diese Verschiedenheit der Wirtschaftsstufe tritt im 14. Jahr-
hundert besonders klar hervor. Ziirich wird reichsfrei. Ritter,
Freie und Grosskaufleute beherrschen es politisch. Die Handwer-
ker erlangen eine wirtschaftlich immer wachsende Bedeutung.
Zwar befreite die Reichsfreiheit sie von den Lasten der Leibeigen-
schaft, aber die politische Gleichberechtigung brachte sie ihnen
nicht. Es wurde ihnen die Organisation von Ziinften, die von An-
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fang an auch als politische Organisationen gedacht waren, verboten,
der Druck der politischen und wirtschaftlichen Herrschaft derart
gesteigert, dass es im Jahr 1336 zu der bekannten Revolution des
stadtischen Handwerkertums kam. Dieser Klassenkampf endigte
mit der Niederwerfung der bisherigen Herrschaft. Die vom Adel
mit Hilfe des Grafen von Rapperswil versuchte Gegenrevolution
scheiterte, und um sich gegen weitere Uberfille und Gefahren zu
schiitzen, schloss sich Ziirich 1351 dem Bund der Eidgenossen an.
Der siegreiche Klassenkampf des stadtischen Biirgertums hatte
zur Erweiterung der nationalen Gemeinschaft der Eidgenossen
gefiihrt.

Ahnliche Verhiltnisse und Triebkrafte hatten den Bund mit
Luzern zur Folge. Dass spater Entzweiungen aufkamen, wie bei-
spielsweise im alten Ziirichkrieg, beweist nichts gegen meine
These. Zeigt sie, dass wirtschaftliche Klasseninteressen und die
Abwehr gemeinsamer Gefahren zur nationalen Erweiterung fiih-
ren, so schliesst sie anderseits die Erkenntnis in sich, dass die neue
nationale Gemeinschaft starken Erschiitterungen ausgesetzt ist,
wenn die innerhalb ihres Rahmens wuchernden Klassengegensitze
— freies, auf den Uberresten der Markgenossenschaft beruhendes
Bauerntum in der Urschweiz, freies, im Privateigentum veranker-
tes Handwerkertum in den Stidten — miteinander in Konflikt
geraten. Das war im Streit um das Toggenburger Erbe in hohem
Masse der Fall.

Durch die neu entstehenden aussenpolitischen Gefahren
treten diese Gegensitze voriibergehend wieder in den Hinter-
grund. Die gemeinsame Gefahr ruft neuen Biindnissen, neuen Er-
weiterungen® der nationalen Gemeinschaft. Aber der wirtschaft-
liche Gegensatz, auf dem sich die Verschiedenheit der Herrschafts-
verhaltnisse aufbaute — Landerdemokratie in der Urschweiz,
patrizische Herrschaft in den Stadten — liess keine derart enge
Verbindung zu, dass von einer einheitlichen nationalen Zusam-
menfassung hitte die Rede sein konnen. Die alte Eidgenossen-
schaft stellt bis zu ihrem Zusammenbruch 1798 ein innerlich zer-
rissenes, von den Klassengegensitzen zerfressenes Wesen dar. Die
einzelnen Orte, die den Bund ausmachen, stehen sich bis zum
Ausgang des 18. Jahrhunderts gleichsam als besondere nationale
Gemeinschaften gegeniiber.
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Eine grundlegende Anderung in der nationalen Entwicklung
tritt erst ein mit der Entwicklung der Produktivkriafte. Im Laufe
des 18. Jahrhunderts nehmen Handel und Gewerbe einen bedeu-
tenden Aufschwung. Die kapitalistisch-industrielle Entwicklung
beginnt sich durchzusetzen. Der enge Rahmen o6rtlicher Abge-
schlossenheit geniigt den wirtschaftlichen Bediirfnissen nicht mehr.
Die wirtschaftliche Entwicklung heischt andere staatliche Einrich-
tungen. Warenproduktion und Warenaustausch sind gehemmt
durch lastige Polizeivorschriften, durch Weg- und Briickengelder,
kleinstaatliche Zolle, Miinz-, Mass- und Gewichtssysteme. Die
Verkehrswege sind mangelhaft, das Recht der freien Niederlas-
sung fehlt, die Produktion ist gehindert durch Feudalbeschwerden
wie durch Vertrige, mit denen die Aristokratie ihre geliebten Un-
tertanen als Soldner an fremde Herren verschachert.

Vereinzelte Revolutionsversuche in den Stadten missgliicken,
landliche Revolten schlagen fehl. So spitzt sich der Klassengegen-
satz zu bis im Jahr 1798 die biirgerliche Revolution, unterstiitzt
durch die Waffen des revolutiondren Frankreich, zum erstenmal
siegreich ithr Haupt iiber das ganze Land hinweg erhebt. Die An-
rufung der franzosischen Hilfe beschleunigt den Ausbruch der
Kampfe, diese selbst hatten ihre Grundlage in den eben geschil-
derten Zustanden.

Mit dem verinderten sozialen Inhalt dieses biirgerlichen
Klassenkampfes sndern dessen Form und Ziele. Waren die frii-
hern Klassenkampfe vorwiegend Kampfe zur nationalen Erweite-
rung, so ist die biirgerliche Revolution der Kampf fiir die natio-
nale Einigung. Jetzt stehen sich die Kampfparteien nicht mehr
nach den Staatsgrenzen der einzelnen Stande gegeniiber, die
Scheidung geht nun mitten durch die Kantone hindurch. Der Klas-
senkampf der Unterdriickten wird zu einem Problem, das nur zu
Iésen ist durch die iiber die staatlichen Hoheitsgrenzen hinweg-
gehende Verstandigung mit den iibrigen Klassenzugehorigen. Die
einzelnen Glieder der Eidgenossenschaft sind in sich gespalten;
die Klassen, nicht mehr die einzelnen Stinde stehen sich jetzt als
Feinde gegeniiber. Zwar muss auch jetzt in den wirtschaftlich
vorgeschrittenen Stinden jede unterdriickte Klasse mit ihren Herr-
schern selber fertig werden, aber der Sieg der biirgerlichen Revo-
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lution lasst sich auf die Dauer nur konsolidieren durch die natio-
nale Einigung.

So fithrt der Klassenkampf des revolutiondren Biirgertums
zum nationalen Einheitsstaat und da dieser iiber die objektiven
geschichtlichen Bedingungen hinausschiesst, 1848 zum modernen
Bundesstaat.

Die moderne Nation, die grossere, durch die staatliche Zen-
tralgewalt beherrschte Wirtschafts- und Schicksalsgemeinschaft ist
weder in ihrem Inhalt noch in ihrer Form der urspriinglichen
nationalen Gemeinschaft gleichzustellen. Hier, entsprechend der
erreichten Wirtschaftsstufe, eine Gemeinschaft freier Bauern oder
freier Stadtebiirger, die sich spiter in den Vogteien Untertanen-
lander schufen, dort entsprechend den entwickelten Produktiv-
verhaltnissen der nationale Einheitsstaat mit gewissen Einschran-
kungen, aber ohne andere Untertanenverhiltnisse als jene, die der
Kapitalismus im Gegensatz von Unternehmer und Arbeiter schuf.

So lehrt uns die geschichtliche Betrachtung nicht nur den
Unterschied zwischen der urspriinglichen und der modernen Na-
tion; sie zeigt uns auch, dass die Nation nicht etwas Unabander-
liches ist, das sich durch alle Zeiten hindurch in seiner Urwiichsig-
keit und Bodenstandigkeit erhilt. Die moderne Nation ist das Er-
gebnis der kapitalistischen Entwicklung und des biirgerlichen
Klassenkampfes.

Ist die moderne Nation geschichtliches Entwicklungsergebnis
und dadurch historisch bedingt, so unterliegt sie, wie die urspriing-
liche nationale Gemeinschaft den Gesetzen der wirtschaftlichen
Entwicklung. Auch die moderne Nation erfahrt innere Wandlun-
gen und es entwickeln sich in ihr nach Massgabe der Steigerung
der wirtschaftlichen Gegensitze die Gegensatze der Klassen.

Man nehme unsere schweizerischen Verhiltnisse. Welch ge-
waltige Anderung gegeniiber der Entstehungszeit der Bundesver-
fassung von 1848! Aus dem Agrarstaat ist ein hochentwickelter
Industriestaat geworden. Bevodlkerungsaufbau und soziale Schich-
tung haben sich vollstandig verschoben. 70 Prozent der Schwei-
zer Bevolkerung gehodren zu den unselbstandig Erwerbenden, sind
Lohnempfianger. Wenige Jahrzehnte geniigten, um enormen Reich-
tum auf der einen Seite, Massenarmut, Not und Entbehrung auf
der andern Seite zu erzeugen. Wirtschaftlich ist die Verflechtung
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mit dem Weltmarkt immer inniger geworden. Nicht nur die soge-
nannte Exportindustrie, auch die Landwirtschaft hangt in ihrer
Existenz von den Schwankungen des internationalen Marktes ab.

In dem Masse, als diese Wandlungen erfolgten, @nderte sich
je nach der sozialen Stellung des einzelnen der Begriff des natio-
nalen Wesens. Der Reiche stellt an die Nation andere Forderun-
gen als der Arme, weil sich beide unter dem gleichen Begriff einen
andern materiellen Inhalt vorstellen. Es geniigt, auf die Gebiete
der Handels- und Zollpolitik, des Steuerwesens, der sozialen Ver-
sicherung, des Militarismus und der Landesverteidigung hinzuwei-
sen. Diese Gegensitze entspringen der wachsenden Klassenschei-
dung. Es ist heute wieder, wie zur Zeit der alten Eidgenossen-
schaft, die der Klassengegensatz aus den Fugen riss: was die einen
als patriotisch erklarten, bezeichneten die andern als Vaterlands-
verrat.

Man sieht: so ganz iiberfliissig war die Aufwerfung der ein-
gangs erwahnten Vorfrage doch nicht. Ob der Student nationale
Pflichten hat und worin diese bestehen, das hangt wesentlich zu-
sammen mit der begrifflichen Erfassung der Nation. Diese Erfas-
sung hinwiederum diirfte hervorragend bedingt sein durch die so-
ziale Einstellung des Studenten selbst. Der Student, dessen mate-
rielle Zukunft durch die gesellschaftliche Stellung seiner Eltern als
gesichert erscheint, diirfte in den sogenannten nationalen Dingen
anders denken, als jener Student, der keine andere Aussicht hat
als die, eines Tages sich dem intellektuellen Proletariat zuzahlen
zZu miissen.

National sein heisst darum nicht absolutes Festhalten an der
Uberlieferung. Die nationale Pflicht besteht nicht in der Verherr-
lichung der Vergangenheit und in der Aufrechterhaltung der Tra-
dition. Nur wer die Nation in ithrer Entwicklung begreift, kann
wahrhaft national sein. National sein in diesem Sinne heisst an
der Herstellung der Ubereinstimmung zwischen den wirtschaft-
lichen Tatsachen und ihrer Entwicklung einerseits und der politi-
schen Daseinsform des Staates und seines sozialen Inhalts ander-
seits zu arbeiten. Dieses Streben fiihrt notwendig iiber den Rah-
men der heutigen nationalen Gemeinschaft weit hinaus und lasst
die nationalen und internationalen Interessen miteinander zusam-
menfallen. Infolge der Internationalisierung der Wirtschaft, die
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die nationale Selbstandigkeit im landliufigen Sinne des Wortes
praktisch aufgehoben hat, fiihrt der Weg zur Bildung iiberstaat-
licher Wirtschafts- und Schicksalsgemeinschaften. Dadurch wird
verschwinden, was man heute als die nationalen Gegensatze be-
zeichnet, wird verschwinden, was heute eine furchtbare Quelle
bestandiger Unruhe und unabschitzbarer Gefahr bedeutet. An
der Herbeifilhrung dieses Zustandes ehrlich mitzuarbeiten, das
betrachte ich als nationale Pflicht jedes Volksgenossen, nicht nur
des Studenten.
Robert Grimm.

IV.

L'époque actuelle est lourde et douloureuse aux jeunes esprits,
a tous ceux qui entrent dans la vie avec des illusions et une sensi-
bilité intactes encore. D’abord, parce qu’elle est médiocre: la pré-
dominance des intéréts économiques est une conséquence de la
géne ou se trouvent, depuis la guerre, plongés les peuples et les
états; mais le matérialisme, 1'égoisme;, le mécontentement que
cette géne a créés, font une atmospheére ol les valeurs esthétiques,
intellectuelles et morales s'étiolent et se desséchent rapidement: le
ventre et le muscle prédominent aujourd'hui sur le cerveau. En-
suite, parce qu elle est inquiéte: oli va I'Europe? est-ce une crise a
traverser, aprés laquelle un monde nouveau se dressera sur de
solides assises: 1'ordre, la paix, la prospérité? ou bien, au con-
traire, 'Europe est-elle entrainée dans une décadence irrémédiable
qui marquera la fin de son hégémonie comme continent civilisa-
teur? De XIXe siécle avait tout entier vécu sur I'idée de progrés:
aujourd’hui, celle de régression possible s'impose a I'observateur
qui cherche a prévoir I'avenir. Le moins qu on puisse dire, c’est,
— pour répéter un mot célebre du général Boulanger, — que
nous ne savons pas ol nous allons, mais nous savons que nous y
allons trés fort. Enfin, I'époque actuelle est confuse, elle est anar-
chique. Chateaubriand écrivait déja, dans sa conclusion prophé-
tique des Mémoires doutre-tombe: , L'invasion des idées
a succédé a l'invasion des barbares.”* Jamais les esprits n'ont été
sollicités, en effet, par tant d’'idées, de doctrines, de systemes. C'est
pour le cerveau une excitation, une fatigue de tous les instants.
Qui croire, et que choisir? Le résultat ne peut étre qu'un scep-
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ticisme mélancolique, une manifestation nouvelle de ,,Welt-
schmerz’’, du mal du siécle romantique. Ou alors un désintéresse-
ment qui se manifeste & son tour par l'abstention en politique,
I'abus des sports — et la noce.

Ce qui est certain, ce que j ai constaté dans la jeunesse de
presque tous les pays — et pas seulement dans la jeunesse, —
c est une désaffection, un dégolit méme a I'égard de la politique,
du régime dominant en Europe, des institutions, en particulier du
parlamentarisme, des doctrines et de |'enseignement officiels. On
leur reproche, et non sans bonnes raisons, de n’'avoir point su
instaurer I'ordre et la paix, de n'avoir point su résoudre les grands
problémes de l'aprés-guerre et de la reconstruction, ni corre-
spondre aux besoins d'un monde nouveau qui tache a se dégager
des ruines. Voila pourquoi la jeunesse, lorsqu'elle n'est point
simplement indifférente ou ,,abstentionniste’’, va aux extrémes:
I'extréme gauche ou I'extréme droite, la révolution ou la réaction,
— pour me servir ici de la phraséologie libérale. Je ne saurais,
pour ma part, ni m’étonner, ni m'affliger, ni me scandaliser de ces
attitudes: je les comprends toutes, je les excuse; je plains la
jeunesse intellectuelle, car je sais qu'elle souffre lorsqu’elle pense;
je me sens tout proche d’elle, et voudrais I'aider.

* ¥+ *

L'époque actuelle, je la comparerais & une tempeéte dans
des nuées. Le seul moyen d'éviter le naufrage, est de garder son
sang froid, de ne point lacher la boussole et le gouvernail.
L'image, certes, n'est point neuve, mais elle est exacte:

Dans les crises d’anarchie intellectuelle comme celle que nous
traversons, lorsque les idées se multiplient autour des cerveaux
comme des noctuelles autour d'une lampe, lorsque les sentiments
et les instincts dominent, lorsque tout semble provisoire et transi-
taire, la seule chance de salut est dans le redressement de 1'indi-
vidu, ou, pour m’'exprimer avec plus d’exactitude philosophique,
de la personne humaine, et dans son effort, pour se raccrocher
a ce qui est solide, constant, éternel. Si le temple croule, que
du moins les colonnes maitresses restent debout! Il nous sera pos-
sible, il nous sera facile alors de reconstruire un nouveau temple
autour d’elles.
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Je veux signifier ici une double attitude intellectuelle: néga-
tive d'abord, positive ensuite. La négative consiste a se défier
extrémement de ce qui est nouveau, de toutes ces idées et ces
doctrines et ces systémes en vogue qui tournent autour de nous,
,,quaerentes quem devorent''. Il faut les examiner avec un esprit
hypercritique, et ne point se laisser piger par leur séduction appa-
rente. Un homme qui vécut, lui aussi, 2 une époque de troubles et
d’anarchie comme la ndétre, et dont le stoicisme souriant et |'esprit
critique ont été par ailleurs si mal compris, Montaigne note dans
ses Essais: ,,Je suis desgouté de la nouvelleté, quelque visage
qu'elle porte; et ay raison, car j'en ay eu des effects trés dom-
mageables. ... Ceux qui donnent le bransle 4 un Estat sont volon-
tiers les premiers absorbez en sa ruyne.”* Pour ma part, je me
demande souvent ce qu'il restera plus tard du marxisme — lequel
n'est déja plus neuf — comme de la psychoanalyse, de la théo-
‘sophie comme du surréalisme, de toutes ces théories de chaires
universitaires, de cénacles ou d’ateliers. Je me le demande, et me
réponds toujours, avec une absolue certitude, qu'il n'en restera
rien, ou presque rien; que tout cela n'est guére plus durable que
la paperasse imprimée ou tapée a la machine, et qu'envisagée plus
tard par l'histoire du point de vue pclitique, ou esthétique, ou
philosophique, ou littéraire, notre époque semblera barbare a c6té
du XVllesiécle, de la Renaissance, du Xlllesiécle, des grandes
époque de Rome et de la Grece.

C’'est pourquoi 'attitude positive que doit prendre tout bon
esprit, consistera précisément a s attacher aux idées et aux principes
qui se sont révélés, a travers | histoire, comme les poutres maitresses
de la civilisation. Dans le désordre des esprits et la confusion des
valeurs ot nous pataugeons depuis quelques années, ce qui me
semble précisément le plus nécessaire, c’est de rétablire le sens
exact des mots, et par conséquent des choses que les mots signi-
fient. Le sens, et par conséquent les limites. Qu'est-ce que la
liberté? qu'est-ce que le peuple? qu'est-ce que la civilisation?
autant de questions auxquelles sont incapables de répondre ceux-la
mémes qui les ont sans cesse dans la bouche, avec la prétention de
parler au nom des nations, des peuples, voire de 'humanité. La
phraséologie des parlaments, des réunions publiques et des jour-
naux, est a la fois effet et cause de 1'anarchie intellectuelle. Voila

22



pourquoi le monde contemporain a besoin, avant tout peut-étre,
d’un dictionnaire bien fait. Un disciple demandait & Confucius
quelle serait la premiére mesure qu’'il prendrait, s'il était élu empe-
reur de Chine. Le sage répondit: ,,Je commencerais par rétablir
le sens exact des mots."’

Quand on sait que toute civilisation est d'abord une con-
servation, ensuite une continuité, enfin seulement un pro-
grés, on prend en singuliére pitié ces esprits, en vérité barbares,
qui veulent tout détruire, afin de tout reconstruire d'aprés un
schéma concu dans leur cerveau, ou le cerveau d'un autre. De
telles aberrations ménent & des ruines. Jusqu'ou pourrions-nous
tomber, si n'importe qui, a n'importe quel instant, se croyait
capable de refaire I'Etat, I'esthétique, I'éducation, la morale?
Avec ce systéeme-la, 'homme retournerait a I'dge des cavernes a
toute la vitesse de ses trains rapides, de ses automobiles et de ses

aéroplanes.
% % %

Une sérieuse discipline s'impose donc a la jeunesse intellec-
tuelle, si elle veut se préparer & son role de reconstructrice, et dés
maintenant, étre un élément d’ordre dans la société. Et cette disci-
pline sera d'abord une discipline philosophique. Il ne
s agit plus de divaguer dans le vide, et de s’amuser avec ces for-
mules métaphysiques dont, par exemple, la langue allemande est
si riche. Il s'agit de retourner a la grande philosophie rationelle,
seule capable de discipliner les esprits, parce qu' on ne discipline
les esprits et parce qu'on ne reconstruit une société que sur des
certitudes, Elle sera ensuiteune discipline psychologique.
La plupart des erreurs politiques et sociales que nous avons com-
mises depuis le Xlllesiécle, ont leur origine dans une erreur de
psychologie, une fausse conception de 'homme dont on a exagéré
la bonté, l'intelligence, de 'homme qu'on a fini par considérer
comme une sorte d’esprit pur, et dont on a fait un étre abstrait,
détaché des contingences qui le limitent et I'enracinent. Il est
certain que '’homme, depuis deux siécles, s’est beaucoup trop adoré
soi-méme, qu'il a eu en sa et en ses lumiéres une confiance trop
illimitée: les faits sont venus démontrer & quelles catastrophes
conduit cette erreur, et combien est vraie cette parole de Pascal:
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,,Qui veut faire I'ange, fait la béte.” Elle sera encore une disci-
pline historique, puisque I'étude de I'histoire, c'est la forme
de l'expérience scientifique en matiére politique et sociale. Elle
seraenfinune discipline morale, car, avant de vouloir mettre
de 'ordre dans la société et de songer a reconstruire le monde,
I'homme doit commencer par rétablir en soi 'ordre et 1'autorité,
par se reconstruire intérieurement soi-méme.

Comme je m’'adresse ici a des étudiants suisses, j ajouterai
que, dans le domaine national, I'effort le plus nécessaire, est d'em-
pécher la rupture menacante de nos traditions, de renouer la vieille
Suisse a la nouvelle. Ce qui menace, en effet, notre pays, ce n'est
point tant des révolutions qu'une langueur générale, qu'une atonie,
qu'une médiocrité ou l'esprit de crapule pourrait bien s'infiltrer
peu a peu. Dans cet état dont un bolchévisme embourgeoisé serait
le dernier terme, tout ce qui fit la beauté, la grandeur et I'héroisme
de notre pays, tout ce qui lui confére son charme, sa douceur de
vivre, son originalité, risque de disparaitre. Alors la Suisse aurait
cessé d'exister comme nation, car elle aurait perdu son ame.

* EJ o

Il faut étre pessimiste dans la conception, afin de pouvoir
mieux étre optimiste dans l'action. Ceux qui interposent entre
I'opinion et la réalité des illusions et des mensonges, sont de
grands coupables. Mais ce n'est ni une illusion, ni un mensonge,
c'est une vérité active et tonique, d’'affirmer que la volonté humaine
est plus forte que les événements, lorsqu’elle est éclairée, guidée
par l'intelligence. Or la volonté humaine, c’est la volonté de la per-
sonne humaine, du vir que nous pouvons et devons étre, chacun
de nous. Qu’au lieu donc d’hésiter, de flotter, de se désinteresser,
chacun de nous se mette & I'oeuvre de reconstruction, a sa place,
et fasse sa besogne lui-méme dans la confusion des hommes! Et
nous aurons cette paix que saint Augustin a si magnifiquement
définie: la tranquillité de 1'ordre.

Berne, Paques 1926. G. de Reynold.
V.

Il y a deux dangers dont il faut se garder tout spécialement
quand on discute de problémes moraux. Le premier est de pren-
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dre des représentations verbales pour des réalités, le second est
de pousser des idées justes jusqu'au point ou elles deviennent

fausses.

Notre époque qui, en dépit des apparences, ne pratique guére
I'internationalisme de fait, abuse extrémement des mots nationa-
lisme et internationalisme. On dirait qu'il y a 14 une sorte de refou-
lement a la maniére de Freud. Il importe de mettre un peu d’ordre
dans toutes ces idées confuses.

On nous permettra tout d'abord de prendre la question sous
son aspect général. On me demande si les étudiants ont des de-
voirs vis a vis de leur pays. Je réponds que, pour moi, un étu-
diant est un citoyen. Chacun a le devoir de fournir a la place
ou il se trouve le plus grand effort possible en vue du bien de
la collectivité. Si ce citoyen est un étudiant, son effort ne sera
pas le méme que s'il est un ouvrier. Mais son devoir est analogue.
Il faut donc se demander si les citoyens quels qu'ils soient ont des
devoirs vis & vis de leur pays.

A cette fuestion, nous voudrions répondre par une autre
question. Les individus ont-ils des devoirs vis a vis de leur fa-
mille? Il n'y a pas beaucoup de gens qui le nient. Le dilettan-
tisme moral de notre époque ne s'est pas encore attaqué au pere
et & la mére. Mais s'il en est ainsi, si I'on admet qu’entre soi et
tout le monde, entre 'individu et I'"humanité il y a quelque chose,
si 'on admet que 'homme a des devoirs envers d’ autres hommes,
de quel droit afirme-t-on que ces devoirs s'arrétent au frére et
a la soeur, ou au cousin germain, ou a l'ami, ou a celui qui a les
mémes intéréts ou a celui qui parle la méme langue, ou a celui qui
a les mémes souvenirs historiques? La patrie, dans ce cas, reste a
définir, mais nous ne connaissons pas de critére qui permette d'en

nier |'existence.

On peut, croyons-nous, établir les devoirs de I'individu vis a
vis de son pays sur une autre base encore, celle-ci plus scientifique
et que la plupart des étudiants ne récuseront pas: la spécialisation.
L’esprit humain ne peut pas concevoir l'universel. Les gens qui
parlent le plus de '"humanité ne savent au fond pas bien ce que
c’'est. Lorsque le Christ a voulu enseigner aux hommes I'amour,

il ne leur a pas dit d’aimer tout le monde, ce qui aurait été une
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idée spéculative et métaphysique. Il leur a dit: ,,Aimez votre pro-
chain®, c’'est & dire les gens que vous connaissez.

Que penserait-on d'un étudiant qui refuserait de se spéciali-
ser dans le domaine scientifique et qui, pour prouver la largeur
de son coeur et de son esprit s entéterait & pratiquer toutes les
sciences a la fois? Or, la patrie, c'est dans le domaine de la vie
collective la spécialisation, nécessaire a tout individu. Lorsqu'on
est né en Suisse, on n'a pas pour mission de se préoccuper des
intéréts des pécheurs norvégiens. Si I'on est né a une place et non
a une autre, c’'est a ceite place Ia qu'il faut agir au mieux et la
facon la plus sfire de s’ intéresser a I'humanité est encore de se
préoccuper des intéréts de ceux qui sont a la méme place que vous.

Mais demande-t-on encore, quels sont les devoirs des étu-
diants a I'égard de leur patrie? Cette question est plus difficile et
I'on n'attend pas de nous une énumération. Certainement un étu-
diant a le devoir de travailler au bien de sa patrie. C'est I'aspect
que doit prendre a ses yeux le bien 'humanité.

Mais cette résponse ne résoud pas la question et la contro-
verse reparait aussitot sur le contenu du mot bien. Nous croyons
que si I'on tente de serrer d'un peu prés le sens des idées qui
s opposent, on trouvera toujours a leur base soit la notion de con-
currence, soit la notion de solidarité.

LLa concurrence est un idéal du passé. Ce fut I'idéal de nos
péres et ils eurent raison de 'avoir. Aussi longtemps que les biens
dont 'humanité pouvait disposer, apparaissaient comme limités,
aussi longtemps que le fait de posséder une chose signifiait qu'on
I'enlevait a quelqu'un d’autre, les rapports humains ne pouvaient
étre basés que sur la concurrence. On ne pouvait étre heureux
que du malheur des autres, ou du moins de leurs privations.

La grande révélation de notre siécle, c’est que les biens dont
I’humanité peut disposer ne sont pas limités, mais illimités. lls
sont illimités parce que 1'on posséde des moyens de les multiplier.
Quel est ce moyen? La collaboration. Tout le monde sait que
la Suisse posséde un grand nombre de machines, mais n’'a pas de
matiéres premieéres. Ces machines peuvent accroitre les matiéres
premiéres qu on leur fournit, elles ne peuvent pas les créer. La
collaboration assure donc la multiplication des biens que !'isole-
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ment empéche. Nous nous souvenons d’avoir vu un jour, dans un
journal d’enfants, une image caractéristique et que l'on devrait
afficher a des millions d’exemplaires dans tous les pays. Deux tas
de foin étaient placés a une certaine distance I'un de l'autre et
deux anes attachés I'un a l'autre. Aussi longtemps que les &nes
tiraient chacun de leur cété, il leur était impossible d’atteindre
aucun des deux tas. Mais aussitét qu'ils se mirent d'accord, ils
purent manger d abord un tas de foin et puis, ensuite, l'autre.
Cette image enfantine est un véritable symbole de I'humanité.

Parmi les ouvrages publiés récemment, nous recommandons
particuliérement la lecture du livre de M. DELAISI sur les ,,Con-
tradictions du monde moderne”. On y trouvera un exposé vrai-
ment admirable de 1'évolution des mythes collectifs et en parti-
culier de I'idée de patrie. On y verra comment, aujourd hui, I'idée
de la patrie traditionnelle de nos péres n’est plus exactement adaptée
a nos besoins, pourquoi elle ne I'est pas et comment peut se faire
I'adaptation nouvelle. La collaboration, la solidarité augmentent
les résultats de I'effort. Le seul moyen de développer le bonheur
des collectivités est donc, non pas de les opposer les unes aux
autres, mais de les rapprocher les unes des autres. C'est pourquoi
nous croyons a la vertu de I'action internationale. Mais, opposer
le nationalisme a l'internationalisme est une erreur grave de rai-
sonnement. L'internationalisme se justifie par le bien qu'il fait
aux patries et le nationalisme, s'il est synonyme de lutte, se détruit
lui-méme.

Au surplus, le nationalisme pur n’existe plus. Méme les gens
les plus en retard sur l'évolution des idées, qui croient encore a
I'utilité de la guerre, n'admettent pas qu'elle soit un but idéal et
I'objet principal du patriotisme. L'internationalisme pur n'existe
pas davantage. Il a pu étre préché a certains moments par des
gens mécontents de la politique de leur pays. Les Bolchévistes
ont été internationalistes lorsqu’ils étaient émigrés. Mais il a suffi
gu'ils s'emparent du pouvoir pour se transformer instantanément
en des nationalistes forcenés. A ce moment, ils ont compris que
le but d'un gouvernement n’est pas de faire le bonheur des autres
pays, qui ont d’autres gouvernements ayant la méme charge, mais
de faire le bonheur de son propre pays. Nous ne discutons pas
ici la facon dont ils ont compris ce bonheur et dont ils l'ont
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atteint. Mais que, de grice, on ne nous parle pas de l'internatio-
nalisme communiste, c’'est la plus grande légende des temps

modernes.
Mars 1926. - Willia_m Martin.

Ignavia est pacere....

Mes chers amis,

Vous insistez pour que je réponde a votre enquéte. Je le
fais, pour vous prouver ma sympathie, — bien que je sois pressé
par mes tiches. Vous excuserez la hite des réflexions que je jette
en courant. Vous excuserez aussi la verdeur de certaines de mes
expressions. Je suis homme et je parle a des hommes. Parlons
franc, et ne machons pas les mots!

Vous m'avez demandé quels sont les devoirs des jeunes
hommes de Suisse envers leur nation et envers |'’humanité. —
Commencons par le commencement! Permettez-moi de parler
d'abord des premiers devoirs de tous: les devoirs envers
soi-mémel

Il semble qu'une fausse pudeur empéche de les envisager
d’abord. Cependant, tout le reste en dépend. Car si le moi est
vicié ou appauvri, a sa source, tout ce qu'il baigne, tout ce qu'il
touche, tous ses actes seront marqués de ce vice originaire, ou de
cette débilité.

Quels sont donc les devoirs des jeunes hom-
mes envers eux-mémes ?

Ils sont simples, ils soint clairs. Vos camarades, qui a regret
ne sintéressent a rien tant qu'au sport, n'ont qu'a s'inspirer des
deux vertus impératives, qui sont I'’honneur du sport. L’une est
le courage; et l'autre est la loyauté. Il s'agit d’étre digne
de son équipe, et digne du rdle qui vous y est assigné. Si vous
manquez a I'une ou a l'autre, par faiblesse de coeur ou par incapa-
cité, vous encourez le dédain, si ce n'est le mépris.

C’est juste.

Eh bien, ces deux devoirs cardinaux, ils sont a la base de
toute activité humaine. Selon la forme de cette activité, — (c’est
a dire, selon la tiche de vie qui est assignée a chaque homme, et
a chaque age) — ces deux devoirs prennent des formes diverses,
sans que leur essence en soit altérée.
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Jeunes hommes des Universités, vous avez une tiche assignée,
qui comporte une activité propre et privilégiée. Elle est, pendant
vos années d'Ecoles, d'exercer et d’armer votre esprit, pour le
reste de la vie. Manquer a cette tiche serait une sottise, puisque
le reste de votre vie en souffrirait. Ce serait aussi un lache abus
de vos priviléeges. Jeunes bourgeois, qui avez les moyens et les
loisirs de vous instruire, si vous n'en profitez point, laissez votre
place a d’autres plus dignes de la remplirl Ce serait un temps
et un argent volés & des fils d’ouvriers et de paysans pauvres, qui
sauraient mieux les employer.

Il y a une trentaine d’années, me promenant dans les rues
de Ziirich, avec Gabriele d’Annunzio, nous entrimes chez un
antiquaire, et, sur un vieux manuscrit, nous déchifframes cette de-
vise en latin:

Ignavia est pacere, dum possis surgere.

(Je la traduis librement: ,,C’est lacheté de rester vautré, tant
que tu peux te lever et marcher™.)

Jeunes hommes de la génération des sports, vous devez étre
les premiers a revendiquer la méale énergie de ces mots. C'est la
devise de tout homme, qui n’est pas un vil couillon.

Chassez donc de vos rangs les ,,pacentes’, les ,,igna-
vos'’, les porcs a I'engrais, — et voyez avec moi quel champs est
ouvert a votre activité, et, dans les limites fixées, quelles sont les
regles du jeu!

Le sport, ici, est 'esprit. — Rappelez-vous les deux vertues
cardinales: Courage, Loyauté!

% % L d

[Le Courage, pour l'esprit, c'est de 1'assouplir dprement,
par un rude exercice, afin d’'étre digne de 1'équipe, et de placer
la balle — c’est a dire de comprendre — de comprendre le plus
clairement et le plus exactement le monde et les forces qui le
peuplent: les idées et les faits, les expériences du passé, les expé-
riences du présent, la science vivante. Le Courage, pour I'esprit,
c'est de ne pas reculer devant la peine de I'esprit.

La Loyauté, pour I'esprit, c'est de ne pas reculer devant
la vérité, de la vouloir, de la chercher a tout prix, de mépriser les
demisolutions commodes et complaisantes, le mensonge avilissant.
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Oser vouloir connaitre, comprendre, juger et décider par soi-
méme. Oser penser par soi-méme. Oser étre un homme.

Ftudiants de la Suisse, vous serez jetés demain dans le tor-
rent formidable de I'action, qui emporte les peuples de 1'Europe.
Serez-vous préts? Il vous faut étre équipés, des pieds a la téte.
Les muscles ne suffisent point, sur le ring des peuples d’aujourd’hui.
Toutes les ressources de I'esprit et des sens ne sont pas de trop
pour affronter la mélée, oli se joue votre sort, celui des vbtres
et de votre postérité. Il vous faut non seulement étre armés des
résultats de la science, mais posséder une intelligence ferme et
lucide qui sache voir et choisir dans le chaos des événements.
Comptez-vous vous en remettre paresseusement au hasard et au
gré du petit nombre d’hommes, & qui vous abandonnez le mono-
pole des affaires publiques? Ainsi ont fait, en tous les pays, vos
ainés. Le résultat, vous le voyez: — le honteux gachis de I'Eu-
rope, la ruine de la fortune publique dans presque tous les Etats,
vaincus ou vainqueurs (faux vainqueurs, tous vaincus), la déca-
dence du prestige Européen, le poids d'une dette énorme écrasant
I'avenir, un inextricable noeud de discordes et de guerres dans
I'oeuf, qui achéveront & terme bref la destruction de 1'Occident. ..
Est-ce le moment de faire les ,,jemenfichistes’’, ou les dilettants?

Je ne sais pas s'il est exact, comme on a voulu me le faire
croire, que la jeunesse suisse se montre indifférent aux intéréts
publics. Je ne veux pas le croire. Mais s’il en était ainsi, je dois
vous avertir que vous feriez exception, aujourd hui en Europe, et
qu'il n'y aurait pas lieu de vous en glorifier. La jeunesse fran-
caise, la jeunesse allemande, la jeunesse italienne, que je connais
bien, (sans parler des autres) ne sont rien moins qu'indifférentes.
Elles se passionnent ardemment pour des causes sociales, natio-
nales, ou religieuses. Le dilettantisme, 'indifférence n'est plus a
la mode. Et si vous en étes encore la, vous étes en retard, d’une
dizaine d’années.

Ne vous imaginez pas que vous pouvez vous permettre ce
luxe, parce que la Suisse jouit d'une situation privilégiée! Cette
situation privilégiée ne durera pas toujours — ne durera pas long-
temps. Il est absolument certain que le retour d'un conflit pareil
a celui de 1914 entrainerait, cette fois, la Suisse—,,nolentem,
volentem' — dans I'ouragan. La neutralité a vécu.
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Et moi, qui ai faussement été traité de neutre, parce que je
me suis placé ,,au-dessus de la mélée’ des nations, — qui
ne voit que j'ai plus combattu que quiconque, et que je n'ai fait
que préférer a une mélée une autre plus vaste et (2 mon sens)
plus féconde!

Que vous le vouliez ou non, vous serez donc arrachés a votre
quiétude par le torrent débordé. C'est a vous de voir s'il vous
plait d'y jouer le réle passif de soliveaux, que le courant entraine,
— ou de barques solides et bien gouvernées, qui vont contre vents
et marées. Vous qui prétendez aimer l'action vigoureuse, votre
choix ne devrait pas étre douteux.

Bandez donc tous les ressorts de votre énergie: corps et
esprit! Et, profitant des loisirs qui vous sont faits pendant ces
années d’études et de paix, groupez-vous pour discuter ensemble
dans quel sens votre action doit étre dirigée.

% % %

De vos décisions, je n'ai pas a préjuger. Il faut qu'elles
soient l'expression libre et vraie de votre nature propre et de
vos réflexions. Peu m’'importe qu’elles soient conformes ou oppo-
sées a mes pensées a moi! Je ne vous apporte pas de réponse
toute faite aux questions qui se posent aujourd hui. Cette réponse,
c'est vous, et vous seuls, qui devez vous la donner. Mais je dois
vous mettre en face des grandes questions posées.

La plus impérieuse, celle que chaque peuple du monde trouve
aujourd’hui sur son chemin, comme une question du Sphinx, qu'il
faut absolument résoudre, (ou il faut succomber), — c’est celle
de I'équilibre & établir entre les forces de tradition et les forces de
renouvellement, — entre la nation et la supra-nation. Entendez-
moi bien! Il ne s’agit plus maintenant d'une dispute de rhétorique
entre deux idéaux intellectuels. Ce sont des idées-forces, des
idées-intéréts, qui se heurtent rudement, et qui, si elles ne réussis-
sent a s harmoniser au plus tét, se détruiront mutuellement, et
nous tous avec elles.

De méme que l'individu le plus indépendant ne peut s'isoler,
dans l'action, du groupe auquel il est, du fait non de son choix
mais de sa naissance, bon gré, mal gré, agrégé, — les nations
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d’aujourd’hui, mémes les plus orgueilleuses, les plus siires de leur
force, sont interdépendantes, matériellement et moralement; nulle
économie nationale n'est viable, scindée de 1'ensemble de 'orga-
nisme, qui n est plus aujourd’hui seulement Européen, mais mon-
dial. Ce sont ces rapports d'interdépendance qu'il vous faut étu-
dier. Il y a 1a un équilibre nouveau qui s'essaie; il ne s établira
point, sans une quantité d'expériences, dont quelques unes seront
probablement catastrophales. (De méme qu'aux temps de l'ars
nova, de l'architecture gothique, plus d'une vofite s'écroula, avant
gu'on arrivat a la juste balance des poussées opposées). Mais
puisque la vie du monde, au point de I'évolution ou elle est arri-
vée, ne peut plus se passer de cet équilibre, nous devons tous
appliquer a sa recherche le meilleur de notre énergie.

Vous, Suisses, vous avez, dans cette recherche, une situation
propre et favorisée. Votre organisme politique est déja un premier
essai, précoce et hardi, de cet équilibre social. Vous étes une
nation faite des sacrifices mutuels et de '’harmonie consentie de
plusieurs nations. Vous devriez donc avoir, vis-a-vis du grand
probléme d'aujourd’hui, un réle de premier plan, — celui d’avant-
coureurs et de guides exercés.

Il est fort regrettable qu’il n'en soit pas ainsi. Vous assistez
a cette prodigieuse expérience, sans y prendre part vous-mémes,
activement. C’est chez vous que fait ses premiers pas la Société
des Nations: — cette organisation officielle, que je suis loin de
surestimer, car elle représente les intéréts des gouvernements,
(non pas méme de tous, mais de quelques puissantes constellations
politiques), nullement ceux des peuples, parce que les peuples,
comme vous, passifs, abdiquent aux mains de leurs hommes d’af-
faires. — Mais enfin, si imparfaite qu’elle soit, et si entachée de
compromis d'affaires et de combinazioni, cette Société des
Nations est un essai mémorable de ces formes nouvelles, qui s'im-
posent a tous les Etats, méme a ceux qui y sont, secrétement,
hostiles. (Il en est, dans le Conseil méme de la Société des Na-
tions). — La Suisse a le grand honneur d’avoir été choisie pour
siege de cette expérience. Mais n'en est-elle pas seulement le
Palace-Ho6tel? Et s’il en est ainsi, n’est-ce pas votre faute, jeunes
hommes qui vous en désintéressez? Tandis que vous jouez sur le
stade, vous ne voyez pas que le monde entier est un immense
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stade, et que, si vous n'y avisez point, vous serez, dans le match,
non les joueurs, mais la balle!

Je m’en tiens a ces avertissements, pour aujourd’hui. Accep-
tez-les, comme je vous les offre, — fraternellement! S'ils ne sont
pas ,,confortables’’, tant mieux! Je suis un semeur d'inquiétude.
L’inquiétude, éveilleuse d’'énergie. L'inquiétude, qui tue le lache
sommeil vautré......

Romain Rolland.
VIL

Die Fragestellung scheint mir im Prinzip verkehrt, weil sie
von der Auffassung ausgeht, national und international seien zwei
auf gleicher Linie stehende Begriffe, die wesentliche Gegensatze
darstellten. Der Begriff national ist aber, meiner Ansicht nach,
dem Begriff international untergeordnet. Es sind Einheiten ver-
schieden hoher Ordnung fiir den Grundbegriff der Gemeinschaft
im Gegensatz zum Finzelnen. Das Ziel, der Sinn der hinter dieser
Fragestellung liegen sollte, der kann nur unter dem weiteren Ge-
sichtswinkel der menschlichen Gemeinschaft, der Gesamtheit im
Gegensatz zum Einzelmenschen erfasst werden. Fiir den prakti-
schen Weg zu diesem Ziel zu finden, die Ausfithrung der Pflichten
gegeniiber der Gemeinschaft, da miissen wir dann von den ver-
schiedenen Einheiten, den verschiedenen Formen der Gemein-
schaft ausgehen, und zwar von der kleinsten bis zur grossten, also
nicht nur von der Nation aus, sondern auch von niederern Einhei-
ten, z. B. der Familie. Aber das Ziel, das liegt nicht in einer dieser
niederern oder hdheren Einheiten, sondern nur in dem allen ge-
meinsamen Merkmal der Allgemeinheit als Gegensatz zum Ein-
zelnen. Und an diesen Grundbegriff, als treibende Kraft, mochte
ich mich halten, um zu zeigen, wie er sich in den einzelnen For-
men der Gemeinschaft, in diesem Fall speziell der Nation, auszu-
wirken hat.

Die Studierenden sind in mancher Beziehung die Privilegier-
ten der menschlichen Gemeinschaft. Sie konnen einen viel grds-
seren Teil ihres Lebens den geistigen Interessen, der eigenen Aus-
bildung widmen. Umsomehr kann aber die Allgemeinheit Forde-
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rungen an sie stellen, Forderungen, die sich aus ihrer Arbeit und
ihrer spateren Stellung ergeben. Sie erhalten eine griindlichere
intellektuelle Ausbildung, die sie zu grosserem Verstandnis der
geistigen Werte fithren sollte. Daher darf auch von ithnen verlangt
werden, dass sie jetzt und im spatern Leben diese Werte beson-
ders hoch halten und ihnen auf allen Gebieten zum Durchbruch
zu verhelfen suchen, d.h. sich zu geistigen Fiihrern heranbilden.
Unter geistigen Werten verstehe ich natiirlich nicht intellectuali-
stische Spielerei, iiberasthetisches, raffiniert-spitzfindiges Wesen,
sondern ethische und sittliche Hohe, die erreicht wird durch inten-
sives Studium der grossen Linien des Geschehens, von Entwick-
lung und Untergang in der Natur und in der menschlichen Ge-
dankenwelt. Wenn der Student sich zu dem entwickeln will, was
sein Volk spater von ihm verlangt, zum Fiihrertum, zum gross-
ziigigen Menschen, der sich iiber alle Kleinlichkeiten hinwegsetzen
kann, dann muss er eben durch dieses Studium auch zur richtigen
Einstellung kommen, d.h. zu einem unerschiitterlichen Glauben
an sein Ziel, zu einer tiefen Uberzeugung von der Kraft des Gu-
ten. Aber dazu braucht es einen starken, tief wurzelnden ldealis-
mus, eine positive Welt- und Lebens-Bejahung. Wie mancher
junge Mensch ist innerlich schon ein Greis. Wenn er das Wort
Idealismus hort, fahrt ein spottisch-skeptisches Lacheln um seinen
Mund: ,,Es ist veraltet Idealist zu sein. Man hért so manches von
der allgemeinen Schlechtigkeit der Menschen und dass doch letzten
Endes alles nichts niitzt."" Gewiss, es ist viel leichter und beque-
mer, einigen idlteren Leuten, die schlechte Erfahrungen gemacht
haben, nachzureden, als selbst Hand anzulegen, seine eigene Kraft
zu erproben. Aber was soll denn das einmal fiir Manner und
Frauen geben, wenn die in ihrer Jugend schon so die lLebens-
miiden spielen? Gewiss keine geistigen Fiihrer ithres Volkes!

Die praktischen Folgen der Pflicht zur Fiihrerausbildung sehe
ich in Folgendem: In erster Linie muss der Student an seiner all-
gemeinen Weiterbildung arbeiten. Er soll sich nicht von allem,
was ausserhalb von seinem Studienfach liegt, absondern, vielmehr
auch Interesse aufbringen fiir andere Gebiete, besonders fiir das
praktische Leben. Dazu kime zum kleineren Teil auch der Besuch
von sogenannten ,,Freificherkollegs® iiber aktuelle Fragen.

Wenn der Student zum Fiihrer werden will, muss er auch
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unbedingt mehr Interesse zeigen fiir die grossen geistigen Stro-
mungen der Gegenwart, wie sie sich z. B. in der Politik zeigen.
Die politische Ausbildung braucht gar nicht unbedingt Kleinarbeit
in einer politischen Partei zu sein. Es handelt sich in erster Linie
darum, die verschiedenen politischen Stromungen griindlich ken-
nen zu lernen. Zeitungen miissen gelesen werden und zwar Zei-
tungen verschiedener Richtungen, denn die Beurteilung irgend-
welcher politischer Dinge, ohne einander ganz entgegengesetzte
Meinungen dariiber gelesen zu haben, ist des kritischen Sinnes
eines Studenten oder einer Studentin entschieden unwiirdig. Und
in Bezug auf Politik sollte der angehende Wissenschafter nie ver-
gessen, dass es letzten Endes das Volk ist, das die finanzielle Er-
haltung der Wissenschaft erméglicht. Dieses Volk hat darum aber
auch ganz entschieden das Recht, zu verlangen, dass die, fiir die
es Opfer bringt, nicht zu seinen Gegnern werden, zu reaktiondren
Bekampfern seiner Rechte, nicht nur seiner politischen, sondern
ebensosehr seiner wirtschaftlichen Rechte. Dass diese nicht nur
fiir den eigenen Gelderwerb Interesse haben, sondern auch datfiir,
dass die vom Schicksal am wenigsten Begiinstigten ein menschen-
wiirdiges Dasein fiihren konnen. Dass nicht der Student, der im
Durchschnitt ein sorgloses Leben fiihrt, sich dazu hergibt, eine
Weltordnung zu stiirzen, die als natiirliche Folge dazu fiihrt, dass
das Leben Tausender in Not und Sorge erstickt wird.

Eine andere geistige Strémung geht durch unsere Zeit: vor
1914 wiirde wohl der eine oder andere noch eine Lobhymne auf
Schlachten und irgendwelche erhebenden Gefiihle kriegerischer
Begeisterung angestimmt haben. Jetzt haben wir aber alle mehr
oder weniger von den Folgen des Krieges gesehen. Es wird sich
kaum jemand von uns fiir die Wiinschbarkeit weiterer Kriege aus-
sprechen. Und trotzdem, wie wenig Interesse hat der Studierende
meist fiir alles, was zur Verhiitung neuer Kriege getan wird. Wer
geistiger Fiihrer sein will, muss an die Macht geistiger Krifte, an
den Sieg geistiger Waffen glauben. Und gerade hier sollten Stu-
dent und fertiger Akademiker sich an ihre Bestimmung erinnern.
Keine verriicktere Sache fiir einen denkenden Menschen als die
brutale Gewalt, wie sie besonders im Krieg und dem dazu erzie-
henden Militdr zu Tage tritt. Da wire es Sache des Studenten,
mit allen Mitteln gegen Krieg und Militir anzukdmpfen, im Zu-
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sammenschluss mit allen, die zu dieser Einsicht gekommen sind,
das Prinzip der Brutalitét mit geisticen Waffen niederzuringen.

Eine weniger geistige Stréomung, der Sport, spielt im Leben
der Gemeinschaft nachgerade eine so grosse Rolle, dass auch da
der Studierende Pflichten der Allgemeinheit gegeniiber hat. Ob
der Sport richtig oder falsch betrieben oder gewertet wird, ist fir
ein ganzes Volk von grosser Bedeutung. Falsch verstandener
Sport fithrt zu Brutalitat und Roheit, verdirbt Gesundheit und
Gemeinschaft. Richtig verstandener Sport ist eine der schonsten
Formen der Erholung, ein niitzliches Gegengewicht zur Kopf-
arbeit, eine notwendige Pflege des Korpers und einer der besten
Wege zu schoner Freundschaft und Kameradschaft. Hier hat der
Student der Allgemeinheit gegeniiber die Pflicht, sich selbst ge-
sundheitlich zu fordern, vom rassenbiologischen Standpunkt aus.
Dann aber hat er auch die Pflicht, der richtigen Auffassung des
Sportes zum Durchbruch zu verhelfen, sich zum Fiihrer zu ein-
facher und gesunder Lebensart zu bilden. Nicht die Meister-
schaften sind die Hauptsache, sondern das ,,fair play’’, die kraf-
tice Bewegung im Freien, die Freude an der Natur.

Vielleicht wendet jemand ein, dass, wenn die Studierenden
alle sich zu Fiithrern ausbilden wollten, ein grosser Fiihreriiberfluss
entstehen wiirde. Da sind wir noch weit davon entfernt, denn zu
Fihrern, die grosse Bewegungen auslésen und wirklich imposante
Massen mitreissen, eignen sich nur sehr wenig Menschen. Das
Fithrertum aber, das iiberall fehlt, besteht darin, dass man in
seiner Umgebung zur treibenden Kraft, zu einem Zentrum wird,
das Geist und Tat verbindet und so iiberall den geistigen Werten
zum Siege verhilft.

In jeder einzelnen Form der Gemeinschaft, so auch in seiner
Nation, seinem Vaterland, hat der Student die Pflicht, die ihm
ermoglichte griindlichere geistige Ausbildung dazu zu verwenden,
dass in der ganzen menschlichen Gemeinschaft die geistigen Mit-

tel, die seelischen Krifte zum ausschlaggebenden Moment werden.

Marthe Schwarzenbach, phil. II
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VIIL

,,Hat ein Student nationale Pflichten? Ist er als Jiinger der
Wissenschaft nicht iiber alles Nationale erhaben, dient er nicht
einer Sache, die iiber die Grenzen der Nationen weit hinaus reicht,
der Wissenschaft, die eine internationale Geltung hat, und die
ganze Welt umspannt chne Riicksicht auf die einzelnen Nationen?
Soll da der Wissenschafter noch Pflichten gegeniiber der Nation
haben, er, der doch einer Sache dient, die der ganzen Menschheit
zugute kommen soll. Werden seine Pflichten im Suchen und For-
dern der Wissenschaft nicht erschépft und besteht seine Pflicht
nicht gerade darin, durch das Fordern der Wissenschaft der gan-
zen Menschheit geistige Giiter zu vermitteln und ihr zu zeigen,
dass alle das gleiche Ziel verfolgen, dass es nicht Interessen der
Nationen und nicht Pflichten gegeniiber den Nationen, sondern
nur Interessen der Allgemeinheit und Pflichten gegeniiber der
Menschheit gebe?*’

So frug mich ein ,,Idealist’, und als ich ihn darauf wieder
frug, ob er Privatgelehrter geben wolle, gab er mir zur Antwort
,,Nein, Advokat, denn beim andern ist nichts zu verdienen.”" Und
aus den Wolken seines Idealismus fiel er herunter und entpuppte
sich als banaler Realist. Und so sind wir alle, oder studieren wir
einzig aus dem Grunde, der Wissenschaft zu dienen, oder nicht
vielmehr deshalb, um mit unseren Kenntnissen einen Beruf zu
ergreifen, der unseren Neigungen entspricht und uns ein sicheres
Einkommen bringt? Ich gebe zu, dass dies banaler tont als die
Worte unsres ,,Idealisten’’, aber wenn wir offen sein wollen, so
miissen wir doch zugeben, dass es so ist, denn wir sind Realisten
und Egoisten wie die andern Menschen auch, und wenn auch bis-
weilen einer als Idealist auftritt, so ist es doch meist nur eine
Schale, die einen recht realen Kern verdeckt, man redet vom all-
gemeinen Frieden auf Erden und studiert Jurisprudenz, um sich
als Advokat vom Streite der andern seinen Lebensunterhalt zu
verdienen.

Gestehen wir es aber ein, dass wir Realisten und Egoisten
sind, wenn es dem einen oder andern vielleicht auch schwer fallt,
so missen wir auch mit den Realititen des Lebens rechnen und
nicht Phrasen iiber Weltverbesserung und Weltideale machen, die
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zwar schon klingen, aber an den Realitaten des Lebens scheitern,
wie die allgemeine Volkerverschnung an dem stiandigen Sitz im
Volkerbundsrat gescheitert ist.

Wir sind nun einmal Egoisten und verfolgen alle unsere eige-
nen Ziele, aber der Egoismus hat seine natiirlichen Grenzen, wie
die Freiheit, denn wenn jeder nur seine Ziele verfolgen und seine
Freiheit restlos ausiiben wollte, so wiirde jeder dem andern die
Freiheit rauben und keiner ware wirklich frei, jeder wiirde in der
Erreichung seiner Ziele durch den andern verhindert und deshalb
bedarf es im Interesse jedes Einzelnen eines Zusammenschlusses
und einer Vereinbarung, die jeden in der Ausiibung seiner Ziele
schiitzt, soweit sie nicht diejenigen der Allgemeinheit vereiteln.
So kommen wir notwendiger Weise zur Anerkennung des Staates
und unser eigener Egoismus fithrt uns dazu, den Staat und alles
Staatserhaltende zu unterstiitzen.

Dies gab mir schliesslich auch mein Idealist zu, weniger weil
er von seinem Egoismus, als von demjenigen der andern iiber-
zeugt war. ,,Aber’’, meinte er, ,,weshalb muss diese Ordnung von
einem Staate ausgehen, der sich als Nation bewusst in den Gegen-
satz zu andern Staaten setzt, warum kann die Menschheit nicht
von einer Weltordnung geleitet werden und ein Uberstaat die Ein-
zelinteressen der Privaten wahren, ohne dass es des Zwischen-
gliedes der Nation bedarf. Weshalb miissen wir, um die Ordnung
aufrecht zu erhalten, einzelne Staaten bilden, die sich gegenseitig
wieder bekampfen, so dass die Vorteile der innern Ordnung durch
die Nachteile, die die dussern Streitigkeiten mit sich bringen, total
aufgehoben werden? Ist es nicht das erstrebenswertere Ziel, einen
Einheitsstaat zu bilden, der die Unterschiede der Nationen auf-
hebt? Miissen wir deshalb nicht danach streben, dieses Ideal zu
erreichen und alles, was die einzelnen Staaten erhalt, beseitigen,
um diesen Einheitsstaat aller Volker zu verwirklichen, kommen
wir so nicht dazu, die nationalen Pflichten zu verneinen, um das
hohere Ziel zu erreichen?

Ich muss diesen Idealismus bewundern, denn er ist schon,
aber leider weltfremd, denn er verkennt eines unserer besten
Giiter, den Individualismus. Denn so wie jeder Mensch seine per-
sonlichen Fahigkeiten und Eigenschaften hat, die ihn zu seiner
Personlichkeit stempeln, so hat jede Nation ihre ganz bestimm-

38



ten Vorziige und Eigenschaften, ihre Individualitat. Es ist etwas
ganz Natiirliches und Selbstverstiandliches, dass sich die Menschen
gleicher Rasse und Gesinnung zu Nationen zusammenschliessen.
Deren Vernichtung durch einen Einheitsstaat miisste die glei-
chen Folgen zeitigen wie der Kommunismus, denn wie dieser
durch das Prinzip des Giiterausgleiches die Personlichkeiten
vernichtet, Menschen schafft, deren Initiative und Tatkraft
deshalb fehlt, weil sie die Friichte ihrer Arbeit nicht geniessen
kdnnen, so wiirde ein Uberstaat, der die Nationen vernichtet, eine
Verflachung und Schwichung aller Volker zur Folge haben. So
wie die Privaten, so sollen sich auch die Nationen auswirken kon-
nen, die Initiative und der Tatendrang der Privaten und der Na-
tionen sollen nicht gehemmt werden und es ist im Interesse der
Welt, dass durch die Konkurrenz von Privaten oder Nationen
diese gegenseitig angespornt werden und sich zu iiberbieten
suchen. Das muss aber nicht notwendiger Weise zum Kriege
fihren, sowenig die Konkurrenz zweier Kaufleute zum Duell
fihren muss, und so wie dieses durch Gesetz eingedimmt wer-
den kann, wird auch der Krieg eingedammt werden konnen; ob
er ganz abgeschafft werden kann, dariiber kann nur die Ge-
schichte entscheiden. Aber eines ist klar, der Krieg kann nicht
durch die Vernichtung der Nationen abgeschafft werden, sowenig
wie der Wirtschaftskampf durch den Kommunismus beseitigt
wird, weil solche Eingriffe den natiirlichen Gang der Dinge zu
hemmen versuchen und deshalb auf die Dauer nicht bestehen
konnen.

Dies sollten wir Studenten einsehen, wir sollten die Notwen-
digkeit unserer Staaten erkennen, denn wir, die wir uns einbilden,
spater die Fiihrer eines Volkes zu sein, sollten mit beiden Fiissen
auf dem Boden der Wirklichkeit stehen und mit offenen Augen
die Realitaten des Lebens wiirdigen und nicht glauben, dass es
unser Privileg sei, die Augen zu schliessen und von einem Zu-
kunftsideal zu triumen, um sich so den Pflichten der Gegenwart
zu entziehen.

Deshalb glaube ich, dass der Student nationale Pflichten hat,
ja dass er sogar in erhohtem Masse nationale Pflichten hat, als
andere, weil er im Stande ist, die Notwendigkeit eines Staates
zu erkennen, er sollte daher dannach trachten, dem Staate niitz-
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lich zu sein, er sollte sich nicht begniigen, die allgemeinen staats-
biirgerlichen Pflichten zu erfiillen, sondern sollte ein Wirkungs-
feld suchen, wo er kraft seiner hoheren Bildung berufen ist, mehr
zu leisten als andere und als Fiihrer aufzutreten.

Doch wenn wir uns nach einem solchen Wirkungsfeld um-
sehen, kommen wir etwas in Verlegenheit, denn niemand wird
es einem Studenten etwa zumuten wollen, dass er als Volksredner
auftritt und sich aktiv an Wahlpropaganden beteiligt oder sich
womoglich gar in eine Behorde wiahlen lasst. Solche Pflichten
wird man dem Studenten nicht auferlegen konnen. Aber wo
bietet sich denn sonst eine Gelegenheit, den Staat und seine staats-
erhaltenden Institutionen zu unterstiitzen? Ich kenne nur ein Wir-
kungsfeld, wo der Student hohere Pflichten auf sich nehmen kann,
wo er mehr leisten kann als der Durchschnittsmensch, wo er po-
sitiv wirken und sich zum Fiihrer aufschwingen kann, das ist unser
Heer.

Wie ich dieses Wort niederschreibe, hore ich auch schon die
Stimme unseres Idealisten sich erheben: Wie kann ein verniinftig
denkender Mensch heute nach all den Schrecken des Krieges
tiberhaupt noch ein Wort zu Gunsten des Heeres sprechen, wo
es doch gerade die grossen Heere der Machte waren, die uns in
den Krieg gestiirzt haben, wie kann man heute noch vom Heere
sprechen, wo doch der Volkerbund, Locarno, unsre Schiedsver-
trage existieren. Heute gibt es nur eines, die Abschaffung der
Heere, auf dass kein Staat mehr in die Versuchung kommt, seine
Starke zu erproben, und gerade die Akademiker miissen es sein,
die diese Botschaft der Welt verkiinden, denn sie sind im Stande,
die Folgen von machtigen Riistungen zu erkennen, Macht ist bose,
und wehe dem Akademiker, der selbst positiv dazu beitragt, die
militarische Macht zu verstarkenl

Gewiss hat es viel Wahres in diesen Worten, und ein ver-
niinftic denkender Mensch wird heute nicht mehr ein Wort zu-
cgunsten eines Krieges sprechen kdnnen, aber hier wird auch gar
nicht vom Kriege gesprochen, sondern nur von unserem Heer,
und dass dieses nicht den Krieg will, sondern nur diesen von
unsern Grenzen abhalten, sollte doch nachgerade jeder wissen.
Wenn ich auch selbst keinen Einbruchsdiebstahl begehen wiirde,
so werde ich mich doch vor einem solchen schiitzen, indem ich
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mein Haus verschliesse, denn aus meiner friedlichen Gesinnung
kann ich noch nicht auf die friedlichen Gesinnungen der andern
schliessen. Und so wie ich mich mit dem Tiirschloss vor dem
Einbrecher schiitze, so schiitzt unsere Armee uns vor einem Krieg;
wer glaubt, dass wir den Krieg dadurch aus der Welt schaffen
konnen, dass wir, um ein gutes Beispiel zu geben, unsere Armee
abschaffen, der gleicht dem Optimisten, der, um den Einbruch zu
verunmoglichen, seine Haustiire offen lasst, obwohl er im Zen-
trum der Stadt wohnt. Zwar verunmoglicht er dadurch einen Ein-
bruch, wird aber umso sicherer ein Opfer des Diebstahls, und so
kann es auch einem Staate gehen. Wer glaubt, dass die inter-
nationalen Vertrage geniigen, um Anektionen auszuschliessen,
wird die gleichen Erfahrungen machen wie der, der im Vertrauen
auf das Strafrecht sein Eigentum nicht sichert. Das Recht schiitzt
zwar die Interessen des bestohlenen Optimisten, aber sicherer
geht er, wenn er die Tiire verschliesst. — Gewiss miissen wir Mit-
tel und Wege finden, um den Krieg aus der Welt zu schaffen, wer
aber glaubt, dass dies durch die Abschaffung der Heere erreicht
wird, zeigt, dass er noch immer in den Wolken des lIdealismus
schwebt, statt zu den Realititen des L.ebens Stellung zu nehmen.
Ein jeder Staat wiinscht seine Sicherheit wie jeder Private, und
so wenig wie der Private auf sein Tiirschloss verzichtet, wird ein
Staat auf seine Armee verzichten wollen. Die ,,Abriistung’® wird
deshalb nicht durch eine Abschaffung der Armeen erreicht wer-
cden konnen, sondern in einer anderen Verwendung der Heere.
Venn einmal alle Staaten auf unserem Standpunkte stehen und
ithre Armeen nur zur nationalen Verteidigung bestimmt haben,
dann ist in der Welt abgeriistet, deshalb haben wir bereits abge-
riistet und sind bereits mit dem guten Beispiel vorangegangen,
und dass unsere Armee keine Berechtigung habe, kann deshalb
heute nur von Leuten behauptet werden, die unfihig sind, mit
Realitdten zu rechnen, oder aber die unter dem Schein des Idea-
lismus recht reale Hintergedanken zu verbergen suchen.

Ich bin vielleicht etwas abgekommen, aber es schien mir
notwendig, dass heute, wo die Gegner unseres Staates das !deal
der Abriistung vorschiitzen, um den Staat seiner Kraft zu berau-
ben, auf die Pflicht des schweizerischen Studenten, der auf dem
Boden des Staates steht, hinzuweisen, gegen solche Machenschaf-
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ten Stellung zu nehmen, und nicht aus einem vermeintlichen Idea-
lismus heraus zur Schwachung unseres Staates beizutragen, um so
[_euten, die weit weniger ideale Ziele verfolgen, ithre Arbeit zu
erleichtern.

Ich halte es deshalb als die nationale Pflicht des schweizeri-
schen Studenten, unseren Staat dadurch vor Aussern und innern
Gefahren zu schiitzen, dass wir uns unserer Heerkraft zur Ver-
figung stellen, und nicht nur das unumgangliche Obligatorium
absolvieren, sondern das Opfer an Zeit bringen, um einen unserer
civilen Stellung entsprechenden Grad zu bekleiden, so dass der
Akademiker im Heer wie im Beruf als der wahre Fiihrer unseres
Volkes auftreten kann, der es in Friedenszeiten zur Arbeit, in
Kriegszeiten aber an die Grenze fithrt, um es so vor Armut und

Max Ikle, iur.

Kriegsnot zu bewahren.

KLEINE BEITRAGE.

Ein Jubilaum.

Zu Anfang dieses Monats hat ein
dreister Wildfang, den wir alle ken-
nen und lieben, sein drittes Dezen-
nium vollendet: Der ,,Simplizissi-
mus’. Am 4. April 1896 flatterte
aus der Bayernstadt
seine erste Nummer in die Welt. Aus
Wort und Bild wehte ein frischer
Wind, den aber Staatsanwalt und
Halleluia-Biirger nicht gern ertru-
gen. Doch er gedieh zusehends und
war bald iiberall, wo iiberlegener
Witz und geniesserischer, an roma-
nischem Esprit geschulter Geschmack
wohlgelitten war, — bis 1914 auch
diesen gesunden Burschen, wie Foer-
ster, Hauptmann, Ludwig Thoma
und viele andere, das Fieber der
Kriegspsychose packte, und er seinen
alten Kampf aufgab. Doch der,,Sim-
pel®
ist heute als Dreissigjahriger litera-
risch und illustrativ in bester Form,
und ist wieder das freie, imperti-
nente Witzblatt wie ehedem. Mége
er noch dreissig
Jahre' sein Unwesen treibenl H.

blauweissen

fand sich wieder zurecht und

einmal ,,schier
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Neue Biicher.

Es gibt Biicher, die von der ersten
Zeile an fréhliche Zustimmung fin-
den und unter scheinbarer Mehrung
von Wissensgut den Nutzen oder
Schaden stiften, Mei-
nung zu kriftigen und zu konservie-
Und es gibt andere, die den
Widerspruch wie eine grelle Fahne
wehen lassen, beim Lesen dreimal
zugeklappt, mit einem Fluch end-
lich weggelegt werden und doch im
diebessicheren Schubfach der Gesin-
nungen eine kleine Sprengpatrone
zuriicklassen. Wem vor solcher Kon-
sequenz nicht bangt, dem sei ,,Sir
Galahad’s Idiotenfiihrer
durech die russische Lite-
ratur’ empfohlen (bei Langen,
1926). Das ist ein schmales Band-
chen von héchst ansehnlicher Stech-
kraft, nicht etwa eine Travestie, zu
welcher Annahme der Titel verlei-
ten koénnte, sondern eine glinzend
gerittene Attacke gegen die rus-
sische Literatur von Puschkin bis
Gorki, gegen russisches Wesen von
Rurik bis Lenin, gegen die Vergot-

vorhandene

ren.



tung Tolstois und Dostojewskis aus-
serhalb Russlands.

Eine Analyse dieses Buches, die
naturgemiss alle Einwinde umfas-
sen muss, soll hier nicht versucht
werden. Nur soviel: hier kdampft ein
leidenschaftlich abendléndischer Kopf
mit Pathos und Witz dagegen, dass
man von russischen Literaturdingen
immer nur ,,mit Ehrfurcht', immer
nur mit verdrehten Augen sprechen
soll. Er untersucht mit unerbittlicher
Prazision den russischen Geist und
fragt, ob es berechtigt sei, ihm auch
nur eine unserer alten und neuen
Positionen zu opfern. Russland, das
ist des Buches bewegender Einfall,
Russland, das ist nicht Schicksal, Re-
Gestalt, das ist das Dahin-
désen einer amorphen Masse, mit
dumpfem Kédrperleben und unge-
spiiltem seelischen Sein. Russland,
das bedeutet Entwicklungslosigkeit,
Profillosigkeit, tausendjahrige Stupi-
ditit, verbrimt mit Weltherrschaft
~— und Welterlésungstriumen. Da
die Individualgesichter fehlen, p&p-
pelt man die Not zur Tugend. Von
den frithesten Literaturanfingen an
riickt der Dummkopf, der Unter-
menschliche, der ,,Idiot" zur Mittel-
punktigur. Der geistig Geradege-
wachsene wird zum Siinder, dem
Kretin gehdrt nicht nur das Him-
melreich, schon auf Erden umwittert
ihn Auserwihltheit, und sich vor
ihm zu demiitigen, wird eine Art
Nationalreligion: ,,Mit der Inthroni-
sierung des Idiotenideals in der rus-
sichen Literatur aber beginnt nun
die Welthetze gegen den vornehmen
Menschen und die Vornehmbheit als
Qualitat." Minderwertigkeit als Welt-
gesetz, das ist der letzte Sinn des
Panslavismus, ist das tiefste Prinzip
des Bolschewismus mit seinem Ritus
des ,,Kollektivmenschen®.

Das, was hier fliichtig angedeutet,
schreibt Sir Galahad mit unerhért
spitzer Feder nieder und mit der
weissglithenden Gehiassigkeit des ge-

iigion,

borenen Pamphletisten. Es gibt da
keine freundlichen Konzessiénchen,
sondern nur eine alles ekrasierende
Besessenheit fiir die Idee. Man kann
der Hass sei kein Masstab,
man kann sich aus der Entriistung
in den Spott fliichten. Gut. Aber
ein Stachel bleibt doch. Das Pro-
blem sieht....
her. Das Russenevangelium ist nicht
mehr unantastbar. Gottlob, die Kri-
tik hat begonnen. H.

Prof. Dr. med. Th. Wyder 7.

Am 3. Dezember 1853 in Ziirich
geboren, besuchte Th. Wyder, nach
Absolvierung des Gymnasiums in
Schaffhausen, als Student der Medi-
zin von 1873 bis 1878 die Univer-
sititen Tiibingen, Ziirich und Strass-
burg. Schon als Student zeigte er
grosse Vorliebe fiir Geburtshilfe und
Gynakologie, seinem Spezialfache, in
welchem Prof. Wyder der grosse
Meister und Lehrer wurde. 1878
promovierte er in Strassburg und
wurde III. Assistent bei Gusserow.
Noch im gleichen Jahr schloss er
sein Studium mit dem Staatsexamen
in Ziirich ab. Nach einem kurzen
Aufenthalt in Olympia als Expedi-
tionsarzt kam Wyder nach Dresden
als Assistent zu Prof. von Winkel.
Fiir seine damalige hervorragende
Assistententitigkeit erhielt Wyder
das deutsche Arztdiplom geschenkt.
1882 habilitierte sich Wyder als Pri-
vatdozent an der Universitdt Ziirich
und ein Jahr spiter erhielt er einen
Ruf an die Charité-Frauenklinik in
Strassburg, wo er von 1884 bis 1888
die Stelle eines Oberarztes innehatte
und sich auch an der Berliner Uni-
versitit im Jahre 1884 als Privat-
dozent habilitierte. 1888 erhielt der
erst 36jahrige zwei ehrenvolle Rufe,
den einen nach Dorpat und der an-
dere nach Ziirich. Wyder entschied
sich fiir seine Vaterstadt, wo er von
1888—1920 als Direktor der Ziir-

Frauenklinik und Ordinarius

sagen,

anders aus als vor-

cher
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fiir Geburtshilfe und Gynikologie
titig war. Anlidsslich seines Riick-
trittes verlieh ihm der Regierungsrat
in Anerkennung seiner Dienste die
Wiirde eines Honorarprefessors.

Mit Prof. Wyder scheidet einer
der letzten Altmeister der Geburts-
hilfe von uns. Dank der grossen
Liebe zu seinem Fache, dem hohen
Verantwortlichkeitsgefithle und dem
unermiidlichen Eifer blieb Wyder bis
zuletzt der gleiche temperamentvolle
Lehrer seiner, zwei Generationen an-
gehérenden, zahlreichen Schiiler.

In ganz besonderer Weise wusste
Wyder seine praktischen Erfahrun-
gen anregend und eindringlich sei-
nen Schiilern zu iibermitteln. Seine
beachtenswerte lebendige Vortrags-
kunst, immer in ihrer Art originell,
lebt noch heute im Andenken seiner
Schiiler. Mit ganz besonderer Liebe
pflegte er den praktischen geburts-
hilflichen Unterricht und insbeson-
dere sein geburtshilflicher Operati-
onskurs bleibt unvergesslich.

Zahlreich sind die wissenschaft-
lichen Abhandlungen aus der Feder
von Wyder, welche alle grossen Ge-
biete der praktischen Geburtshilfe
und Gynikologie beriihren. Hervor-
ragend sind die Wyder'schen Ab-
handlungen durch eine mustergiil-
tize klare Darstellungskunst, klassi-
schen Stil, voll strenger Kritik, nur
auf Tatsachen basierend, jeder Theo-
rie abhold. In seiner Art noch heute
uniibertroffen ist die Darstellung der
operativen Geburtshilfe durch Wy-
der in dem grossangelegten Hand-
buche von v. Winkels.

Als Arzt und Klinikleiter wurde
Prof. Wyder von Patienten und
Schwestern mit derselben Hochach-
tung verehrt, dank einer vorbildli-
chen Fiirsorge Ffir seine Pflegebe-
diirftigen, sowie seinem Eifer und
Pflichtgefiihl, das ihn nie zu Konzes-
Aber auch als
erfolgreicher Operateur war Wyder
bekannt und geschétzt,

sionen verleitete,
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Nach seinem Riicktritte blieb der
Nimmermiide nicht untatig. Wieder-
holt griff er nach der Feder, um in
ungeschwéchter temperamentvol!er
Weise seinen Beitrag zu leisten zur
L.6sung noch umstrittener Probleme.

Am offenen Grabe trauert heute
um ihn eine grosse Gemeinde von
Schiilern und Patienten, welche den
grossen Lehrer und Arzt nie verges-

sen werden. B.
XI. Schweizerische Hochschul-
meisterschaften.

12./13. Juni in Ziirich.

An der letzten ordentlichen Sit-
zung der Akademischen Sportkom-
missionen in Bern wurde Ziirich be-
auftragt, die XI.S.H.M. im Jahre
1926 zur Durchfiihrung zu bringen.
— Ein Komitee ist bereits seit lan-
ger Zeit daran, fiir eine mustergiil-
tige Organisation zu sorgen. Wir
werden also dieses Jahr Gelegenheit
haben, die akademischen
Sportsleute der ganzen Schweiz in
Wettkimpfen aller Art sich messen
zu sehen.

Wie damals im Jahr 1922, anlass-
lich der Hochschultage in Ziirich zu
Gunsten des Sanatoriums Universi-
taire, collen auch heute noch die
Hochschulmeisterschaften als gross-
ziigige Propagandaveranstaltung die
Blicke aller Studierenden auf ein
sehr gutes Vorbeugungsmittel gegen
Krankheit — auf den Sport richten.

Der Hochschulsportgedanke, wie
er vor dem Kriege aus Amerika
und England iibernommen wurde,
stellt vor allem die Notwendigkeit
der Kérperkultur im Zusammenhang
mit dem Studium in den Vorder-
grund. Der Student muss Sport trei-
ben, um sich frisch zu erhalten; er
muss den geistigen Anstrengungen,
welche sein Studium erfordert, etwas
Ergéinzendes fiir den Ko&rper bei-
fiigen. Die Gesundheit des Geistes
erfordert die Gesundheit des Ko&r-
pers. Diese Erkenntnis hat sich end-

besten



lich auch bei unsern Studierenden
Bahn gebrochen und das Interesse
fiir korperliche Betiitigung steigt zu-
schends. Es muss aber das Bestre-
ben jedes Studierenden werden,
sich k&rperlich auszubilden und so
einen wesentlichen Bestandteil der
allgemeinen Bildung und Selbsterzie-
hung zu schaffen.

Leider fehlen bei uns in der
Schweiz noch sehr oft die ausreichen-
den Gelegenheiten fiir die Durch-
fiihrung der kérperlichen Ausbil-
dung, vor allem im Rahmen der
Lehr- und Studienpline der Hoch-
Obschon bis heute noch
Hochschule in der
Schweiz in dieser Hinsicht eine gross-
ziigige Aktion unternommen hat, ist
doch das stetig wachsende Verstand-
nis der Behdrden fiir die Sportinter-
essen der Studierenden hervorzuhe-
ben, wodurch es z. B. der Akademi-
schen Sportkommission Ziirich ge-
lungen ist, das ausgezeichnete Sta-
dion Letzigrund fiir zwei bis drei
Tage der Woche zu pachten.

Die Hochschulmeisterschaften stel-
len nun im sportlichen Leben der
Akademiker den Brennpunkt dar.
Nicht nur einiger Bevorzugter wil-
len, nicht um einiger neuer Hoch-
schulrekorde wegen, erhalten die
Meisterschaften ihre Bedeutung, son-
dern die Férderung des Hochschul-
sportes iiberhaupt ist der Zweck der
Veranstaltung. Dennocch freut uns
jede iiberragende Leistung, jeder
aufgestellte Rekord, und der Sieger
darf mit Recht stolz sein auf seinen
Erfolg, den er fiir sich und zu Ehren
Hochschule erstritten hat,
denn jeder Sieg im sportlichen Wett-
kampf hat strenges Training, grosse

schulen.

keine einzige

seiner

Selbstdisziplin, grosse Anstrengun-
gen und manche Entbehrung zur
Voraussetzung. Und gerade diese

Faktoren sind das Ausschlaggebende
in der sportlichen Betitigung, sie
verlethen dem Sport den wahren

Wert,

Auf dem Stadion Letzigrund wer-
12./13. Juni vor Ver-
hohen Behorden die
XI. Hochschulmeisterschaften zur
Durchfithrung gelangen. Sie werden
ein Fixpunkt sein, nach dem der
Entwicklungsgrad des
schen Hochschulsportes beurteilt und
gewertet werden kann.

Dass trotz der schweren Entwick-
lung wihrend der Kriegsjahre die
Meisterschaften in Ziirich zum elften
Male ausgetragen werden, beweist
den Wert unserer Bestrebungen. Die
sporttreibenden Studierenden wer-
den in den mannigfaltigsten Wett-
kampfen ihre Kraft und Geschick-
lichkeit messen, jeder bestrebt, sei-
ner Hochschule den Sieg zu erkdmp-
fen. — Besonders auch auf den Aus-
gang der Verhandlungen mit auslian-
dischen Studenten, die fiir Einla-
dungslaufen verpflichtet werden sol-
len, darf man mit Recht gespannt

den nun am
tretern der

schweizeri-

sein.

Jeder Studierende mache es sich
zur PHficht, zum Gelingen der Mei-
sterschaften beizutragen, sei es, in-
dem er selbst an den Wettkdmpfen
teilnimmt, oder wenigstens in propa-
gandistischer Richtung hin wirkt,

M. Meier, oec. publ.

&

Mitarbeiter dieses Heftes.

Oberstkorpskommandant Th. Spre-
cher von Bernegg, Maienfeld.

Nationalrat Dr. A. Meyer, Chef-
redaktor d. ,,Neuen Ziirch. Zeitg."'

Nationalrat Rebert Grimm, Bern.

Comte Gonzague de Reynold, Pro-
fessor an der Universitat, Bern.

William Martin, Redaktor am ,,Jour-
nal de Genéave'', Genf.

Romain Rolland, Villeneuve,

Marthe Schwarzenbach, cand. phil. 1],
Kilchberg.

Max 1klé, cand. iur., Ziirich.
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CHEMISERIE WEGMANN

Strehlgasse 29 Zirich
FEINE HERRENWASCHE
Herren-Mode-Artikel Hemden nach Mass
Filiale:
CHEMISERIE MODERNE
Réamistr. 7 (beim Bellevue) Zirich

Studierende 5% Rabati

Kommilitonen,

=eeahlt deckt euren Bedarf nur
Offiziers- und Studenten-Miitzen- .
Fabrikation. Lager in Stud.-Bindern, bei unsern Inserenten!
Bier-, Wein- und Sektzipfeln, Couleur- .
ringen etc.
J. Gubler, Miitzenfabrikant,
Spiegelg. 2 visavisd. Meierei

Ziirich 1,

Verkauf — Miete Vorzugspreise Kunstspiel-Klaviere
Streich- u. Blasinstrumente fiir Studierende Violinen -— Saiten
Grammophone u. Zubehor Zahlungs- Grosstes Notenlager

Reparatur-Werkstitten erleichterung Musik-Leihanstalt

HUG & Co° ZURICH

Sonnenquai 26/28 u. Helmhaus

HAUSMANN'S

Urania - Apotheke und Sanitdaisgeschaft

ZURICH, Uraniastrasse Ir1

empfehlen sich den Herren Studenten fir
Ausfilhrung von Rezepten und den Einkauf aller Art Sanitidtsartikel und
besonders den Medizin Studierenden zur Lieferung aller fiir Stuidium und
spitere Praxis nitigen Apparate, Instrumente u. chem. pharm. Préparate.
Feinste engl, und franzds. Parfums, Toiletteseifen, Zahnwasser etc.

Geschenkartikel
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HERREN-MODEARTIKEL

pe-s Stets Eingang von
Jur feine Neuheiten
c;?’fer re nwéscﬁ e in samtlichen
wﬁg’é@? EQ@ Herrenmode-Artikel
‘ Rathausquai 16 = -
Ziirichi Fein-Kaller

84 Babnholfsirasse 84
5°%/0 Rabatt

POL — FRAUMUNSTER-KELLER

DAS LOKAL DER
ZURCHER STUDENTEN

METRO

47



Buchhandlung

DR. H. GIRSBERGER & CIE.

Ziirich 1, Kirchgasse 17

Spezialsortiment fiir Wissenschaften
Moderne Literatur
Kunst

Die neue Zeitschrift

,DIE LITERARISCHE WELT*

Verlag Ernst Rowohlt, Berlin

orientiert in lebehdiger Form {iiber das Neueste
in der Literatur

Vierteljahresabonnement bei wochentlichem Erscheinen

Fr. 2.80

Verlangen Sie Probenummern bei der
Auslieferungsstelle fiir die Schweiz

DR. H. GIRSBERGER & CIE.
Ziirich 1, Kirchgasse 17




GANZ & Co., ZURICH

Bahnhoistrasse 40

Photo~, Kino~- und Projektions-Apparate

in grosser Auswahl

Entwickeln und Kopieren in 24 Stunden

ZEISS ~-MIKROSKOPE

Dampfschiffahrt 2 Zirichsee

Lebhafter Dampferverkehr., Stiindlich Rundfahrten
Fiir Vereine, Gesellschaften und Schulen Extraschiffe nach besonderer Vereinbarung

Direktion der Ziircher-Dampfboot-Gesellschaft in Wollishofen
Telephon Selnau 6103

Reitanstalt Seefeld, Ziirich 8

Zirichs grosste Zivil-Reitbahn
Besitzer: Kav. Oblt. ROBERT BIGLER
Hufgasse 12 beim Stadttheater
Telephon Hottingen o475 und Hottingen 1047

Griindlicher Unterricht fiir Damen und Herren.
Erstklassiges Pferdematerial. — Fortwihrend Bahn- u. Terrainreitkurse.

Studierende 28°0
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HAUSMANN'S

Urania - Apotheke und Sanititsgeschaft
ZURICH, Uraniastrasse 11

empfehlen sich den Herren Studenten fiir

Ausfiihrung von Rezepten und den Einkauf aller Art Sanit#éitsartikel und
besonders den Medizin Studierenden zur Lieferung aller fiir Studium und
spitere Praxis notigen Apparate, Instrumente u. chem, pharm, Priaparate.
Feinste engl, und franzds. Parfums, Toiletteseifen, Zahnwasser etc.
Geschenkartikel

Fiir den Student nur

die weltberiihmte
Sicherheits-Fiillfeder
oder
Selbst-Fiillfeder
mit dem Hebel

Vorrdtig in den -verschie-
densten Federspitzen fiir
schridge oder steile -Feder-
haltung, fiir leichte oder
schwere Hinde oder fiir
Stenographie.

Gebrauchlichstes Modell

Fr. 25.—

Grossere Sorten:

Fr. 32.50, 37.50, 44.—

GEBRUDER

LL

POSTST R’ASSE S« ZURICH
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