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Die Ziircher Blutgerichtsordnung
des XV. Jabrbunderts.

Bon Dr. Albert Rojenberger.

Dieje Blutgerichtsordnung findet jich nirgends in den Rats-
budhern. Sie bildete {ich an Hand der Praxis ald Gewohuheits-
recht, wohl {dhon im NIII. und XIV. Jahrhundert. Durd) einen
Sufall ijt jic ung itberliefert iwordem, und jwar i Form eines
Briefes des aug dem alten Jivichfrieg befannten Stadtjdyreibers
Midael Stebler, genannt Graf,t) den er auf Anjuchen der Stadt-
behorden von Villingen im Schwarzivald ums Jahr 1430 abgefaft
hat. Jmmerhin jdeint dag Sdhriftititd von Bitrgermetjter und Rat
gebilligt oordent it fetm; Ddemnt die Unterjcdhrift jhliet mit den
Worten: «ad mandatum dominorum magistri civium consulum et
scabinorum.» 2)

WMidyael Graf, neben dem Vitrgermeijter Stithi ein Hauptoer-
tretexr der antieidgenodijijchen Politif Surichs, fiel mit Ddiefem am
22, Juli 1443 in der Sdhlacht bet St. Fafob an der Sihl.

Sdyon der Cingang ded Schreibens ijt intevefjant; exr [autet:

oo nadygejdriebner form vidtet man itber {hed (i ch [t
i dem ratt Jitvid).”

Welche Perjonen alg ,jchedliche” Leute betradhtet mwurden, und
ivie fte fir thre Vergehen bitgen mufpten, exgibt jich aus den Rats-
und Ridhterbitchern jemer Jeit. AIZ {chedliche Leute famen bvor

1) Aus Stodad), faiferlicher Notar und Geijtlicher der Konjtanzer
Diozeje, urde am 23. Aug. 1428 gratid ind Biirgerredht 3iiridh3s auf-
genommen, um der Stadt alz Sdhreiber zu dienen. BVgl. Nabbholz im
Vorvort zum dritten Bande desd Blirdher Stadtbuches (1906), S. X.

2y Staatdardhiv uridh, A 43, 1. — Der Pafjud aus der
Blutgerichtsordnung iiber dad Verfahren in Malefizfallen abgedrudt in
Gagliardi, Dofumente zur Gejdidhie Hans Waldbmanns, II (1913),
€. 31. Note 2.
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allem frembde Bettler und Vaganten in BVetvadyt, die, wetl jie feinen
vidhtigen Eriverb Hatten, begreiflicheriveife in Verdacdht famen, thre
Exifteny auf wnerlaubte Art, ingbejondere duvd) Diebftahl, zu friften.
Goldye Leute wurden aufgegriffent und meift peinlich verhort, d. b.
gefoltert. Die grofe Mehrzahl modhte wobhl trgend et Vergehen odex
Verbrechen auf dem Kerbholy haben und geftand e wnter den
Folterqualen cin. Wenige veretngelte mogen aud) etivad gejtanden
haben, dagd fie nicht veritbt hatten; wieder andeve tviderjtanden auch
pent @chnrerszen dev Folter und mufFten fret gelajjent werden.

Die teitaud grofjte Sahl der ,jdhedlichen” Leute gehorte der
Diebszunft an, und jwar gab eg jchon damals Spezialijten, die fich
sunmt Beijpiel auj Waffen, Harnijde, auj Opferjitode, auf Vieh, auf
Qleider, auf Geld ujv. vexlegten; mandye waven nidht wabhlerijd), jon-
dern ftahlen, wad ihnen in die Finger fam. Meijtens hatte man e3
mit Getoohnbhettddicben ju tun, telde 10, 20, 30 und mehr Dieb-
ftable befanuten, wobei jie oft weder genaue Angaben itber Jeit und
Crt, noch 1tber die Perfon ded Bejtohlenen machen fonnten. Von einer
Nadpritfung der Angaben ivar feine Rede, und e3 [iegt die Vermu-
tung nabe, daf bidweilen ein Delinquent ausd Galgenhunor 1m wahr-
jten Sinn ded Wortes oder um weitere Folterung ju vernteiden, neben
dent wirflich veritbten Diebftahlen nod) eine ganze Reihe exfand;
denn gany geringe Diebjtahle gemitgten {chon, um fic am Galgen
bitfgen 31 miiffen.

Unter dic ,jdedlicdhen” Leute vangierten jodanm Ddie Wiorder,
Rauber, Brandjtifter, Metneidige, Leute, die {ich gegen Trenw und
Glauben (heute Betriiger), gegen die Matur ujw. vergingen. — Nad
per Juftandigfeit ded Geridhted wurde nicht lange gefragt.
Statt den Delinquenten je all dent Gerichten, in deren Sprengel ex
ctivag ,qgebosdget” Datte, suzufithren, wurde ex fitv alle jeine Miffe-
taten da abgeurteilt, wo man ihn gefat oder ertwijdht Hhatte. So
urteilte das zitvcherijche Blutgeridht itber Diebjtahle, Mord, Raub
etc., welche die Betveffenden in andern Trten der Eidgenoifenjdaft
oder im Auslande begangen hatten. Jumeift hatten die Leute ivar
aucd) auf dem Gebiete ded Standegd Jitrich etwasd verbrodhen, wasd
todesdinitrdig ivar.

So madyte man denn furzen Prozeh. Die modernen Freiheits-
jftrafen waven unbefannt. Der ,Turm” fam nur fir Polizeivergehen,
bejonders fitr Uebertretung obrigfeitlicher Mandate, wie jum Bei-
{piel Ded Verbotd des Reislaufens, und ald Sidjerheitdverhaft in
Frage.
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Dic Todesitvafen waven maigfaltig und oft vedht grau-
jam und wohl aud) abjdyredend.

Diebijtahl, audh) unter Wmwendung vor Gewalt (Raub),
odey veritbt mitteljt Einbrudhs oder Crbredhens, wurde aucy i gany
aevingfitgigen Fallen mit Crhangen bejtraft, jo 3. B. Diebjtabhl
voir bier Gulden, eines Noded, von Scditrlistitchern, vonr Brot,
&leijd), bon Bandeln ujiv.

Am Galgen bitften aber mir Wannsleute; Frauengper:-
fonwen wurden fir Diebereten extrvantt, jo 3 B. um Jabre
1433 eine Agnes Gruber, die ungefoltert geftamden hatte, Fleijdh,
Titcher und Brot geftohlen ju Hhaben. Das Mrteil [autete i joldhen
allent folgendermafRen:

,Darumb ift von derfelben Agned Gruberin gericht, daj nan ji
jol dem nadyrichter beveldhen, dexr jol fie fitrren uff daz hiittle,®) ol
thro da Hend und fitf ze jamen binden, jol {y da werffen in daj
waffer und jol da in dem wafjer jtexben und dem Gericht damit
qebitfet han.”

Dann fommt die nacdhher zu befprechende Sanftionsforntel, die
otiz, daf Brief (jehriftliche Ausfertiqung ded Urteiled) unter Uly
b. Yomid, vogt, erteilt worden fei und dad Datum.

NMit Crivanfen wurde aud) der Brud) ded der Stadt geleijteten
Cides, 3. B. thr Gebiet nicht mebhr zu betreten, bejtraft.

Bejonders {hiver wurde grobe Unzudht mit Knaben und
Schitlexn geahndet, und war auch bei Leuten adeligen Standes. So
iurde deshalb auf Samstag nad) dem adhten Tag %rac[)obta (Brady-
monat) 1431 folgended Urteil gefallt:

,Bon {olicher grofer {hroerer, unmenjchlicher bogheit wegen ijt
port demjelben Hang vbon Hohenlandenberg geriht, daj
man inn jol dem nadyrichier bevelchen; der jol tm fin hend e jamen
binden, jol ine Hhinab fitven an die jil, jol ine da an eine jul mut
etfinen fettenr bimden, uff et hurd jeen und ein fitv witer tme und

3) Jn der Limmat jtanden bor Alters ivei Hiittli, cines , niderthalb
der nidren brugge” auf der Hohe der Pialz- (Fortuna=) Gajje; das andere
oberhalb der ,midren brugg” (auf der Hobhe des Ritben). Vom untern
Oiittlein aus jdeinen die um Crivanfen Werurfeilten Hinuntergejtofen
ivorden 3u fein. Bogelin, Alted Biirvid), 2. Aufl., I. (1878), S. 475.
Stadtplan Murer bon 1576.
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neben tme macgen und jin [ip und fleijh by hut und hav ze ajde
und je pulver bremmen, und jol damit der Sitmder dem Gericdht ge-
bitkt haben.” ,

Cin RlaugStadelberg, der um Geld, und enntgegen
demgeleifteten K riegsetd jeine Wittnedhte nad)y Solothurn
den Eidgenofjent ur Hinvichtung jufithren wollte, wiurde verurteilt,
i der Gruben mit dem Schiwert gevichtet ju iverden.*)

Brandjtiftung in Verbindung mit Diebjtahl
ipurde mit Verbrennen am Galgemn bejtraft.

Cin Hand Piijter, der auf der Folter geftanden hatte, it
Sard zu Bajel mit andern Gejellen jujommen nadyeinander e
Manner ermordet und beraubt ju haben, wurde wie folgt gerichtet:
LAmb jolich) grofy ibel und miftat ijt bon Hansd Pfijter gericht, daj
man inn jol dem Nadyrichter Dbevelchen; der jol 1m jyn fitf ze
jamen uud dem rof an jyn jdivany binden, jol tnn alg hinus ujff
die malftad jhletpffen und jol im dan da der nadridhter jine Dbetwre
pb und nid den fnittwen, fin arm vor und Hinden den ellenbogen und
pent tuggen mit einem vad jerftofen umd ol tnn dan in dad rad
flechten, daruff binden und dan aljo affrichten, und ol och uff dem
rad und in dent [uft jterben und berderben und damit dem Gericht
gebitgt haben. (Folgt Santtiondformel.) Brief ertetlt bor H3I. Stucdin,
pogt. Samstag nad) Naria Magdalena 1445.7 (24. Juli 1445.)

Wir Neutrale haben uns wabhrend des Weltfrieges oft itber die
grofe Embpfindlichleit der Kriegfithrenden und daritber aufgebhalten,
paf haufig Leute auf red)t vage und ungeniigend erviviejene Be-
bauptungen und Anfduldigungen bHhin ald Spione oder Verrater
hingerichtet tourden. Daf dad nidhtd Jeued ift, und daf gleiche Ver=
baltniffe su allen Jeiten die gleiche Mientalitat erzeugen, zeigt das
sircherijche Ridhtbud) ded Jabhred 1444, degd Hohepunfted ded Ulten
Sitridhfrieged. Jn diefem Fabhre wurden nidht weniger ald jehn Cin-
torhrer fwegen Verratsd, Meineids, Wortbrud)s mit dem Sdhivert hin-
geridhtet, dabon finf an etnem ZTag.

Bet etnem diejer Vevurtetlten ijt dem Urteil folgender bejeidh-
nende Nacdhjap beigefitgt: ,, WMenglich jol dch hier an jedhen und fich
bor unvedhyt tun mit fwortten und werfen hittten und tun, dasd ol
und recdht getan ift, fjunder an minen herren eid und eve halten, from,

1) Die Hauptgrube befand jich linfs der Heutigen VadenerjtraBe, un-
iweit der Kalfbreiteftrage. .
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fejt und jtat fin und bliben; denn iwer anderesd fitrnem, denn rvedt
pere, Den wil man je darumb an jinem [ib jtrafen; danad) wify jich
jedermann e vichten und Halte jich vedlich, daz er jolich {traf ver-
tragen jperde”.

Tropdem wurden nachher wieder zivet Wann hingerichtet, dex
etrte etnzig dedhalh, weil er jeine Herren von Jitrich bejchuldigt hatte,
Dent Sirteg begonnen 31t haben. Aud) dasd Fabhr 1445 bradhte nod) einige
joldhe Todedurteile, dabon eined jogar gegen einen Geiftlichen, den
Bruder Hansd. E3 it jehr intereflant zu Hoven, wefjen diefer die
Obrigfett bejdhuldigte: , Wir hatten ung an die Hherjhajt gehenft, dic
lajje ung feine vube; ivir Hatten den bitnden nadygehen und nach
Cinfideln zum redhten gehen jollen; wiv wdaren alle meineidig, hatten
Blidengdorf verbrannt, die Bitnde nicht gehalten; auch zogen iviv
bet tag und nadt aud und nehnten den Leuten dagd Jhre; Junfer
Hang von Redhberg fet nit ein frommrer nann, denn ex nehme aud
dent Leuten dad Fhre ungewarnet by nadyt und nebel.” — Er wurde
perurteilt, vom ,hiuttlt” ind Waffer geworfer und evtvanft u
perden. :

PrivpateBetrviwgereten wurden mit Evtranfen bejtraft;
Falidminger urden mit dem Sdhivert gerichtet. Mein -
cidige Frauensgperjonen wurden vom ,hitttli“ ing Waffex
gejtofgen.  Getvohnliche WMorder oder Todtichlager wurden mit dem
Schtvert gerichtet, Gottesldfterer evtranft. Kinddmorderinmen iviy-
dent lebendig begraben.

Auchy die Strafen, die nicht diveft ansd Leben gingen, ivaven
fehr roh und bart: Ausjtellung am Halgetfen (3. B. wegen
Gigend); Abjhlagen einer Hand; Abjdyneiden eined Vhred odex
beider; Abjdhneiden der Sunge; Schwemmen durcd) Heide Britcen;
lebendig Cinmauern. Obwohl bdieje eingemauerten Unglitdlichen
durd) eine Oeffnung etivad Speife und ITranf erbielten, gingen fie
doch an Kalte und mangels Reinlichfeit bald zugrunde, falls jie nicht,
wie 3. B. ecinige Freunde Hand Waldmanns, bald begnadigt und
befrett tourden.

Sdon die Folterung aber war eine Progedur, der gegemiiber
die heutigen Freiheitdjtrafen faft eine nnehmlichfeit genannt twer-
den fonnen. Dabet jind fidher gar nidht jelten Leute derart mighandelt
iporden, die unjduldig eined Vergehensd bezichtigt wurden.

Nach bdiefen einleitenden Vemerfungen itber dad muaterielle
Strafredht und die itblichjten Strafen jemer Jeit fommnte i) nun an
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Hand ded Natdjchreibens von Jurich an den Rat von Villingen auf
pad Verfabhren ju fpreden, in weldem fid) die gegen dag Blut
(Leben) gerichtete Klage bewegte.

Gegenitber Yeuten, bdie eines Verbrechensd verdachtig ovder
dabei ertappt waren, war der Unterjuchungdverhajt die Negel. Sie
wurden in demt Turm, d. h. im Wellenberg, vertwahrt. Wie jchon
nady der Carolina und aucdy) nad) modernen Unterfudpungdnmethoden
por alfem auf ein Geftandnid hin inquiriert wird, jo war ed aucd
nad) diejer alten BVlutgerichtSordnung der Fall, und ivar galt tn noch
hobherem Mafe ald heute der Safy: Confessio regina probationis! Jtur
waven die Gejtandniffe damald meijt feine freitvilligen, fjondern
burch die verjchiedenjten Folterarten erziwungene, nicht felten un-
wabhr und mux abgelegt, um den Hollifchen Qualen der Folterung ein
Ende 31 machen.

Die Unterjudyung jelbjt war auBerordentlich einfach). €s
iurden entiveder jivet Wiitglieder ded neuen Rated, odex, falld jolche
aug getoiffen Gritnden nicht papten (nit ald eben gehaben), wer
Witglieder ded alten Rated ju dem oder der Gefangenen in den
Turm gejdhidt. Diefe befragten die ,jdedliche” Perjon itber dag ibhr
jur Laft gelegte Vergehen und nahmen ihre Ausfagen jut Protofoll.
War die {hedliche Perjon auf der Folter gejtandig, 3. B. ein Kleid
geftoblen zu Haben, jo hief e8 in der Anflage: N. N. hat verriehen,
(gejtanden) ein Kleid geftohlen zu haben; hatte jie aber den Diebftahl
ohne Folterung befannt, fo hief es, N. N. hat unbetivungent-
[ich beviehen, dag Kleid geftolent zu haben. Jur Anhebung eimexr
Mnterjuchung und jur Verhaftung einer Perjon waren der Bitrger-
metfter, wenn abexr diefer verfindert twar odexr jeine Pflicht nidht tat,
jeder LObriftaunftmeifter berechtigt und verpflichtet. Dad BVerhor-
protofoll der betden Ratdmitglieder wurde nun dem BVeamten Fuge-
ftellt, der die Vexhaftung und Unterjudung angeordnet hatte. Diejer
befammeelte den Rat, dad Blutgericht und den Reichdvogt dazu und
wandte jidh) im Rate an des ,riches vbogt”, ber bor ihn getreten ivar,
perlieh ithm den Banmn, itber dasd Blut ju vidhten, gab thm einen Stab
 die Hand, {prechend: ,Herve, der vogt, Jch [ih 1t den bann itber
daj blut ze richtend, waj ich von ded heiligen ridhesd wegen [ihen jol
und mag.” Hievauf jept jich der Vogt und fragt, ob es die richtige
Tagedseit jet, da er um dasd Blut ridhten moge, worauf dasd Gericht
bejabt. Darnad) fragt der Vogt tweiter, ob er, da exr itber dad Blut
vichten toolle, dag Geridht billig bannen jolle, tworauj ihm der Be-
jcheid wird, er jolle dagd Gericht bet der hodhyjten Bufe bannen, daf
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ntemand in die Verhandlung drein rede, ev wolle denw Urteil jpre=
dhen, etniem folgen odexr widerjprechen.

Die Richter ditrfen demunacy nicht in ben Gang der Verhandlung
eingreifen, fie haben weder an den Klager nod) an die Jeugen Fra-
gent zu ftellen. Dexr Vogt ift die Perjon, die itber den formell vidhtigen
Gang dexr Verhandlung alg Stellvertreter ded Reidhed, bed fatfers,
ju wadgen, die Seugen ju befragen und die Umfrage 5t jtellen,
uberhaupt die Lerhandlung zu leiten hat.

Hievauf exbhebt {ich der Ratdfned)t und bannt dag Gevidht (ben
Rat) in objtehendem Sinn. Das alles gejhieht bet gejchloffener Tiive;
und e foll niemand eingelafjen iverden, wabhrend man itber dasd
Blut richtet.

Darnady jteht e 1 n BVitrgermeifter auf und erhebt die Anflage
mit folgenden Worten: ,, Herr, der vogt, Jeh jtan hie und flag von dex
ftatt und ded [andtd wegen itber die Perfon . N., dag {h veriehen
(unter dex Folter geftanbden) hatt, das b jollichs getan hab” ujiw. Hat
pie Perjon ohne Folterung geftanden, jo lautet die Anflage: ,,daz jy
unbetiungentlid) veriehen Hatt” ufiv. Sind abexr der Anflagepunite o
biele, dafy jic mit Worten aud dem Gedadhtnid nicht wohl angegeben
erden fonnen, jo fpricht dexr Klager aljo: , I flage ujw., ald wie
bebor, daz die perfon veriehen Hatt, daz fy {olicdh bogheit und unvedt
getan bhab, alz an difem zedel verfchriben jtatt. Bitt id), daj tbhr
eriparend, an einem urteil, ob man den jedel nit billich verhoren
jolle.”

Dag witd alsdann bejchlofjen. Wenn o die Klage nutndlich oder
in Sdyrift vorgedbradht ft, jo erflart der Klager ferner, daf er ,jolich
pergicht, die die perjon getan hat und jolich ftud, alg ix gebhort
habend” an die mit Namen genannten Jeugen jziehe. Dabei werden
suerit die 3wei ded NRates, ferner andere Perjomnen, die dabei waren,
genannt, und dann fahrt dexr Anflager fort, jpredhend: ,ob mir bie
nu nit gug feittind, dajz die gejehen und gehort hand, daby wnd mitt
find gejin, daj die perfon veriehen hatt, daj fie {ollichs getan hab und
bitt eudh 3u erivarend, waj redht harumb jyg.”

Dann hebt der Vogt die Umfrage nach redhts an, begimnt damit
aber, foo e3 ihm beliebt.

Dag Verhor der Jeugen exfolgte nach bejtimmniten Formen. Dex
Biirgermeijter, der in der FRegel Klager ift, bittet den Herrn, den
Logt, dafy er thm den erften mit Namen bejetchneten Jeugen verhore.
Gt Diejer des neuwen NRated, jo jpricht der Vogt: ,nu jag by dem
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eid, den du gejivoren Hajt etmemt buxgermietfter und vat toaz div H
iffen {ig umb bdie fach, al8 der burgermetfter an dich gezitget hatt,
nieman e [ieb noch ze leid.”

Jit dex Jeuge aber ded alten Rated oder jonjt etrte Perfon aufer
pent neuen Rate, jo muf er jhworen, nur die Wabrheit, was ex weif
st jagen, niemand zu Lieb nod) zu Leid.

So fteht denn ber Jeuge vor dem offeren Rate und deponiert
gewohnlich folgendermafen: ,,Jd {prich by dem eid, den ich gejivorn
hab etmem burgermetfter und vat, daz id) daby und mit bin gejin,
daz i) gefehn und gehort hab, daz die Perjou N. (unbetwungentlid)
bertehen hat, daj fie dasd getan Hab (und nempt die jad) fann exd be-
hebent oder exr nempt ein Stud) und Jpricht denn darzu, daj er (jy)
pag getan Hab, es fpg denn gejtolenn oder anders wud andry jtud,
Dic i dem zebel gejdhrieben ftand, der verlejen ijt.”

Wenn et Jeuge aljo oxdentlich ausjagt, fo ift ed gut, wenn man
jorgfam auf deg Seugen Worte achtet. Wenn er aber, wagd leicht ijt,
etivad pergifgt, jo wird er verivorfen; tmuterhur fann et Jeuge big
jum drittenmal gefragt werden, mebhy aber nicht!

Jad) jedem Feugenverhor bverlangt der Stlager vom Gevicht
cimen Entjcdheid daritber, ob der Seuge gegenitber dem WAngeflagten
gerug begeugt Habe. Aljo jofortige Beiveisivitrdigung.

gindet der Nat, es fet dbas der Fall, jo jtimmt er dem Antrage
ped exften Votanten 1, der jeinen Entid)eid getwohnlich tn folgendex
Form abgibt:,, Mid) dunft uff minen eid, daz der N. fitv einen geziigen
guug gefett hab.” Hat aber der Jeuge nacdy Anjidht der Wiehrheit des
NRated nicht genug ausdgejagt, fo wird exr big yum dritten Wale verx-
hort, wobei ex itber jede etnjelne Angabe noch etnmal befragt werden
fann. Sagt der Jeuge aber aucd) sum drittermal nicht genug, jo wird
er und die Sadye alg nicdht begeugt verworferr, und der Jeuge joll dem
Ungeflagten auf den Tag (in diefer Sadye) feinen Schaden mehry
bringen. Ne bis in idem.

Sn der gletchen Fovm bittet dex Klager unt die Einvernalbme
Des oder der jweitern Seugen, die tnt derfelben Weife exrfolgt. Wird
thm aber etner vertvorfen, jo nimmt er einen nach dem andern, big
fetner mehr ijt oder aber, big ihm jivet Seugen genug jagen. Jjt das
der Fall, fo wird die Sadhe als eine beiviefene gervidhtet, da es 3u
Bitrich) Gewohnbeit ift, daf man eine jegliche Sache mit jivet guten,
gerechten Seugen betveifen mag, die da ausjagen von Gefehentenm und
Gehortem und nicdht vom Hovenjagen.
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Bur Begritmdung fitgt der Screiber Det: ,Und Hhabend bdie
Richter bor inen den {pruch ded hetligen evangelij, dexr aljo luttet:
In ore duorum aut trium stat omne verbum, daj ijt alfo gefprodhen: in
demt mund veper oder drper ftat ein jeglich wort. Dazu fagend
gefchribint vedht, geiftlich und iveltlich, daz man ein jeglich jach mit
swepn guten, geredhten gezitgen betvijen mag, dod) ift e8 nitt an allen
enden getwonlich. Darumb ridht jeglich jtatt und land, a[éi i das
Serbracht Habend. Daj lafy ich fyn, als ed ift.”

Der Klager verlangt nun vom Gericht eimen formellen Ent-
jcheid daritber, ob exr mit feinen Seugen jeine Klage und Anjprache
hinlanglich betviejen habe; aljo eine Gejamtivitrdigung der Beiveis-
fithrung. Diefenn Cnticheid erteilt thm namens ded Rated wohl dexr
Leiter der Verhandlung, der Reidhsvogt, in folgender Form: , Midh
bedbunft uff min ed, . . . dag wen gejitgen gnug gefeit habind und
die anjprach und flag, jo der fleger tn getan Hat uff dem armen
menjchen M., dag tm der fleger fin jad) ol betvijt Hab.”

Sodanu ftellt der Klager die Frage zum vedhtlichen Entjdeide,
ob die Sadye, nadhdem exr fie twol beiviejenn habe, nicht bu f-
wurdig,d h. jtrafbar jer. Wenn dag Gericdht in diefem Sinne
entjchieden Hat, jo bittet dexr Klager iveiter, ed moge dad Gericht nun
su Redht exfemmen, wag und ivte die Strafe jein jolle, toorauf dexr
LVogt die Umfrage erdffnet, indem exr zum erjten fjagt: ,M. urteile
uff din etden, was oder e die buf fin jolle.” Der Gefragte antivortet
pavauf: ,Wtid) bedunfet ujf min eid, daz man die perjon N. us dem
Jurn nent und in fiur unjer rathusd fiive, und daj man tm {in mif-
tatt und bosheit offentlich verles, und daz man in denn dem nad-
ridhter beveld), dDaj im der fin ogen verbind etc.” Hier wird alddann
jeivetlen der Strafantrag, wie thn die Tat in der SRegeI jur &olge
batte, eingejchaltet.

Hernach bittet der Klager das Gericht weiter, 3u erfermen, i wel-
hen Schulden dex jtehen folle, dexr die Sache, wm die gerichtet warbd,
afren (anfechten) oder ahnden iwollte mit Worten oder mit Werken.
Diefem Begehren entipricht dag Geridht mit folgenden Worten:
,er, Ddaj jeman iwer, der den tod oder die fach, ob e3d nitt ein
tod tvere, afren oder anden ipollte mit worten oder mit werf, der
jollt trt Den jdhulden ftan, da die perfon jeht tnn ftatt, bon der gericht
ft.”  Man {ieht, die Geridhte jchitgen jich in redht {charfer Leife
gegent jede Anfechtung und Kritif, und die Sanftion war nidt
ettva mur pum Scein, {ondern twurde gegebemenfalld in der Tat
bollzogen.

13
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Ueber dag Crfenntnid verlangt der Klager ,Brief” (jhriftliche
Ausfertigung) von dem Gericht; diefer toixd ihm unter des Vogts
Siegel unter Datum erteilt. Darnad) ftellt der Vogt die Frage, ob
er nun aufftehen, d. h. die Sibung aufheben diirfe, ob ex an diejem
Tage genug gevichtet und ob dem Recht und Urteil Genitge gejdhehen
fet. Dieje Frage wurde wobhl je mit Worten ober durd) GSebarde vom
Bitrgermeifter bejaht. Dag Urteil wurde in der Regel fofort nad
per Ausfallung volljtrect.

Dag Schretben bon Michael Graf fpricht fich aud) nodh daviibex
aus, e e3 gehalten twerde, twenn itber eine Sadje die Anfichten des
Rates getetlt {ind. Jn diejem Falle jwird duvch Handmebhr abge-
ftimmt, und e3d ermennt der Vogt zivet Ratdmitglieder, weldhe die
Stimnen zu jahlen und die Mehrheit zu evmitteln Haben; dieje
mitfien aber in dex Sahl einig jein und jagen bei threm Eide, welche
Anjicht die Mebrbeit habe; ebenjo die Gejitgen (deg NRated). Das
Urteil felbjt wixd in ein Bud) (Protofoll) gefdhrieben. Kommt dex
LVexurteilte jodann vor dag Rathausd (auf den Fijdhmartt), jo [ieft
thm der Sdhreiber juerjt fein Geftandnis, darmad) dag Urteil in
folgenben Formen vor:

SBergtdt: N, der da gegenwartig ftatt, hatt (unbettvungent-
[id)) periehen, daj exr daj verftoln etc., oder daj getan hab.” Nad) dex
LVergicht fommt dag Wrte il in folgender Form: ,,Lon jollicher obge-
{chriben miftat und bokheit wegen it K. N. von uns geridht, daz man
inn jol dem nadyrichter beveldhen, der jol inn ujw. (ald dann die wrtel
wifet).” Am Schlufje fommt die oben extwahnte Santtion: , Und warve
paj jenan wer, der fynen tod afren oder anden welt ujw.” Bet diejem
Afte 1ft der Nadhrichter gegenmwartig. Ex nimmt den Verurteilten in
CEmpfang und vollzieht das Urtetl; dexr Vogt ijt dabei, bi8 dem Urteil
Genitge gejchebhen ijt.

Nach diefer Vlutgeridtsordnung Jiivichs im XV. FJahrhundert
wurden die Verbredhen von Staats wegen verfolgt. Die Unterfudung
jpar aber geheim, und die Redhte des Angeflagten waren auper-
ordentlich befdhranft; er fonnte bdie Anflage [leugmen oder ein
Geftandnis ablegen. Das Geftandnis mufte eriefent werden wund
bildete die Grundlage der Verurtetlung. LWar es8 nicht ertviejen, jo
fonnte etne Verurteilung nidht exfolgen. Um aber dieje regina pro-
bationis u evreichen, hatte die Unterjudpungsbehorde in dex Folter
eint ebenjo wirfjames wie graufamesd Mittel, dent mur ungewoshnlid
fraftige und willensjtavfe Menjhen zu widerjtehen vermochten. Die
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Mehrzabl der Gefolterten gab, um der unmenjdhlihen Pein und der
Sdymerzen ledig zu erden, alled zu, wasd man von ihnen verlangte,
gletchgitltig, ob wabhr oder nicht.

Diefes Hinarbeiten auf ein Gejtandnid madyte alle andern
Betvetserhebungen itberflitj{ig und wav jehr einfach und bequent. Dex
Angeflagte ipurde tm Turm verhort, und nadher wurde der Prozef
obhne thn gefithrt, ex fonnte {ich nicht verteidigen, noch tweniger
iard ihm ein Verteidiger zugegeben; er fah die Ridhter nidht, fie
den Angeflagten nicht. Die Wblehnung bon Seugen und Ridtern
durch den Angeflagten jchetnt dem Verfahren fremd geivejen zu jein.

Alled dag {hien jemer Jeit, angefichtd de8 Geftandniffes, auch
gang in Ordnung. Die wenigen Freijpritche, welche mangeld einesd
Gejtandniffes erfolgten, fonnten umio leichter in dem Kauj genom-
men werden, alg die Angeflagten durcy die Folterqualen ohnehin an
Leib und Seele gebrodhen oder gejchadigt waren.

Diefe Blutgerichtdordnung blieb im twefentlichen in Kraft bid
ing 18. Jahrhundert hinetn; exjt die Aufflarungszeit hat jie etniger-
mafen gemildert.
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